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3. Organizace ucastnici se projektu:
3.1 K- prijemce - koordinator: OSEVA vyvoj a vyzkum s.r.o.

IC organizace 26791251

Obchodni jméno - oficialni OSEVA development and research Ltd.
nazev v anglictiné

Zkratka nazvu OSEVA VaVv
Druh organizace Pravnicka osoba zapsana v obchodnim rejstiiku (§ 2 odst. 2 pism. a) a § 27
Adresa sidla, spojeni na organizaci
- ulice, ép./¢.or.  Hamerska 698/
-PSC, obec 75654 Zubfi
-stat  Ceska republika
-telefon 571658294
- http://  www.0seva-vav.cz
Bankovni spojeni
-DIC  CZ26791251
- banka kéd, nazev 0300 - CSOB a.s., pobo¢ka Roznov pod Radhostém
- ¢islo uctu, sp.symbol 180507254,
Statutarni zastupce

- titul pfed, jméno, pfijmeni,  Ing. Radek Macha¢, Ph.D.
titul za

- funkce  jednatel
- telefon 571658294
- mobil 737037078
- fax 571658197
-email  machac@oseva.cz
2. Statutdrni zastupce

- titul pfed, jméno, pfijmeni,  Ing. Viktor Vrbovsky
titul za

- funkce  jednatel
- telefon 553624280
- mobil 777112088
- fax 553624388
- email vrbovsky@oseva.cz




3.2 P- prijemce: Zemédélsky vyzkum, spol. s r.o.

IC organizace

Obchodni jméno - oficidlni

nazev v anglictiné
Zkratka nazvu

Druh organizace

Adresa sidla, spojeni na organizaci

- ulice, Cp./C.or.
- PSC, obec
- stat
- telefon
- http://
Bankovni spojeni
-DIC
- banka kod, nazev
- ¢islo uctu, sp.symbol
Statutarni zastupce

- titul pied, jméno, piijmeni,
titul za

- funkce

- telefon
- mobil

- fax

- email

26296080
Agricultural Research, Ltd.

ZNT

Pravnicka osoba zapsana v obchodnim rejstiiku (§ 2 odst. 2 pism. a) a § 27

Zahradni 1 1/

66441 Troubsko
Ceska republika
+420547227380

WWW.vupt.cz

CZ26296080

0100 - Komer¢ni banka Brno-venkov

275828150247

RNDr. Jan Nedélnik, Ph.D.

jednatel
547227380

547227385
nedelnik@vupt.cz




3.3 P- prijemce: Mendelova univerzita v Brné

IC organizace

Obchodni jméno - oficialni

nazev v anglictiné
Zkratka nazvu

Druh organizace

Adresa sidla, spojeni na organizaci

- ulice, Cp./C.or.
- PSC, obec
- stat
- telefon
- http://
Bankovni spojeni
-DIC
- banka kod, nazev
- ¢islo uctu, sp.symbol
Statutarni zastupce

- titul pied, jméno, pfijmeni,
titul za

- funkce
- telefon

- email

62156489
Mendel university

MENDELU

VVS - vefejna nebo statni vysoka skola

Zemedelska 1
613 00 Brno
Ceska republika
+420 54513001

www.mendelu.cz

CZ 62156489
0710 - Ceska narodni banka
94-37124621

Prof. RNDr. Ladislav Havel, CSc.

rektor
545135004
ladislav.havel@mendelu.cz

Mendelova
univerzita
v Brné




3.4 D-Dalsi ucastnik - spolupFijemce: SdruZeni péstitela travnich a jetelovych semen

IC organizace

Obchodni jméno - oficidlni

nazev v anglictiné
Zkratka nazvu
Druh organizace

Adresa sidla, spojeni na organizaci

- ulice, ¢p./¢.or.
- PSC, obec
- stat
- telefon
- http://
Bankovni spojeni
-DIC
- banka kod, nazev
- ¢islo uctu, sp.symbol
Statutarni zastupce

- titul pied, jméno, pfijmeni,
titul za

- funkce
- telefon
- mobil
- fax
- email
2. Statutdrni zastupce

- titul pied, jméno, pfijmeni,
titul za

- funkce

- telefon
- mobil

- fax

- email

49563084

Association of grass and legume seed growers

SPTIJS

Zajmové sdruzeni pravnickych osob (§ 20f az 21 obcanského zéakoniku),

obcanské sdruzeni, spolek,

Hamerska 698/
75654 Zubii
Ceska republika
571 658196

WWW.sptjs.cz

CZ49563084
0800 - Ceska spotitelna a.s.
1763832379,

Ing. Blanka Pivoinkova

predseda
+420 571654651
+420 603194081

b.pivonkova@roznovska-travni.cz

doc. Ing. Bohumir Caga§ CSc.

vykonny feditel
+420 571658294
+420 603552195
+420 571658197
sptjs@tiscali.cz




4. ReSitelsky tym
4.1 O-Odpovédny fesitel:  Ing. Radek Machac, Ph.D.

organizace: OSEVA vyvoj a vyzkum s.r.o.
tel.: +420 571 658 294
mobil: +420 737 037 078
e-mail: machac@oseva.cz
4.2 R-Resitelé: Ing. Daniela Knotova, Ph.D.
organizace: Zemédélsky vyzkum, spol. s r.0.
tel.: +420 547 138 817
mobil: + 420 777 917 823
e-mail: knotova@vupt.cz

doc. Ing. Jiti Skladanka, Ph.D.

organizace: Mendelova univerzita v Brné
tel.: +420 545 133 079
mobil: +420 724 203 168
e-mail: jiri.skladanka@mendelu.cz
4.3 D-Dalsi tesitel: doc. Ing. Bohumir Cagas, CSc.
organizace: Sdruzeni péstiteli travnich a jetelovych semen
tel.: +420 603 552 195
mobil: +420 603 552 195
e-mail: sptjs@tiscali.cz

4.4 C-Clenové fes. tymu:  Ing. Jan Frydrych

organizace: OSEVA vyvoj a vyzkum s.r.0.
tel.: +420 571 616 838

mobil: + 420739 077 345

e-mail: frydrych@oseva.cz

Ing. Zdenék Both, Ph.D.

organizace: OSEVA vyvoj a vyzkum s.r.0.
tel.: +420 571 613 625

mobil:

e-mail: both@oseva.cz

Ing. Jan Pelikan, CSc.

organizace: Zemédelsky vyzkum, spol. s 1.0.
tel.: +420 547 138 809

mobil: +420 603 310 423

e-mail: pelikan@vupt.cz




Ing. Pavel Kolatik

organizace: Zemé&d¢&lsky vyzkum, spol. s r.0.
tel.: +420 547 138 835

mobil: +420 777 656 753

e-mail: kolarik@vupt.cz

Ing. Jana Kominkova

organizace: Zemédélsky vyzkum, spol. s r.0.
tel.: +420 547 138 829

mobil:

e-mail: kominkova@vupt.cz

doc. Ing. Stanislav Hejduk, Ph.D.

organizace: Mendelova univerzita v Brné
tel.: +420 545 133 077

mobil: + 420 777 996 735

e-mail: hejduk@mendelu.cz

Ing. Pavel Knot, Ph.D.

organizace: Mendelova univerzita v Brné
tel.: +420 545 133 078
mobil: + 420 775 642 497
e-mail: knot@mendelu.cz




5 Naklady za projekt celkem

Skutecné naklady projektu v roce 2017

1.5.3.1. Naklady za projekt
Ukazatel
18. UZNANE NAKLADY
19. PRIME NAKLADY
19.10 Osobni
19.20 Porizeni HMM
19.30 Porizeni NHMM
19.40 Provoz a udrzba HMM
19.50 Sluzby
19.60 Material
19.70 Cestovné
19.80 Specificke
20. DOPLNKOVE NAKLADY

1.5.3.2. Zdroje za projekt
Ukazatel

MZE18. DOTACE Z MZe
VRATKAI18. Vraceni dotace
MZE19.10. Osobni z MZe
NZF18. CELKEM Z NZF
OVZ18. CELKEM Z OVZ

1.5.3.3. FUUP za projekt
Ukazatel

30. PREVOD DO FUUP
30. CERPAN{ Z FUUP

Jednotka
tis.
tis.
tis.
tis.
tis.
tis.
tis.
tis.
tis.
tis.

tis.

Jednotka
tis.
tis.
tis.
tis.

tis.

Jednotka
tis.

tis.

K¢e
K¢e
K¢e
K¢e
K¢e
K¢
K¢
K¢
K¢é
K¢é
K¢é

K¢é
K¢é
K¢é
K¢é
K¢é

K¢
K¢

Schvaleno
4117
2884
1963

0

35
75
315
230
202
64
1233

Schvaleno
3492

0

1643

625

0

Schvaleno
0
0

Skutecnost
4117
2 856
1963

0

35
75
354
249
116
64
1233

Skutecnost
3492

0

1643

625

0

Skutec¢nost
28
0




6. Zhodnoceni pribéhu FeSeni

Cil projektu

Cilem projektu je navrhnout optimalni postup pii zakladani viceletych picnin a dale navrhnout
¢i zlepsit nékteré stavajici prvky integrované ochrany viceletych picnin na orné pudé¢ a na
trvalych travnich porostech. ReSeni projektu bude zaméfeno piedeviim na moderni
rostlinolékarska opatfeni vedouci ve svém disledku ke zvyseni kvality sklizenych produktt
(osivo, objemné krmivo) pii vyssi ekonomické efektivité pro koneéného uzivatele.

Dil¢i cile projektu:
C001 Vypracovat inovované metody zakladani semenatskych porostt viceletych trav
(1.4.2015 - 31.12.2017)

C002 Vypracovat inovované metody a postupy ochrany trav na semeno vuci plevelim
(1.4.2015 - 31.12.2018)

C003 Inovovat postupy zakladani a oSetfovani viceletych jetelovin na semeno
(1.4.2015 - 31.12.2017)

C004 Inovovat postupy regulace pleveli v semenatskych porostech vybranych tradi¢nich
a netradi¢nich jetelovin (1.4.2015 31.12.2018)

C005 Vypracovat inovované metody ochrany trav na semeno vici zdvaznym chorobam
a sktdctim (1.4.2015 31.12.2018)

C006 Vypracovat inovované metody ochrany vii¢i hmyzim $kiidcim v porostech vytrvalych
picnin (1.4.2015 31.12.2018)

C007 Stanovit produkci vedlej$i biomasy pii péstovani picnin na semeno pro dalsi vyuziti
(1.4.2015 - 31.12.2018)

V roce 2017 byly FeSeny nasledujici aktivity:

A1701 Aplikace testovanych pesticidii a hodnoceni jejich acinnosti
/selektivity

Regitel aktivity: Ing. Radek Macha¢, Ph.D.
Aktivita feSena od 1.3.2017 do 31.10.2017

Na stanovisti v Zubii byla v roce 2017 v polnich maloparcelkovych pokusech hodnocena
selektivita vybranych herbicidi v 8 druzich trav (2 typy Festulolia - festucoidni a loloidni,
ovsik vyvySeny, trojStét zlutavy a psarka lucni, jilek vytrvaly, kostfava lu¢ni a kostfava
rakosovita). Dale byl v roce 2017 oSetiovan a hodnocen jeden pokus pro hodnoceni u€innosti
fungicida (jilek vytrvaly).

Pokusy byly standardné oSetfovany. Na podzim bylo provedeno hnojeni dusikem v davce
60 kg.ha™, fosforem (26 kg.ha™) a draslikem (50 kg.ha™). Na jate, jakmile to pidni podminky
umoznily, bylo provedeno regeneracni pfihnojeni ledkem amonnym s dolomitem v davce
40 kg N.ha™*. Dale bylo v obdobi odnozovéani provedeno produkéni hnojeni ledkem amonnym
s dolomitem v davce 54 kg N.ha™. Vzhledem k abiotickému stresu (nizké teploty, podmaceni)
bylo provedeno jesté piihnojeni rozpusténou mocovinou v davce 20 kg N.hat. Celkova jarni
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davka dusiku tak ¢inila 114 kg N.ha. Hnojeni granulovanymi pramyslovymi hnojivy bylo
provedeno piesnym parcelnim rozmetadlem Hege 33. Mocovina byla aplikovana zadovym
akumulatorovym posttikovacem Solo 416. Osetieni pesticidy (mimo pokusné aplikace) nebylo
provadéno s vyjimkou jilku vytrvalého, ktery byl v obdobi zdutfeni pochvy praporcového listu
oSetien fungicidem Amistar (u.l. azoxystrobin) v davce 0,75 Lha™ proti ¢erné rzivosti trav.

Vsechny polni pokusy pro hodnoceni selektivity herbicidi Vv travach mély po 6 variantach
a 6 opakovanich (4 opakovani pro zakladni davku herbicidu, 2 opakovani pro dvojnasobnou
davku). Pokus pro hodnoceni fungicidi mél 16 variant po 3 opakovanich. Aplikace vybranych
herbicidl, resp. fungicidl byla provadéna pfesnym parcelnim bezezbytkovym postiikovacem
Zems 09/00. Aplikace herbicidi byla vzhledem Kk nepfiznivym klimatickym podminkam
(chladno, destivo) provedena az v obdobi konce odnoZovani (BBCH 29), davky herbicida
a terminy aplikace jsou uvedeny v tabulce 1.1. Fungicidy byly aplikovany ve dvou terminech -
na konci sloupkovani (BBCH 39) a v plném metani (BBCH 55). Davky fungicidi a terminy
aplikaci u jednotlivych pokusnych variant jsou uvedeny v tabulce 1.2.

Tabulka 1.1 Piehled pokusnych variant s herbicidy a terminy aplikace

var. davka na ha datum
druh (odruda) herbicid herbicid | voda (I) | aplikace

Festulolium 1 | Mustang 0,61 200 10.5.
cv. Lofa 2 | Biathlon 4D 70 g 200 9.5.
cv. Fojtan 3 | Fragma delta 0,11 200 9.5.
4 | Delfin 0,381 200 9.5.

5 | Cougar Forte 0,351 200 9.5.

6 | Puma extra 1,01 200 10.5.

trojstét zlutavy cv. Roznovsky 1 | Mustang 0,61 200 10.5.
ovsik vyvyseny cv. Roznovsky | 2 |Biathlon 4D 709 200 9.5.
psarka luéni cv. Zuberska 3 | Fragma delta 0,11 200 9.5.
4 | Delfin 0,381 200 9.5.

5 | Cougar Forte 0,351 200 9.5.

6 |Callisto 100SC | 15I 200 9.5.

jilek vytrvaly cv. Kentaur 1 | Mustang 061 200 10.5.
2 |Monitor 75WG | 13g 200 9.5.

3 | Attribut SG 70 309 200 9.5.

4 | Callisto 100 SC 151 200 9.5.

5 | Cougar Forte 0,351 200 9.5.

6 | Racer 2,01 200 9.5.

kostfava lu¢ni cv. Roznovska 1 Mustang 0,61 200 10.5.
2 | Fragma delta 0,11 200 9.5.

3 |AttributSG70 | 30g 200 9.5.

4 | Callisto 100 SC 151 200 9.5.

5 | Cougar Forte 0,351 200 9.5.

6 | Puma extra 1,01 200 10.5.

kostfava rakosovita cv. Kora 1 | Mustang 0,61 200 10.5.
2 |Monitor 75 WG | 13g 200 9.5.

3 | Attribut SG 70 309 200 9.5.

4 | Callisto 100 SC 151 200 9.5.

5 | Cougar Forte 0,351 200 9.5.

6 | Puma extra 1,01 200 10.5.
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Herbicid Mustang (florasulam 6,75 g.I" + 2,4 D 300 g.I'") byl pouzit jako standardni pfipravek pro
hodnoceni fytotoxicity a sledovani vynosové urovné. Charakteristika testovanych ptipravkii:

Attribut SG 70 (propoxycarbazone-sodium 70 g.kg®). Systémovy herbicidni piipravek ve formé
dispergovatelného mikrogranulatu (SG). Pfipravek hubi chundelku metlici a pyr plazivy.
Slabsi ucinek ma i na plevelné lipnice.

Biathlon 4D (tritosulfuron 714 g.kg™ + florasulam 54 g.kg™). Systémovy, ristovy herbicid ve formé
vodou rozpustitelnych mikrogranuli (WG) s ucinnosti na dvoudélozné plevele: svizel pritula,
hefmanek pravy, hefmankovec ptfimoisky, hefmanek tercovity, hluchavka objimava, hotinka
vychodni, hulevnikovec 1€katsky, husenicek rolni, chrpa modrak, kokoska pastusi tobolka,
kakost mékky, konopice polni, mak polni, mak vI¢i, merliky, nepatrnec polni, osivka jarni,
ostrozka stracka, penizek rolni, opletka obecnd, pomnénka rolni, ptainec zabinec, rmen
rolni, fefiSni¢nik pisecny, thornik mnohodilny, vikev hunata, vikev ptaci, hoicice rolni,
fepka olejka - vydrol; svlacec rolni, rdesna

Callisto 100 SC (mesotrione 100 g.I"). Systémovy herbicidni pfipravek ve formé suspenzniho
koncentratu pro hubeni jednoletych dvoudéloznych pleveld a jeZzatky kuii nohy. Uginkuje
proti jezatce kuii noze a jednoletym dvoudéloZznym plevelim, jako jsou napfi. laskavce,
merliky, hefmankovité plevele, hluchavka nachové, violky, rdesna, penizek rolni, zemédym
1¢katsky, konopice polni, tetlucha kozi pysk, lilek ¢erny, ptacinec Zabinec, svizel pfitula,
vydrol fepky olejky a slunecnice.

Cougar Forte (diflufenican 280 g.I* + flufenacet 280 g.I''). Kombinovany pfipravek ve formé
suspenzniho koncentratu (SC). Vynika ucinnosti pifedevsim na chundelku metlici, svizel
ptitulu, kokosku pastusi tobolku, konopici napuchlou, merlik bily, hluchavku nachovou,
hefmankovité, pohanku svlaccovitou, ptacinec zabinec, penizek rolni, violku rolni,
pomnénku rolni, mak vI¢i, vydrol maku setého, vydrol fepky olejky. Dobrou u¢innost ma
i na plevelné lipnice.

Delfin (diflufenican 500 g.I'"). Kontaktni herbicid s rezidualnim u¢inkem ve formé suspenzniho
koncentratu (SC). Spektrum UCinnosti: ptacinec Zabinec, Svizel pfitula, rozrazil
bfectanolisty, rozrazil persky, slabsi t€innost na lipnici ro¢ni.

Fragma Delta (diflufenican 500 g.I" + florasulam 50 g.I"). Kombinovany herbicid, registrovany
do trav na semeno. Zastupce firmy FMC nedoporucuje pouzivat piipravek v travach, dokud
nebude ovétena druhova citlivost trav viici herbicidu. Pripravek byl do pokust zatfazen
namisto piipravku Beflex, ktery se v prvém roce neosvéd¢il. Spektrum tGéinnosti: vydrol
fepky, svizel pfitula, kokoska pastusi tobolka, konopice polni, hefmankovité, rmen rolni,
mak VvI¢i, opletka obecnd, hoi¢ice polni, ptacinec prostfedni, penizek rolni, rozrazil
bfectanolisty, rozrazil persky, pomnénka rolni, violka rolni;

Monitor 75 WG (sulfosulfuron 75 gkg'). Systémovy herbicidni pfipravek ve formé
dispergovatelného vodorozpustného mikrogranulatu (WG). Ptipravek ucinkuje na vytrvalé i
jednoleté jednod€lozné plevele jako pyr plazivy, chundelka metlice. Dale pisobi na
hefmanky, ptacinec zabinec, svizel pfitulu a nékteré dalsi dvoudélozné plevele.

Puma Extra (fenoxaprop-P-ethyl 69 g.I" + mefenpyr-diethyl 75 g.I'"). Postiikovy herbicidni piipravek
ve formé emulze typu olej ve vodé k postemergentnimu hubeni chundelky metlice, psarky
polni, ovsa hluchého a dalSich trav.
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Tabulka 1.2 Pi‘ehled pokusnych variant s fungicidy a terminy aplikace

davka termin aplikace
varianta|  fungicid naha |BBCH| datum
1 neosetfeno
2 Amistar 1,01 39 19.5.
3 Amistar 1,01 55 2.6.
4 Amistar Xtra 1,01 39 19.5.
5 Amistar Xtra 1,01 55 2.6.
6 Horizon 0,51 39 19.5.
Amistar Xtra 0,51 55 2.6.
Horizon 0,751 39 19.5.
! Amistar Xtra 0,751 55 2.6.
Amistar Xtra 0,51 39 19.5.
8 Horizon 0,51 55 2.6.
Amistar Xtra 0,751 39 19.5.
? Horizon 0,751 55 2.6.
10 Priaxor EC 0,751 39 19.5.
11 Priaxor EC 0,751 55 2.6.
12 Hutton 0,81 39 19.5.
13 Hutton 0,81 55 2.6.
14 Hutton 1,01 39 19.5.
15 Polyversum 0,10 kg 39 19.5.
16 Polyversum 0,10 kg 55 2.6.

Piipravek Amistar (azoxystrobin 250 g.I'") byl pouzit jako standardni pfipravek pro srovnani
ucinnosti na choroby a vlivu na vynos a jeho charakteristiky.
Specifikace testovanych piipravki:

Amistar Xtra (azoxystrobin 250 g.I'* + cyproconazole 80 g.I'"). Fungicid se systémovym ucinkem
a translaminarnimi  vlastnostmi. Uc¢innost je pfedevS§im protektivni, vyznacuje se
dlouhodobym uc¢inkem. Dobie u€inkuje na rzi a brani¢natky.

Horizon 250 EW (tebuconazole 250 g.I'"). Fungicidni systémové pisobici piipravek typu emulze
olej ve vodé (EW). Utinkuje na padli, rzi, fuzariézy a skvrnitosti. Vyznaduje se preventivni
a kurativni ucinnosti proti Sirokému spektru houbovych chorob a dlouhou dobou trvéani
ucinku.

Hutton (prothioconazole 100 g.I'* + spiroxamine 250 g.I" + tebuconazole 100 g.I'). Kombinovany,
systémové plisobici fungicid ve form& emulgovaného koncentratu (EC). U¢inkuje na padli,
rzi, fuzariozy a skvrnitosti. Vyznacuje se preventivni, kurativni i eradikativni G¢innosti.
Proti sirokému spektru houbovych chorob a dlouhou dobou trvani u¢inku. Pisobi na padli,
rzi, brani¢natky a listové skvrnitosti.

Polyversum (Pythium oligandrum 1000 000 spor na g). Biologicky pfipravek na bazi
mikroorganismu Pythium oligandrum, ktery pronika svymi vldkny do bunék hostitele
(kvasinky, houby) a Cerpa z n¢ho pro svoji vyzivu potiebné latky. Na zaklad¢ vyzivové
a prostorové kompetice tak potlacuje fytopatogenni houby.
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Priaxor EC (fluxapyroxad 75 g.I'" + pyraclostrobin 150 g.I"). Fungicidni ptipravek se systemickym
ucinkem ve form¢ emulgovatelného koncentratu (EC). Ucinkuje protektivné proti padli,
rzim, listovym skvrnitostem a brani¢natce.

Vvsledky aktivity:

Hodnoceni selektivity vybranych herbicidi

Hodnoceni selektivity, resp. fytotoxicity testovanych herbicidl vii¢i vybranym druhim trav
testovanym probéhlo ve tiech terminech (2, 4 a 6 tydnd po aplikaci). Byly hodnoceny
jednotlivé ptiznaky fytotoxicity herbicidi a odhadem stanovena mira poSkozeni rostlin.
V tivahu bylo brano i poskozeni abiotickym stresem (nizké teploty, desStivo), které retardovalo
jarni rast 1 ptijem zivin jeSté pied aplikaci herbicidli. Nejvétsi retardace abiotickym stresem
byla pozorovana u Festulolia cv. Lofa.

a) Festulolium cv. Lofa

Nejvétsi fytotoxicita zde byla zaznamenana u piipravku Puma extra, kde doslo k vyznamné
retardaci ristu (zpocatku 9 % 1N, resp. 20 % - 2N) a tvorbé nekréz. Postupné tyto piiznaky
slably, zmény zbarveni nebyly po 6 tydnech od oSetfeni jiz patrny. Retardaci ristu zptsobil
i ptipravek Cougar Forte. VSechny testované ptipravky zpusobily vznik nekrdz, zejména na
Spickéch listi. Nejveétsi rozsah nekroz byl zaznamenan u Cougaru Forte a Pumy Extra. Obecné
byly priznaky vzdy vétsi u dvojnasobnych davek. V pozdé€jsich terminech hodnoceni ptiznaky
polevovaly. Podrobngé;jsi

AR NN YT

obr. 1 Poskozeni FL cv. Lofa Pumou Extra obr. 2 Nekrézy na Spickach listit FL cv. Lofa po
oSetreni Cougarem Forte

b) Festulolium cv. Fojtan

I u tohoto typu Festulolia byla nejvyssi fytotoxicita zaznamendna u pfipravku Puma extra,
kde doslo k vyznamné retardaci rastu (zpocatku 9-15 %, pozdéji 8-10 %), Vv tietim terminu
pozorovani jiz byla retardace riistu patrnd pouze u dvojnasobné davky Pumy Extra. Chlorézy
byly pozorovany pouze po oSetfeni Delfinem, a to pfedevSim v prvém terminu hodnoceni.
V druhém terminu byly ptiznaky chlor6z pozorovany pouze u dvojnasobné davky a v dalSim
terminu hodnoceni jiz zcela vymizely. Nekrézy byly pozorovany piedevsSim po aplikaci
Cougaru Forte a také Fragmy Delta a dvojnasobné davky Biathlonu. Také zde byly nejvétsi
symptomy poSkozeni pozorovany v prvém terminu a postupné odeznivaly. Podrobnéjsi
vysledky jsou uvedeny v pfiloze ¢.1, v tabulce 1.2.
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obr. 3 Detail poskozeni FL cv. Fojtan Delfinem obr. 4 Detail poskozeni FL cv. Fojtan Pumou Extra

¢) trojstét Zlutavy (Trisetum flavescens (L.) P.B.) cv. Roznovsky

U trojStétu Zlutavého byly nejvétsi pfiznaky fytotoxicity (chlordézy) pozorovany u variant
osetfenych piipravkem Callisto 100 EC. V ptipad¢ Cougaru Forte byly pozorovany retardace i
chlorozy a ptipravek Biathlon 4D se projevil chlor6zami. Postupné vSechny piiznaky
fytotoxicity oslabovaly, a ve vétSin¢ ptipadd i1 zcela vymizely. Podrobnéjsi vysledky jsou
uvedeny v piiloze ¢.1, v tabulce 1.3.

obr. 5 Deformace TZ po aplikaci Cougaru Forte obr. 6 Poskozeni TZ po aplikaci Callista 100 SC

d) ovsik vyvySeny (Arrhenatherum elatius (L.) J. Presl et C. Presl) cv. Roznovsky

U ovsiku vyvyseného byly pfiznaky fytotoxicity pomérné malé. Slaba retardace rustu byla
pozorovana u Biathlonu a Delfinu v obou davkach a v ptipadé Fragmy Delta a Cougaru Forte
vV dvojnasobné davce. Nicméné tyto piiznaky brzy odeznély. Chlordzy byly pozorovany pouze
u ovsiku oSetfeného Callistem 100 SC, piiznaky zde vytrvaly do 2 terminu hodnoceni.
Podrobngjsi vysledky jsou uvedeny v piiloze ¢.1, v tabulce 1.4.
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obr. 7 Retardace riistu OV po dvojndsobné divce obr. 8 Chlorézy na OV po aplikaci Callista 100 SC
Fragmy Delta

e) psarka luéni (Alopecurus pratensis L.) cv. Zuberska

I u psarky luéni byly zjevné ptiznaky fytotoxicity pomérné slabé, navzdory tomu, ze vV dobé
aplikace jiz 10-15 % porostu metalo. Retardace ristu byla pozorovana zejména po aplikaci
Fragmy Delta a Cougaru Forte, mensi retardace byla po aplikaci Biathlonu a Delfinu. Chlorézy
byly pozorovany po aplikaci Callista 100 SC a v men$i mife pietrvaly az do sklizné.

obr. 9 Retardace PL po aplikaci Cougaru Forte obr. 10 Poskozeni PL pripravkem Callisto

f) jilek vytrvaly (Lolium perenne L.) cv. Kentaur

Vjilku vytrvalém byly silnéjsi pfiznaky fytotoxicity pozorovany zejména po aplikaci
,pyrohubnych herbicidii*“ a ptipravku Racer, nicméné byly pozorovany u vSech testovanych
herbicidi. Tato fytotoxicita se projevila predevSim retardaci rastu, kterd v prvém terminu
hodnoceni dosahovala az 20 % (dvojnasobné davky Monitoru a Attributu). Pozdé¢ji se piiznaky
retardace pomalu snizovaly, ale zcela neodeznély. U piipravka Callisto, Racer a Attribut byly
pozorovany i silngjsi chlordzy, které vSak postupné odeznivaly. Podrobn&jsi vysledky jsou
uvedeny v piiloze ¢.1, v tabulce 1.6.
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obr. 11 Retardace JV Racerem (vpravo) obr. 12 Poskozeni JV piipravkem Attribut SG 70

g) kostiava lu¢ni (Festuca pratensis Huds.) cv. Roznovska

U kostravy luéni byla ocekdvana nejvétsi fytotoxicita, protoZe se jedna o velmi citlivy druh
k herbicidim. V prvém terminu hodnoceni se projevila silna retardace rdstu po aplikaci
ptipravkl Attribut SG 70, Cougar Forte a Puma Extra a slabsi retardace po aplikaci ptipravki
Callisto 100 SC a Fragma Delta. Postupné ptiznaky retardace polevovaly, presto byly
u ptipravka Attribut SG 70, Cougar Forte a Puma Extra pozorovany i1 V poslednim terminu
hodnoceni. U kosttavy lu¢ni byly rovnéz pozorovany silné chlor6zy po aplikaci Callista 100 SC
a nekrozy po aplikaci Attributu a Cougaru Forte. 1 tyto pfiznaky postupné odeznivaly.
Podrobngjsi vysledky jsou uvedeny v piiloze ¢.1, v tabulce 1.7.

N ‘«\‘." L Y l/ \ //‘ ' '-,; '," /,.",- 'r‘ ] _ y

obr. 13 Poskozeni KL po aplikaci Callista 100 SC obr. 14 Poskozeni KL pripravkem Attribut SG 70

h) kostirava rakosovita (Festuca arundinacea Schreber.) cv. Kora

U tohoto druhu byly pozorovany zna¢né symptomy retardace po aplikaci Monitoru 75 WG.
Retardace rlstu zde byla velmi silna a pretrvala aZ do sklizn€. Pomérné silna retardace rlstu
byla pozorovana i po aplikaci Attributu SG 70, ale zde postupné dochazelo k zeslabnuti
ptiznakt. Retardace kostfavy byla pozorovana i u dvojnasobnych davek piipravkt Puma Extra
a Cougar Forte. Pripravek Callisto 100 SC zptisoboval chlordzy, které postupné odeznivaly.
Podrobngjsi vysledky jsou uvedeny v piiloze ¢.1, v tabulce 1.8
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obr. 15 Retardace KR po aplikaci Attributu SG 70 obr. 16 Retardace KR po aplikaci Monitoru (2N)

Hodnoceni u¢innosti fungicidii na choroby u jilku vytrvalého

Nejnebezpeénégjsi chorobou jilku vytrvalého v Ceské republice je v poslednich letech &erna
rzivost trav (pivodce Puccinia graminis subsp. graminicola Urban), star$i nazev rez travni.
Jedna se o typickou stéblovou rez, ovSem ptiznaky napadeni se mohou vyskytnout i na
listovych pochvach a cEepelich. Pfi kalamitnim vyskytu muze tato choroba redukovat vynos
semen az na 10 %. Jedna se tedy o zavaznou chorobu, kterd vyznamné ovliviiuje vynos
i kvalitu semenafské produkce. Ochrana proti této chorobé tak patfi mezi dulezité
a nepostradatelné agrotechnické opatieni.

V predchozim pokusném cyklu v roce 2016 nebyla na pokusnych pozemcich Vyzkumné
stanice travinaiské v Zubii tato choroba diagnostikovéana. V roce 2017 byl vyskyt pozorovan az
V pozdnich fazich vegetace, kdy jiz neni vliv onemocnéni porostu na vynos semen vyznamny.
Nicméné byly v porostu diagnostikovany rovnéz listové skvrnitosti (ptv. Pyrenophora lolii
Dovaston). Hodnoceni napadeni bylo stanoveno stupnici 9-1, kde hodnota 9 ptedstavuje zcela
zdravy porost a hodnota 1 znamena kompletné€ napadena listova plocha. Na neosetfené kontrole
bylo napadeni v obdobi rané mlééné zralosti (BBCH 73) v rozsahu 5-6. V druhém terminu
hodnoceni (pfed sklizni, BBCH 87) bylo napadeni mirné vyssi (4-5). Napadeni ¢ernou rzivosti
bylo hodnoceno az pied sklizni, na kontrole bylo napadeni v rozsahu 6-7. Z testovanych variant
byly listové skvrnitosti nejlépe potlacovany Amistarem Xtra, kombinaci Horizon a Amistar
Xtra a ptipravkem Priaxor EC. Nejslabsi uc¢innost vykazoval biologicky ptipravek Polyversum.
Na cernou rzivost trav nejlépe pusobily piipravky Amistar Xtra, piipadné délena aplikace
Amistaru Xtra a Horizonu a Hutton. Nejslabsi vliv na rzivost mél opét piipravek Polyversum.

A m a1

obr. 17 Napadeni neosetiené kontroly listovymi obr. 18 Napadeni varianty oSetiené pripravkem
skvrnitostmi Polyversum
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Vliv terminu aplikace nebyl jednoznacny, na listové skvrnitosti byly spiSe U¢inngjsi ranéjsi
aplikace, na rzivost aplikace ve fazi metani. Nicméné vzhledem k pozdnimu ndstupu
napadeni rzivosti bylo mozno vyssi U€innost pozdéjsi aplikace predpokladat. Vysledky a
statistické vyhodnoceni je uvedeno v tabulce 1.3.

Tabulka 1.3 Vliv aplikace fungicidi, resp. kombinaci fungicidi na vyskyt listovych

skvrnitosti u jilku vytrvalého

Listové skvrnitosti Cerna rzivost
davka |termin BBCH 73 BBCH 87 BBCH 87
varianta fungicid I/ha BBCH| (9-1) (9-1) (9-1) (9-1) Tos
1 neosetfeno 5,7 c 4,7 b 6,7 b
2 Amistar 1,00 39 8,3 ab 7,3 a 8,7 a
3 Amistar 1,00 55 7,7 abc 7,0 a 8,3 ab
4 Amistar Xtra 1,00 39 8,7 a 7,7 a 8,7 a
5 Amistar Xtra 1,00 55 8,3 ab 6,3 ab 9,0 a
i 39
6 Hor.1zon 0,50 87 a 73 a 8.3 ab
Amistar Xtra 0,50 55
i 39
7 Horizon 0,75 77 abe 73 a 8.7 a
Amistar Xtra 0,75 55
i 39
2 Amistar Xtra 0,50 77 abe 7.0 a 8,7 a
Horizon 0,50 55
i 39
9 Amistar Xtra 0,75 77 abe 6.7 a 8,7 a
Horizon 0,75 55
10 Priaxor EC 0,75 39 8,3 ab 8,0 a 8,3 ab
11 Priaxor EC 0,75 55 8,0 ab 7,7 a 8,3 ab
12 Hutton 0,80 39 7,0 abc 7,0 a 8,7 a
13 Hutton 0,80 55 7,7 abc 7,0 a 8,7 a
14 Priaxor EC 1,00 39 7,7 abc 6,3 ab 8,7 a
15 | Polyversum 0,10 39 6,3 be 6,3 ab 7,7 ab
16 | Polyversum 0,10 55 7,0 abc 6,3 ab 8,0 ab
ANOVA 0,001 <0,001 0,003
Zavér:

V roce 2017 probéhl druhy cyklus hodnoceni selektivity vybranych pesticidi v 8 druzich trav
na semeno. V kazdém druhu se pomérné dobie osvédCilo nékolik herbicidi, coz dava
pfedpoklad, Ze bude moZno po ukonceni projektu rozsifit pouziti danych herbicidi
v pfisluSnych druzich trav. | testovani fungicidii v jilku vytrvalém pfineslo dil¢i vysledky
0 vlivu fungicidl na sniZeni napadeni listovymi skvrnitostmi a ¢ernou rzivosti trav, i kdyZ mira
napadeni zejména rzivosti nebyla velkd. Testovani pesticidi bude probihat 1 v zadvére€ném roce
feSeni projektu.
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A1702 Vyhodnoceni vlivu testovanych pesticidi na vynos obilek (semen)
trav, vynosotvorné prvky a kvalitu osiva.

Regitel aktivity: Ing. Radek Machag, Ph.D.
Aktivita feSena od 1.1.2017 do 31.12.2017

Vsechny pokusné parcely oSetfované a hodnocené v aktivité¢ A1701 byly sklizeny parcelni
sklizeci mlatickou Wintersteiger Elite (pfimou sklizni). Sklizené osivo bylo Vv platénych saccich
Setrné dosouseno v komorové susarné na standardni vlhkost 14 %. Po vysuSeni bylo osivo
nejprve piedc¢isSténo a poté vycisténo na soustaveé laboratornich Cisticek Westrup Kamas La/Ls.
Vycisténé osivo bylo zvazeno a prepoctem byl stanoven vynos semen (obilek) z hektaru.
Z vycisténého osiva byly odebrany vzorky pro stanoveni HTS a kli¢ivosti. Pfed kombajnovou
sklizni byly z kazdé parcely odebrany rostlinné vzorky (Im fadku, tj. 0,21 m?). Z rostlinnych
vzorkil byly rozborem stanoveny tyto hodnoty: vynos slamy a pocet plodnych stébel na m?,
Vysledky byly podrobeny statistické analyze pomoci programu Statistica 12: ovéfeni
homogenity rozptylu Cochranovym testem, ANOVA a nasledné vytvofeni homogennich skupin
testem dle Tukeye (p=0,05). V tabulkach je relativni vynos (%) porovnavan vzdy v ramci
davky.

Vysledky aktivity:
A: Pokusy s hodnocenim selektivity herbicida

a) Festulolium loloidniho typu (typ Festulolium loliaceum) cv. Lofa

U loloidniho typu Festulolia doslo k razantnimu poklesu vynosu semen oproti piedchozimu
roku. Porost viditeln¢ stradal v disledku nizkych teplot a destivého pocasi v dubnu a pocatkem
kvétna a to se podepsalo 1 na vynosu semen. Pfi srovnani jednotlivych variant byl nejvyssi
vynos dosazen na parcelach oSetfenych Biathlonem 4D a Fragmou Delta.

Tabulka 2.1 Vliv testovanych herbicidi na vynos semen, vynosotvorné prvky a kvalitu
osiva Festulolia cv. Lofa (sklizen 13.7.2017)

o S Vynos semen HTS energie | kli¢ivost pocet 7 pocet
herbicid = stébel semen

o

kg.ha' |Tes|rel. % | g |[Tos| % |Tos| % | Tos | ksm? | Tes| ks | Tos

Mustang N 494 | b 100(3,333|a 91,8 |a 93,5 |a 636 |cde | 24,3|a
2N 461 | be 100 3,343 |a 89,5 |a 93,0 |a 626 | cde 26,02
. N 564 |a 114 3,244 | a 89,0 |a 90,8 |a 671 | bed 26,14
Biathlon 4D = T 500w | 108(3,330]= | 905 [« | 950 |a 74812 | 237]s
Fragma Delta N 512 |ab 104|3,302 | a 89,5 |a 92,8 |a 619 | de 259]a
2N 498 | ab 108 (3,239 |a 91,0 |a 93,0 |a 700 |abc | 23,3|a
Delfin N 497 (b 101|3,342 |a 91,0 |a 93,3 |a 743 | ab 23,3 |a
2N 483 | be 105 (3,247 |a 88,5 |a 90,5 |a 667 | cd 26,9,
Cougar Forte N 429 |c 873,400 |a 91,0 |a 93,5 |a 636 |cde | 24,3 |a
2N 328 |d 7113,315|a 88,0 |a 91,0 |a 474 | ¢ 23,8 |a
PuUMa Extra N 509 |ab 103 (3,377 |a 91,0 |a 92,5 |a 640 |cde | 24,3 |a
2N 448 | be 973,353 |a 88,0 |a 88,5 |a 586 | e 24,814
ANOVA <0,001 0,557 0,966 0,396 <0,001 0,355

Tos - homogenni skupiny dle Tukeye (p=0,05)
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Naopak k poklesu, ato statisticky vyznamnému, doSlo po aplikaci Cougaru Forte v obou
davkach. Neprikazné se snizil vynos semen po aplikaci dvojnasobné davky Pumy Extra.

U kvalitativnich parametrii vynosu nebyly nalezeny zadné prikazné rozdily, stejné tak u
HTS a poc¢tu semen na kvétenstvi. Statisticky vyznamné rozdily byly nalezeny v poctu
plodnych stébel. Tyto rozdily pomérné koresponduji s vynosem semen - nejvyssi pocet
plodnych stébel byl u varianty s Biathlonem, nejniz§i s Pumou Extra a Cougarem Forte.
Podrobné vysledky jsou uvedeny v tabulce 2.1. Prikazné rozdily byly nalezeny také u vynosu
slamy (viz tabulka 2.1. v ptiloze 2.).

b) Festulolium festucoidniho typu (Festulolium krasanii) cv. Fojtan

U festucoidniho typu Festulolia nebyly zaznamendny zadné prikkazné rozdily ve vynosu
semen po aplikaci herbicidi. Nejvyssi vynos byl dosazen u variant oSetfenych ptipravkem
Biathlon 4D (o 2, resp. 8 % vice nez na kontrole). Statisticky vyznamné rozdily byly nalezeny
pouze u poctu plodnych stébel, kde byl nejvyssi pocet stébel zaznamenan u Cougaru Forte
V ostatnich sledovanych parametrech nebyly zjistény statisticky vyznamné rozdily. Podrobné
vysledky jsou uvedeny v tabulce 2.2. U jinych ukazatelt hodnocenych analyzou rostlinnych
vzorkll nebyly nalezeny prikazné rozdily (viz tabulka 2.2. v ptiloze 2.).

Tabulka 2.2 Vliv testovanych herbicidi na vynos semen, vynosotvorné prvky a kvalitu
osiva Festulolia cv. Fojtan (sklizen 3.7.2017)

o 8 Vynos semen HTS energie | kligivost | PO tpl. pocet
herbicid = stébel semen

o

kg.ha' | Tos [rel.% | g |Tos| % |Tos| % | Tos| ks.m? | Tos| ks | Tos
N 760 | a 100 (2,627 | a 89,8 |a 93,0 |a 364 | ab 73 |a
Mustang

2N 715 |a 100(2,512 |a 92,5 |a 94,5 |a 352 | b 72 |a
. N 774 |a 102 (2,632 |a 89,5 |a 93,8 |a 376 | ab 72 |a
Biathlon 4D - T 769 108]2649|a | 925 [a | 955 |a 379w | 73|a
Fragma Delta N 767 |a 101(2,589 |a 91,3 |a 945 |a 355 | ab 79| a
2N 718 |a 100 (2,527 |a 88,5 |a 945 |a 405 | ab 7112
Delfin N 757 |a 100(2,601 |a 92,3 |a 95,8 |a 402 | ab 79| a
2N 738 |a 103(2,503 |a 89,0 |a 93,5 |a 429 | a 75 |3
Cougar Forte N 758 | a 100| 2,629 |a 88,8 |a 93,0 |a 429 | a 70 |4
2N 742 |a 104|2,699 |a 88,0 |a 93,5 |a 357 | ab 79 a
Puma Extra N 757 |a 100| 2,594 | a 90,0 |a 94,0 |a 390 | ab 78 |a
2N 749 | a 105(2,653 | a 86,5 |a 96,0 |a 393 | ab 73 |a
ANOVA 0,120 0,032 0,562 0,865 0,012 0,495

C) trojstét Zlutavy (Trisetum flavescens (L.) P.B.) cv. RoZznovsky

U trojstétu zlutavého byl nejvyssi vynos semen zaznamenan u varianty oSetfené Fragmou
Delta, kdy byla kontrola (mustang) pfekondna o 12 %. Nicméné zadné rozdily ve vynosu
semen mezi oSetfenymi variantami nebyly statisticky vyznamné. Prikazné rozdily byly ve
vynosu semen pouze mezi ddvkami. Podobné byly prikazné rozdily nalezeny u poc¢tu plodnych
stébel, kde také byly rozdily mezi davkami - nejvyssi pocet stébel byl po aplikaci Biathlonu 4D
v zakladni davce, nejnizsi u Fragmy Delta v dvojnasobné davce. Vuci standardu nebyly rozdily
V poctu stébel prikazné. Podrobné vysledky jsou uvedeny v tabulce 2.3. Z vysledki analyzy
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rostlinnych vzorkl byl stanoven prikazné niz8i vynos semen po dvojnasobné diavce Pumy
Extra. (viz. tabulka 2.3. pfilohy 2.).

Tabulka 2.3 Vliv testovanych herbicidii na vynos semen, vynosotvorné prvky a kvalitu

osiva trojstétu Zlutavého cv. RoZnovsky (sklizen 27.6.2017)

pocet pl.

S Vynos semen HTS energie | kli¢ivost , pocet
herbicid "E stebel semen

o

kg.ha'l To5 rel. % g T05 % T05 % T05 kS.m'Z T05 ks T05
N 209 | ab 100| 0,308 |a 91,5 |a 93,5 |a 1421 | ap 78 |a
Mustang

2N 190 | b 100| 0,307 |a 94,5 |a 95,5 |a 1336 | ab 74 |,
) N 212 |ab 101 0,317 |a 95,0 |a 95,8 |a 1483 | a 72| a
Biathlon 4D = 500 a0 | 107]0,317 [ | 930 [ | 930 |a 14386 | 69]a
Fragma Delta N 235]|a 112 0,309 |a 93,8 |a 955 |a 1348 | ab 801|a
g 2N 200 |b 106| 0,319 |a 97,5 |a 98,0 |a 1298 | v 83 |a
Delfin N 213 |ab 102 | 0,319 |a 91,3 |a 925 |a 1386 | ab 74|,
2N 206 | ab 109 | 0,305 |a 93,5 |a 95,0 |a 1482 | 4 71 |a
Couoar Eorte N 220 |ab 105| 0,314 |a 93,0 |a 95,5 |a 1331 |ap 801|a
g 2N 204 | ab 107 0,313 |a 92,0 |a 93,0 |a 1369 | ab 78 |a
) N 201 |b 96| 0,303 |a 94,5 |a 95,5 |a 1452 | ap 86 |a
Callisto 100 SC 1= 00T | 106/ 0,302 [a | 930 [« | 935 |a 1331w | 74|a
ANOVA 0,018 0,756 0,133 0,205 0,007 0,096

obr. 19 Odbér rostlinnych vzorkii
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d) ovsik vyvySeny (Arrhenatherum elatius (L.) J. Presl et C. Presl) cv. Roznovsky

U ovsiku vyvySeného byl nejvyssi vynos semen zaznamenan u kontroly v obou davkach. U
variant oSetfenych testovanymi herbicidy doslo s vyjimkou Cougaru Forte K prikaznému
snizeni vynosu V zdkladni davce. U dvojndsobné davky bylo snizeni nepritkazné, nicméné
¢inilo 7-16 %. Prikazné rozdily byly nalezeny i u poctu plodnych stébel, zde byly rozdily mezi
jednotlivymi variantami oSetieni, nikoli vSak vii¢i kontrole. OvSem s vyjimkou Biathlonu 4D
doslo u vSech testovanych herbicidi k poklesu kli¢ivosti a energie kli¢eni. V HTS a poctu
semen na kvétenstvi nebyly prikazné rozdily nalezeny. Podrobné vysledky jsou uvedeny
v tabulce 2.4 a vysledky dalsich rostlinnych rozborti v ptiloze 2 v tabulce 2.4.

Tabulka 2.4 Vliv testovanych herbicidi na vynos semen, vynosotvorné prvky a kvalitu
osiva ovsiku vyvySeného cv. RoZnovsky (sklizen 27.6.2017)

8 Vynos semen HTS energie | kli¢ivost pocet pl. pocet
herbicid & sl semen

o

kg.ha’l Tos rel. % g Tos % Tos % Tos kS.m_2 Tos ks Tos

Mustang N 561 |a 100[3920[a | 898 |a | 918 |a 7175 371,
ON | 507|abc | 100(3,974|a | 810 |a | 84,0 |ab 755 | b 31,
. N 472 [ be 8414,023[a | 77,0 [ | 805 |ab 750 |5 35,
Biathlon 4D = ™58 [be 92(4106(a | 740 | | 77,0 |ab 740 | b 32/,
oo Dela LN 476 | bc 85(4,077|a | 623 |b | 693 |b 776 | a 371,
g ON | 469 ]bc 93(3.879]a | 565 [b | 620 |b 769 | a0 331,
Delfin N 482 | bc 86(3970|a | 67,0 [b | 720 |b 8834 29|,
ON | 423]c 8414049]a | 625 b | 67.0 |b 776 | 304
cousar Forte LN 526 | ab 9414,029]a | 620 b | 683 |b 762 |5 33,
g ON | 457 [be 90]4,079(a | 6200 | 680 |b 726 | 32/,
. N 488 | be 87(3928|a | 683 |b | 735 |b 755 |1 354
Callisto 100 SC 1= (7= ee s 9214093[a |630|0 |695 |b 690 | b 32/,
ANOVA <0,001 0,508 <0,001 <0,001 0,006 0,043

e) psarka lu¢ni (Alopecurus pratensis L.) cv. Zuberskd

V ptipadé€ psarky lucni nebylo zaznamenéno statisticky vyznamné ovlivnéni vynosu semen
Vv porovnani se standardem Mustang. Podobné jako v piedchozim roce byl nejvyssi vynos
vynos byl u varianty oSetfené dvojnasobnou davkou tohoto pfipravku. Ani u dalSich
sledovanych parametrii nebyly nalezeny prukazné rozdily. Obecné nizké hodnoty byly
dosazeny u kli¢ivosti. Podrobné vysledky jsou uvedeny v tabulce 2.5. Podobné u vysledku
rozbort rostlinnych vzorki nebyly zjistény vyznamné rozdily mezi variantami oSetieni.
Podrobné vysledky analyzy rostlinnych vzorkt jsou uvedeny v ptiloze 2 v tabulce 2.5.
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Tabulka 2.5 Vliv testovanych herbicidi na vynos semen, vynosotvorné prvky a kvalitu
osiva psarky lué¢ni cv. Zuberska (sklizen 13.6.2017)

g ; o pocet pl. Set
s Vynos semen HTS energie kli¢ivost . poce
herbicid = stébel semen

o

kg.ha’l Tos rel. % g Tos % Tos % Tos kS.m_2 Tos ks Tos
N 257 |a 100| 1,158 |a 31,3 |a 40,0 |a 764 | a 74 |4
Mustang

2N 253 |a 100(1,073 |a 315 |a 38,0 |a 748 | a 69 |a
. N 264 |a 103|1,146 |a 34,0 |a 41,8 |a 728 |a 80 |4
Biathlon 4D T 251 = 99(1,159a | 285 |a | 36,0 |a 648 |2 75
Fragma Delta N 280 | a 109(1,117 |a 26,3 |a 34,0 |a 836 |a 67 |a
g ON|  277|a | 109]|1,051|a | 405 |a | 465 |a 832 74,
Delfin N 268 |a 104|1,113 |a 37,0 |a 428 |a 744 | a 76 | a
2N 246 | a 971,100 |a 29,0 |a 35,0 |a 720 | a 794
Coudar Forte N 278 |a 108 1,172 |a 29,0 |a 36,5 |a 732 |a 70 |4
g 2N 259 |a 102|1,110 |a 315 |a 375 |a 716 |a 12 | a
) N 287 |a 11211,125 |a 31,8 |a 37,3 |a 784 | 4 12 | a
Callisto 100 SC 2N 238 |a 941,013 |a 265 |a 335 |a 804 | 4 741 4
ANOVA 0,116 0,262 0,125 0,104 0,307 0,917

f) jilek vytrvaly (Lolium perenne L.) cv. Kentaur

U jilku vytrvalého byl nejvys$Si vynos zaznamenan u varianty oSetfené ,,pyrohubnym*
ptipravkem Monitor 75 WG, zatimco dal$i obdobny ptipravek Attribut SG 70, vynos snizil (v
piedchozim roce byl u Attributu dosazen nejvyssi vynos). Nejnizsi a (statisticky vyznamng)
vynosy semen byly stanoveny u variant oSetfenych Cougarem Forte a Racerem.

Tabulka 2.6 Vliv testovanych herbicidii na vynos semen, vynosotvorné prvky a kvalitu
osiva jilku vytrvalého cv. Kentaur (sklizen 18.7.2017)

S Vynos semen HTS energie | kli¢ivost pocet Iil' pocet
herbicid & st semen
ho)
kg.ha'l Tos rel. % g Tos % Tos % Tos kS.m_2 Tos ks Tos
b 31
Mustang N 730 100 | 3,266 |a 92,8 |a 96,0 |a 840 | abc ab
2N 693 | bed 100 | 3,257 |a 93,5 |a 95,0 |a 781 | bede 29 | abc
. N 804 |a 110 3,263 |a 92,0 |a 94,0 |a 957 | a 28 | abed
Monitor 7S WG = T 608 [bc | 1013,165]« | 91,0 |« | 92,0 |2 948 2 24 o
] N 653 | cde 893,226 |a 92,5 |a 94,8 |a 700 | def 32]a
AUbUtSG 70 1= (570 [ 82(3213|a | 950 [a | 955 |a 652 | cf 314
. N 751 |ab 103 13,294 |a 91,3 |a 93,5 |a 798 | bed 25| cd
Callisto 100 SC 1= ™63 oede | 99]3.200(a | 91,0 [« | 930 |« 874 | a 24 4
Couaar Forte N 614 | cdef 8413,294 |a 90,5 |a 93,0 |a 681 | def 23 |4
g 2N 569 | f 823,382 |a 925 |a 94,0 |a 643 | ¢ 26 | cd
Racer N 603 | ef 8313,300|a 915 |a 940 |a 800 | he 26 | ped
2N 591 |ef 85(3,306 |a 95,5 |a 97,5 |a 724 | cdef 24 | 4
ANOVA <0,001 0,279 0,886 0,474 <0,001 <0,001
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Prikazné rozdily byly rovnéz stanoveny u poctu plodnych stébel a poctu semen
Vv kvétenstvi. Tyto hodnoty pomérné koresponduji s vynosem semen. Nejvyssi pocet plodnych
Nejvyssi pocet semen byl po aplikaci Attributu SG 70 (v obou davkach), nejnizsi u Cougaru
Forte. Hodnoty zpiimé sklizné¢ nekoresponduji zcela s vynosy stanovenymi analyzou
rostlinnych vzorkd, kde byl nejvyssi vynos zaznamenan u standardu Mustang (viz. tabulka 2.6.
v piiloze 2.). V ostatnich hodnotach nebyly nalezeny zadné pritkkazné rozdily.

g) kostrava lué¢ni (Festuca pratensis Huds.) cv. Roznovska

V piipad¢é kostfavy lucni se potvrdily lonské vysledky, kdy varianta oSetiena Attributem
SG 70 poskytla vyssi vynos nez kontrola. K prikaznému snizeni vynosu semen doslo u obou
davek ptipravku Callisto 100 SC. Vynosy ostatnich variant se pohybovaly okolo standardu.
V piipad¢ vynosi semen stanovenych rozborem rostlinnych vzorkii byly rozdily nizsi.
(viz tabulka 2.7. v piiloze 2.). Statisticky vyznamné rozdily byly nalezeny rovnéz u poctu
plodnych stébel, kdy nejvyssi hodnota byla stanovena u Cougaru Forte a nejnizsi hodnoty byly
po aplikaci standardu Mustang v dvojnasobné davce. Nizsi pocet plodnych stébel byl na rozdil
od ptedchoziho roku u varianty oSetfené Attributem SG 70 v obou davkach. Rovnéz v poctu
semen na kvétenstvi byly nalezeny pritkkazné rozdily, nicméné se casto jednd o negativni
korelaci s poétem stébel. Podrobné vysledky jsou uvedeny v tabulce 2.7.

Tabulka 2.7 Vliv testovanych herbicidi na vynos semen, vynosotvorné prvky a kvalitu
osiva kostiravy lucni cv. RoZnovska (sklizen 13.7.2017)

8 Vynos semen HTS energie | kli¢ivost pocet I;L pocet
herbicid = stébe semen
o
kg.ha’l Tos rel. % g Tos % Tos % Tos kS.m_2 Tos ks Tos
N 665 | ab 100|2,198 |a 89,25 |a 945 |a 652 | be 67 | ap
Mustang
2N 598 | cde 100 |2,177 |a 92 |a 955 |a 624 | ¢ 64 | abc
Eragma Delta N 665 | ab 100|2,210 |a 90 |a 94,75 | a 750 | ab 70 |a
g 2N 584 | cde 982,190 |a 87 |a 915 |a 740 | anc 63| abc
. N 685 |a 103(2,191 |a 88 |a 92,25 |a 683 | he 58 | abc
AINbUtSG 70 1= o7 Tabe | 105]2215|= | 915 |2 | 93 |a 633 [bc | 60| abe
) N 598 | cd 90(2,189 |a 89,75 |a 94,25 | a 807 | a 57 | abc
Callisto 100 SC 1= T 540 e 90(2,275|a | 93 |a | 95 |a 733 [ac | 53| e
Couoar Eorte N 665 | ab 100(2,291 |a 89,75 |a 94,25 | a 833 |a 52|
g ON | 586|cee | 98|2242|a | 915 |a | 965 |a 714 [ac | 62| abe
Puma Extra N 586 | cde 882,225 |a 91,25 |a 93,75 |a 750 | ab 60 | abe
2N 584 | cde 982,227 |a 92 |a 96,5 |a 640 | be 68 |4
ANOVA <0,001 0,449 0,778 0,650 <0,001 0,006

h) kostfava rakosovita (Festuca arundinacea Schreber.) cv. Kora

Kostrava rakosovita reagovala na aplikaci herbicidi s graminicidnim G¢inkem opé€t hiif nez
jilek vytrvaly ¢i kostfava lu¢ni. Nejveétsi pokles vynosu semen byl zaznamenan u ptipravku
Monitor 75 WG, kde vynos statisticky vyznamné klesl o 34 % u zakladni davky a u
dvojnasobné davky dokonce o 62 % ve srovnani se standardem. V piipad¢ ptipravku Attribut
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SG 70 doslo u zakladni davky K neprikaznému poklesu o 7 %, ovSem k prikaznému snizeni
(0 27 %) doslo u dvojnasobné davky. Na snizeni vynosu semen Vv pfipad¢ téchto herbicidi mélo
patrné nejvyssi vliv statisticky vyznamné snizeni poctu plodnych stébel. Statisticky vyznamné
rozdily byly nalezeny i u po¢tu semen na stéblo. Vynos ze vzorku do jisté¢ miry korespondoval
s vynosy stanovenymi kombajnovou sklizni. V pfipadé Monitoru 75 WG byla prukazné
snizeny i délka stébla (viz ptiloha 2., tabulka 2.8.)

Tabulka 2.8 Vliv testovanych herbicidi na vynos semen, vynosotvorné prvky a kvalitu
osiva kostiravy rakosovité cv. Kora (sklizen 3.7.2017)

, ; o pocet pl. St
s Vynos semen HTS energie kli¢ivost . poce
herbicid = stebel semen
o
kg.ha’l To5 rel. % g T05 % T05 % T05 kS.m_2 T05 ks T05
ustan N | 582]a 100]2.754]a | 92 |a ]96,75|a 393 | 92 | 2oeg
g ON | 490|cd | 100(2744|a | 895 [a | 965 |a 336 | cde 91 | abod
. N | 385|e 66|2,601|a |9025|a |96.25|a 314 | g 85 | cde
Monitor 75 WG 1= T 186 1 38(2,649]a | 91 |a | 965 |a 145 4 85 | e
. N | 542|ac| 93|2708|a |9325|a | 95 |a 379 (e | 1022
AUNbutSG 70 = 357 T, 73]2682]|a | 925 ]a | 95 |a 243 ¢ 57| 1
. N | 569 98127382 |92.75|a |9575|a 350 [beg | 1032
Callisto 100 SC = 85T 98127782 | 90 |a | 96 |a 317 | e 101 | e
N | 578|a 9927422 | 925 |a |9575|a 333 | cde 85 | cde
=
Cougar Forte = 408 [ ee 83|2781]a | 905 |a | 97 |a 286 | of 72 ef
N | 592]|a 102|2.764]a | 935 |a |9575|a 424 |4 91 | abea
Puma Extra ON | 506|bc | 103(2767|a | 955 |a | 98 |a 338 | bede | 86 | bede
ANOVA <0,001 0,185 0,598 0,957 <0,001 <0,001
Zavér

V druhém roce testovani selektivity vybranych herbicidli v 8 druzich (typech) trav byly
ziskany rozSifujici poznatky o moZnostech pouZiti téchto herbicidii v travnim semenarstvi.
Pozitivem je, ze v kazdém druhu se osvédéilo nékolik herbicidi, u kterych by mohl byt
predpoklad pro rozsifeni pouziti do danych travnich druht. Opét piekvapivé dobré vysledky
byly dosazeny zejména u kosttavy lu¢ni, kde byla prokazana dobra selektivita i ptipravku
s graminicidnim u¢inkem, naopak Vv ptipadé kostravy rakosovité byly vysledky podstatné horsi.
Projevil se rovnéz vliv ro¢niku, kdy v nékterych ptipadech byly zjistény rozdilné vysledky
oproti predchazejicimu cyklu testovani. Pro zobecnéni vysledkd tak bude zapotiebi jesté tieti
cyklus testovani (2018).
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B: Pokus s hodnocenim ucinnosti fungicida

V roce 2017 bylo na stanovisti v Zubii diagnostikovano napadeni jilku vytrvalého ¢ernou
rzivosti trav aZ v druhém terminu hodnoceni, kdy vliv onemocnéni na snizeni vynosu semen
jilku je mensi. V porostu byly v ¢asném terminu hodnoceni diagnostikovany pouze listové
skvrnitosti, které obecné nemaji na vynos semen v podminkach Ceské republiky vyznamné&;jsi
vliv. Pfesto se prokdzal pozitivni vliv aplikace fungicidli na zvySeni vynosu semen jilku
vytrvalého. Nejvyssi vynos byl dosazen u Amistar Xtra v davce 1,0 l.ha?, aplikovaného v dob¢
metani (BBCH 55). Zvyseni vynosu o vice nez 20 % bylo zaznamenano prakticky u vsech
fungicidti nebo fungicidnich kombinaci. V pfipad¢ biologického piipravku Polyversum byl
vSak zaznamenan neprukazny pokles vynosu semen o 1-6 %. Potvrdil se i pozitivni vliv
fungicidt na vy$i HTS. Vysledky jsou uvedeny v tabulce 2.9.

Tabulka 2.9 Vliv fungicidii na vynos semen a kvalitu osiva jilku vytrvalého cv. Olaf
(sklizen 13.7.2017)

e % Vynos semen HTS energie Kkli¢ivost
fungicid = | E X
T2
S | kgha' |Tes|rel.% | g |Tes | % |[Tos | % | Tos
neosSetfeno 652 cd 100 |2,031 |abc 95,7 |ab 96,0 |a
Amistar 1,00 39 713 be 109 2,087 |ab 96,3 |ab 970 |a
Amistar 1,00 55 787 ab 121 |2,073 |ab 96,7 |ab 97,3 |a
Amistar Xtra 1,00 39 781 ab 120 [2,084 |ab 95,7 |ab 95,7 |a
Amistar Xtra 1,00 55 813 a 125 2,097 |ab 96,0 |ab 96,3 |a
Horizon 0,50 39
Amistar Xtra 0,50 | 55 753 b 115 12,128 | 95,7 fab 1 97,0 |
Horizon 0,75 39
Amistar Xtra 075 55 778 ab 119 2,099 |ab 96,7 |ab 970 |a
Amistar Xtra 0,50 39
Horizon 0.50 55 811 a 124 (2,117 |a 96,3 |ab 96,3 |a
Amistar Xtra 0,75 39
Horizon 075 55 800 a 123 2,112 |a 96,7 |ab 970 |a
Priaxor EC 0,75 39 796 a 122 |2,070 |ab 92,7 |b 93,7 |a
Priaxor EC 0,75 55 788 ab 121 12,120 |a 96,0 |ab 96,3 |a
Hutton 0,80 39 801 a 123 12,098 |ab 98,3 |a 98,3 |a
Hutton 0,80 55 787 ab 121 2,102 |ab 97,0 |ab 97,7 |a
Hutton 1,00 39 799 a 123 2,081 |ab 97,3 |ab 97,3 |a
Polyversum 0,10 39 646 cd 99 2,011 |bc 97,7 |ab 97,7 |a
Polyversum 0,10 55 611 d 94 1,954 |[c 94,7 |ab 950 |a
ANOVA <0,001 0,039 0,130 0.290

Pii porovnani terminu aplikace byly v roce 2017 nejvyssi vynosy dosazeny u kombinace
obou termint (BBCH 39 + BBCH 55), nasledované aplikacemi v plném metani (BBCH 55).

cv w7

znazornéno v grafu 2.1.
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Graf 2.1 Vliv terminu aplikace na vynos semen jilku vytrvalého
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Zavér

Ptesto, Ze ani v roce 2017 nebyl na pokusném stanovisti vyskyt ¢erné rzivosti trav v rozsahu,
ktery by byl limitujici pro vynos semen jilku vytrvalého, se aplikace fungicidii projevila
podstatnym zvySenim vynosu. Toto je vyznamné i z hlediska ekonomiky pouziti fungicidd,
které patfi k nakladovéjsim polozkam v agrotechnice trav na semeno. Pokus bude znovu
opakovan v poslednim roce feSeni (2018).
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Al1703 ZaloZeni, oSetifovani a hodnoceni polnich pokusi s krycimi plodinami

Regitel aktivity: Ing. Jan Frydrych
Aktivita feSena od 1.3.2017 do 31.12.2017

Vysledky ze stanovisté Zubri

V roce 2016 byly zalozeny v Zubii pokusy se 3 druhy trav (kostfava lu¢ni Roznovska,
kostrava Cervena Zulu, bojinek lucni Sobol) jako podsev do krycich plodin (pSenice jarni Epos
— kontrola, mak sety Orbis, hoicice bila Elendil, ozima pSenice Artist). Pokusy byly zalozeny
6.5.2016. Po sklizni kryci plodiny byly porosty trav ptfihnojeny dusikem v davce 30 kg.ha‘1 ana
podzim dusikem v davce 50 kg N.ha™+ PK dle paidni zasoby.

Rok 2017 byl prvnim uzitkovym a skliziovym rokem trav péstovanych na semeno.
Hodnoceni stavu zalozenych trav péstovanych na semeno na podzim ukazuje tabulka ¢. 3.1.
Stav kostfavy lucni pfed zimou byl charakterizovan hodnotami 5-8 u vSech krycich plodin,
zapojeni porostu bylo nejvétsi po kryci plodiné hoicici (92,5 %) stejné jako v roce 2015,

v v
cvwr

po maku a pSenici jarni (63,8 % a 61,3 %).
Tabulka 3.1 Hodnoceni zapojenosti a stavu porostu (Zubii 21.11.2016)

podzim (21.11.2016) jaro (13.3.2017)
travni druh kryci plodina zapojenost stav zapojenost stav
(%) porostu (%) porostu
(9-1) (9-1)
pSenice jarni 88,8 7.8 93,3 75
kosttava lu¢ni mak 81,3 6,8 82,5 6.0
hoic¢ice 92,5 8,0 93,8 7,8
pSenice 0zima 52,5 5,0 61,3 53
pSenice jarni 41,3 5,0 41,3 3,0
kosttfava ¢ervena mak 41,3 5,0 43,8 3.3
hoi¢ice 50,0 5,8 56,3 45
pSenice ozima 40,0 5,0 51,3 45
pSenice jarni 61,3 6,0 52,5 35
bojinek luéni mak 63,8 6,5 62,5 53
hoic¢ice 60,0 6,0 60,0 4,8
pSenice 0zima 40,0 5,0 61,3 53

Stav i zapojeni porostu pied zimou bylo vyrazné lepsi na podzim 2016 oproti stavu pred
zimou roku 2015. Na jafe u vSech variant trav zalozenych do krycich plodin byl stanoven stav
porostu a vyhodnoceno zapojeni porostu. VSechny varianty byly pfihnojeny davkou 68 kg
dusiku na hektar. Na zakladé¢ jarni inventarizace byl nejlepsi stav porostu a nejvyssi zastoupeni
u kostfavy luéni (zapojeni 61,3-93,8 %) a stav 5,3-7,8, bojinku lu¢niho (zapojeni 52,5-62,5)
astav 3,5-5,3, kostfavy Cervené (zapojeni 41,3-56,3%) a stav 3-4,5. U kostfavy luéni bylo
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nejvyss$i zapojeni po kryci plodiné hotcici 93,8 % soucasné i nejlepSi stav porostu
7,8 U kosttavy Cervené bylo nejvyssi zapojeni po hoicici 56,3 % a nejlepsi stav porostu
4.5 U bojinku lu¢niho je nejvyssi zapojeni po maku 62,5 % a stav porostu 5,3.

Kostrava lu¢ni se vyznacuje znacnou pfizpusobivosti riznym stanovistnim podminkam
a patfi mezi travy s nejSirsi stanoviStni amplitudou. To plati zejména o narocich na vlahu.
Kostfava lu¢ni vzhledem k mohutnému kofenovému systému snaSi dobie pfisusky i sussi
stanovi$té. Kostfava luéni prokazala nejvyssi zapojeni v pokusech v roce 2016 i 2017.

Travy na semeno byly sklizeny vtomto pofadi a terminech — kostfava Cervend dne
22.6.2017, kostrava lu¢ni 28.6.2017 a bojinek lu¢ni 26.7.2017. Pokusy byly sklizeny parcelni
sklizeci mlatickou Wintersteiger Elite pfimou sklizni. Vymlacené osivo bylo dosuseno na
standardni vlhkost 14 %. Po vysuSeni bylo osivo nejprve piedCisténo a poté vyciSténo na
soustavé laboratornich Cistiek. Byl stanoven hruby a Cisty vynos semen osiva z parcely.
Z osiva byly odebrany vzorky na HTS. Pfed pifimou sklizni parcel byly z kazdé parcely
odebrany rostlinné vzorky (0,25 m?). U rostlinnych vzorki byla stanovena hmotnost celého
vzorku v g, délka stébla po klas v cm, délka klasu, pocet fertilnich stébel na m?, hmotnost
semen na m? podet semen na m? a polet semen na latu. Vynos slamy byl stanoven
Z rostlinného vzorku.

Tabulka 3.2 Vynosy kosti‘avy ¢ervené, kostiravy luéni a bojinku lu¢niho v roce 2017

travni druh kryci plodina Vynli);;ear_rllene Vynf[);;_lla my
pSenice jarni 608 7,45
kosttava lu¢ni mak sety 435 7,91
hofcice bila 474 9,07
pSenice 0zima 405 5,24
pSenice jarni 172 2,62
kostrava Cervena mék sety 188 2,85
hotcice bila 441 2,96
pSenice ozima 146 2,97
pSenice jarni 390 7,44
., ., mak sety 332 7,15
bojinek lucni hotcice }‘t;ilé 421 6,11
pSenice ozima 394 6,88

Kosttava lu¢ni v prvnim uzitkovém roce 2016 prokazala nejlepsi vynosové vysledky po
kryci ploding pSenici jarni. Vynosy slamy (suché hmoty) byly nejvyssi po kryci plodin€ hoi¢ici
bilé (6,75 t.ha™), pSenici jarni (6,03 tha™) a maku setém (5,13 t.ha™). V roce 2017 doséhla
kostiava luéni nejlepsi vynosové vysledky po kryci ploding psenici jarni (606 kg.ha™), hoféici
bilé (474 kg.ha), maku setém (435 kg.ha™) a p3enici ozimé (405 kg.ha™). Vynosy slamy
(suché hmoty) byly nejvyssi po kryci ploding hoi¢ici bilé (9,07 t.ha™), maku setém (7,91 t.ha™),
psenici jarni (7,45 t.ha™) a pSenici ozimé (5,24 t.ha). Rozbory rostlinnych vzorkt prokazaly
nejvyssi hmotnost semen (108,2 g) na metr ¢tverecni a HTS (2,3786 g) a poCet semen na m? 45
708 u kosttavy lu¢ni zalozené do kryci plodiny pSenice jarni. Rozbory rostlinného vzorku na
hmotnost celého vzorku, délku klasu v cm, pocet fertilnich stébel z m? prokézaly nejvyssi
hodnoty u kostfavy lu¢ni zalozené po kryci plodiné hot¢ici bilé.
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U kostravy cervené nejvyssi vynos dosdhla varianta zaloZena do kryci plodiny hoi¢ice bilé
(441 kg.ha™), maku setého (188 kg.ha™), psenice jarni (172 kg.ha™) a pSenici ozimé (146 kg.ha
b, Nejvyssi vynosy slamy suché hmoty dosahla varianta zalozena v kryci plodin€ pSenici ozimé
(2,97 t.ha™) a hof¢ici bilé (2,96 t.ha™). U rostlinného vzorku u kosttavy ervené byla nejvyssi
hmotnost suché hmoty z m- (1,27 kg), délka rostliny po klas 119 cm, pocet fertilnich stébel na
m? (1206), hmotnost semen na m* (106,6 g) dosaZen u varianty zaloZend v kryci ploding
hot¢ici bilé.

Bojinek lu¢ni dosahl nejvyssi vynos semene u varianty zalozené v hoi¢ici bilé (421 kg/ha)
aplenici ozimé (394 kg.ha?), nasledovan psenici jarni (390 kg.ha') a makem setym
(332 kg.ha). Nejvyssi vynos slamy doséhla varianta zaloZena v kryci ploding pSenici jarni
(7,44 tha™) a maku setém (7,15 t.ha™). Rostlinny vzorek vykéazal nejvyssi hmotnost semen na
m? (82,6 g) u varianty zalozené do méku setého, rovndZ pocet semen na latu (383,8) byl
U varianty zaloZené v maku setém.

Vysledky u kosttavy luéni v roce 2016 1 2017 potvrdily vhodnost pouziti pSenice jarni jako
kryci plodiny pro zakladani této travy na semeno ve dvou letech. U kostfavy Cervené a bojinku
lu¢niho byl dosazen nejvyssi vynos semene u porostu zalozeného do kryci plodiny hot¢ice bilé.

Vysledky ze stanovis§té Vatin

Porosty byly zalozeny dne 9.5.2016 (na jafe vysévané KP) resp. 7.4.2016 (do ozimé
pSenice). Pouzité¢ vysevky byly vypocteny na zdkladé uzitné hodnoty osiva: kostfava lucni
19 kg.ha, kosttava Gervena 17 kg ha™, bojinek lu¢ni 13,3 kg ha™. Po sklizni krycich plodin
byly porosty pohnojeny dusikem ve dvou davkach vroce vysevu (22.8.2016 — 40 kg N
220.9.2016 dalsich 60 kg N.ha™). Na podzim byly porosty oSetieny herbicidem Bofix v davce
41 ha (27.9.2016). Prib&zné byl do porosti lokaln aplikovan rodenticid Ratimor.

Na jafe byly porosty pohnojeny dusikem ve dvou davkach. 60 kg N.ha™ bylo dodéno ve
form¢ LAV dne 10.4.2017 a dalsi, stejna davka v LAV dne 3.5.2017. Dne 11.5.2017 byl
aplikovan herbicid Mustang v davce 0,6 1 ha™ a do kostfavy Gervené i graminicid Targa proti
jilkim v davce 1 1 ha™. Dne 19.5.2017 byly pouzity insekticid Decis Mega 0,15 | ha™
a fungicid Amistar 0,5 | ha™*. Posledni o3eteni bylo regulatorem Moddus v davce 0,8 1 ha™.

Sklizen kostfavy cervené probehla dne 28.6., kostfava lu¢ni byla sklizena 3.7. a bojinek
luéni 2.8.2017.
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Obr. 20 Semendarsky porost bojinku lucniho po odkvétu, Vatin, Obr. 21Prima sklizen kostravy lucni
3.7.2017 Vatin
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Tabulka 3.3 Hodnoceni pokryvnosti porosti trav a zapleveleni v priabéhu vegetace v

zavislosti na kryci plodiné (Vatin)

podzim 7.11.2016 jaro 21.4.2017 pred sklizni 28.6.2017

Druh Kryci plodina | vysety druh | plevele | vysety druh | plevele | vysety druh | plevele
Kostfava luéni | pSenice jarni 67 18 80 11 80 8
mak sety 67 10 79 11 79 9
hof¢ice bila 73 16 82 8 82 4
pSenice 0zima 71 18 59 21 83 16
Kostrava pSenice jarni 6 82 16 69 36 60
cervena mak sety 11 51 18 59 49 44
hoi¢ice bila 16 72 25 59 61 33
plenice ozimé 55 29 55 18 87 6
Bojinek luéni pSenice jarni 43 44 66 26 90 8
mak sety 34 43 71 15 91 6
hotcice bila 43 44 78 14 95 4
pSenice 0zima 64 27 75 11 93 4

Tabulka 3.4 Vynosy osiva jednotlivych travnich druhu p¥i pouZiti odliSnych krycich

plodin (Vatin 2017)

, ) Pocet
Vynos osiva :
, . (kg.hah) ’plodnych ,
Druh Kryci plodina stébel na 1 m

pSenice jarni 509 982

Kostrava luéni mék sety 695 1080
hoicice bila 740 1196
pSenice ozima 402 780
pSenice jarni 123 552
Kosttava Cervena mék sety L74 524
hoi¢ice bila 239 724
pSenice ozima 152 692

pSenice jarni 935 1112

., . mak sety 1240 1400
Bojinek lueni 1y ksice bila 1105 1252
pSenice 0zima 920 1128

Z tabulky 3.4 je zfejmé, ze kostrava Cervena dosahla velmi nizkych vynost, coz bylo dano
Spatnym stavem porostl (fidké, maly pocet fertilnich stébel). To souvisi zfejmé s pomalym
pocateCnim vyvojem po vysevu (pozdni termin vysevu), nizkou konkurencni schopnosti (vétsi
potlaceni kryci plodinou a plevely) a dal§imi, ne zcela jasnymi faktory. Ozimé pSenice se
projevila z hlediska dosazenych vynost osiva jako nejmén¢ vhodna kryci plodina, coz je dano
tim, ze dosdhla ze vSech krycich plodin nejvyssi produkce a nejvice tak konkurovala

podsevim.

Zavér

Z vysledkli dvouletych pokusti vedenych na dvou stanovisStich (Zubti, Vatin) vyplyva, Ze
1ze tradi¢né doporucovanou jarni pSenici jako kryci plodinu pro trdvy na semeno nahradit jinou,
ekonomicky pfiijatelnéjsi plodinou je mozné. V pokusech se osvédcila predevsim hoicice bila

a mak sety. Naopak jarni podsev trav do ozimé pSenice nebyl pfili§ uspesny.
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A1704 OSetfovani, hodnoceni a sklizeni polnich pokusii s jilkem vytrvalym
a jilkem mnohokvétym zaloZenych riiznymi zpiisoby pripravy pudy.

Resitel aktivity: Ing. Jan Frydrych, Ing. Jan Pelikan, CSc., doc. Ing. Stanislav Hejduk, Ph.D.,
doc. Ing. Jifi Skladanka, Ph.D.

Aktivita feSena od 1.3.2017 do 31.12.2017

Na stanovistich v Zubii, Troubsku a Vatiné byl zalozen polni pokus s riznymi zpusoby
zalozeni semenaiskych porostii jilku vytrvalého (cv. Jaran) a jilku mnohokvétého italského
(cv. Lolita). Porosty jilka byly zalozeny tfemi zptsoby:

1. klasicka ptiprava pidy (stfedni orba, piiprava setového lizka, vysev)
2. redukovana ptiprava pudy (diskovani, vysev) -pouze Troubsko a Zubii
3. bezorebné seti (pouze Zubii a Vatin)

Pokus v Zubti byl zalozen 29. 8. 2016. Jilky vzesly 6. 9. 2016. Dva dny po zaseti naprselo
10,6 mm srazek a 5. 9. 2016 a 6. 9. 2016 spadlo 45,1 mm srazek. Dostatek vldhy po zaseti
priznive ovlivnil vzejiti porostu jilku vytrvalého i jilku mnohokvétého u vSech variant zalozeni
semenaiského pokusu. V Troubsku byl pokus zaset dne 7.9.2016. Pocatek vzchazeni u variant
s klasickou ptipravou pidy byl zaznamenan 16.9.2016 u variant s redukovanou pfipravou pudy
byl pocatek vzchazeni pozdéjsi 20.9.2016. Pozd¢jsi vzchdzeni u této varianty bylo nejspise
zapti¢inéno praveé typem piipravy pudy, nebot na povrchu pudy lezelo velké mnozstvi
poskliziiovych zbytkll z ptedplodiny a srazky se tak nemohly dostat k zapravenému semeni
v zemi. Na stanovisti ve Vatiné¢ byl pokus sbezorebnym setim (STP 300) zaloZzen dne
27.9.2016, klasicky vysev do zorané pudy byl proveden dne 29.9.2016. Pied setim byl
pozemek oSetfen glyfosdtem pro eliminaci vydrolu po predplodiné pSenici ozimé. Vysevek
&nil 25 kg.ha™ u obou druht, velikost parcel 10 m?, 4 opakovani, po vysevu byl cely pokus
zavalen.

Tabulka 4.1 Stav a zapojenost porosti jilku (Zubii, 21.111.2016)

. stav porostu zapoj
stanoviste zpusob zalozeni

(9-1) (%)
klasicka ptiprava 7,25 91,3
jilek vytrvaly | redukovana ptiprava 6,75 92,5
bezorebné seti 7 90,0
klasicka ptiprava 8 93,8

jilek A
mnohokvéty redukovana piiprava 7,25 91,3
bezorebné seti 7 90,0

Stav i zapojeni porostu jilku vytrvalého vroce 2016 (tab. 4.1) bylo oproti roku 2015
vyrovnané u vSech zkouSenych variant semenaiského zalozeni jilku. I kdyZz zapojeni porostu
mezi variantami jako v roce 2015. Stav i zapojeni porostu jilku mnohokvétého (tab. 4.1) bylo
v roce 2016 vyrovnané rovnéz u vSech zkouSenych variant. Zapojeni bylo nejniZsi u varianty
S bezorebnym setim 90 %.

Na jafe 2017 byl na vSech stanovistich vyhodnocen stav a zapojeni porostu jilku
mnohokvétého a jilku vytrvalého. V Zubii byly jilky pfihnojeny davkou 68 kg dusiku na hektar
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dne 30.3.2017. V Troubsku byly jilky piihnojeny davkou 80 kg N.ha™ dne 4.4.2017 a pak
ptihnojeny 20 kgha™® dne 9.5.207. Ve Vating bylo hnojeni dusikem provedeno 3.5.2017
v davce 50 kg N.hat, V prib¢hu vegetace byly na vSech stanovistich jilky oSetfeny proti
dvoudgloznym pleveliim herbicidem Mustang v davce 0,6 Lha™ (v obdobi odnoZovani), dale
piipravkem Moddus v davce 0,8 1 na hektar ve fazi BBCH 31 proti poléhani a pfipravkem
Amistar v davce 1 L.ha™ ve fazi BBCH 32 proti listovym skvrnitostem.

Tabulka 4.2 Stav a zapojenost porosti jilku (Zubii, Troubsko, jaro 2017)

Zubri Troubsko
stanoviste zpusob zalozeni stav porostu Zapoj stav porostu Zapoj
(9-1) (%) (%)
klasicka piiprava 7,3 95,8 9 98,8
jilek vytrvaly | redukovana ptiprava 7,3 95,8 8,5 92,5
bezorebné seti 6,3 91,3 - -
N klasicka ptiprava 7,3 95,8 9 99,5
el g | edulovand priprava 6.8 93,8 8.5 925
bezorebné seti 6,5 92,5 - -

Na stanovisti v Zubii na jafe roku 2017 nebyly tak vyznamné rozdily mezi jednotlivymi
zapojeni 1 stav porostu byl na varianté zaloZzené bezorebnym setim, v roce 2017 byly vSechny
varianty vyrovnan¢jsi.

Pokus s jilkem vytrvalym i s jilkem mnohokvétym byl na stanovisti v Zubii sklizen dne
10.7.2017, v Troubsku 3.7.2017 a ve Vatin¢ 8.8.2017. Pokusy byly sklizeny parcelni sklizeci
mlatickou Wintersteiger (Zubfii, Vatin) resp. Sampo (Troubsko) piimou sklizni. Vymlacené
osivo bylo dosuSeno na standardni vlhkost 14 %. Po vysuSeni bylo osivo nejprve predc¢isténo
a poté vycCiSténo na soustavé laboratornich Cisticek. Byl stanoven hruby a Cisty vynos semen
osiva z parcely. Pied piimou sklizni parcel byly z kazdé parcely odebrany rostlinné vzorky pro
stanoveni poctu plodnych stébel. Vynos slamy byl stanoven z rostlinného vzorku (viz aktivita
Al1710).

V piipadé jilku vytrvalého byl na stanovisti v Zubii nejvyssi vynos u klasické (orebné)
varianty zakladani porostu. Vynos byl statisticky vyznamné vysS§i o 25 % oproti varianté
s redukovanou pfipravou pidy a neprikazné vyssi o 13 % vaci bezorebné varianté. Na
stanovi$ti v Troubsku byl podobné jako v pfedchozim cyklu vys$§i vynos na varianté
s redukovanou pfipravou pidy. Také ve Vatin€ byly vysledky obdobné jako v pfedchozim
pokusném cyklu, vyssi vynos byl dosaZen u klasické varianty seti, vynos na bezorebné varianté
byl niz8i o 27 %. Na stanovisti ve Vatin€ vSak byly vynosy velmi malé. Hlavni pficinou je
pozdni termin seti (posun o mésic). V poctu plodnych stébel nebyly zjistény zadné prukazné
rozdily mezi technologiemi zaklddani, nicméné na stanovisti v Troubsku byl pocet plodnych
stébel u varianty s redukovanou ptipravou pidy vyssi o 22 %. Naopak ve Vating klesl pocet
plodnych stébel u bezorebné varianty o 18 % ve srovnédni s variantou seti do zorané pudy.
Podrobné vysledky jsou uvedeny v tabulce 4.3.
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Tabulka 4.3 Vynos semen a pocet plodnych stébel jilku vytrvalého (2017)

Vynos semen Pocet plodnych stébel

stanoviste technologie  |kg.ha® | Tgs |rel. % |ks.m? Tos |rel. %

klasicka 1084 | a 100 800 | a 100

Zubfi redukovana 812 |b 75 832|a 104

bezorebna 945 | ab 87 756 | a 95

klasicka 942 |a 100 1650 | a 100

Troubsko |redukovana 994 |a 106 2018 |a 122

klasicka 364 |a 100 752 | a 100

Vatin bezorebna 267 | a 73 620 | a 82
Zubfi <0,001 0,113
ANOVA | Troubsko 0,752 0,202
Vatin 0,321 0,571

U jilku mnohokvétého italského byl na stanoviSti v Zubii opét nejvyssi vynos dosazen
u klasické (orebné) varianty zakladani porostu. Vynos varianty s redukovanou ptipravou pidy
byl nizsi o 9 % a bezorebné varianty o 6 %. Na stanovisti v Troubsku byl opét vyssi vynos na
variant¢ s redukovanou piipravou pady, kdy presahl vynos klasické varianty o 13 %. Na
stanovisti ve Vating byl i v tomto pokusném cyklu dosazen vyssi vynos u varianty s orbou, kdy
prekonal vynos bezorebné varianty 0 9 %. Termin seti koncem zafi byl na stanovisti pozdni i
pro jilek mnohokvéty, coz se projevilo nizkymi vynosy semen. V pocétu plodnych stébel nebyly
zjistény zadné prikazné rozdily mezi technologiemi zakladani, maximalni rozdil ¢inil 5 % mezi
klasickou variantou a bezorebnou variantou na stanovisti v Zubii. Podrobné vysledky jsou
uvedeny v tabulce 4.4.

Tabulka 4.4 Vynos semen a pocet plodnych stébel jilku mnohokvétého (2017)

Vynos semen Pocet plodnych stébel

stanoviste technologie | kg.ha' | Tes |rel. % |ks.m? Tos [rel. %

klasicka 1509 |a 100 730 a 100

Zubfi redukovana 1366 |a 91 736 |a 101

bezorebna 1424 | a 94 697 | a 95

klasicka 1100 |a 100 1160 |a 100

Troubsko |redukovana 1243 |a 113 1278 |a 110

klasicka 597 | a 100 772 |a 100

Vatin bezorebna 541 |a 91 764 | a 99
Zubfi <0,001 0,905
ANOVA | Troubsko 0,076 0,961
Vatin 0,326 0,175

35




N, T
.J:“\.i\"‘ N o
s ,“-v‘"l‘“l“. Awt

Obr.22 Sklizern semene jilku vytrvalého a mnohokvétého, lokalita Troubsko, 3.7.2017

Zavér

Vysledky druhého pokusného cyklu potvrdily predchozi poznatky na vSech tfech stanovistich.
V Zubii a ve Vatin¢ byly nejvyssi vynosy dosazeny pii klasické pripravé pudy pied setim
semenaiskych porostii. V Troubsku byl vyssi vynos jilki dosazen u varianty s redukovanou
pfipravou pady. Obecné¢ lze vyvodit obdobné zavéry jako v pfedchozim cyklu, tj. zZe
v aridnéjSich oblastech 1ze doporucit metody redukované ptipravy pady. V tradicnich
(humidnéjsich) oblastech péstovani trav na semeno je vhodnéjsi pouzivat klasickou ptipravu
pudy s orbou.
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A1705 Sledovani vyskytu pleveli a stanoveni moZnosti jejich regulace
u zakladanych semennych a uzitkovych porostii hlavnich jetelovin
a u jetele nachového

Regitel aktivity: Ing. Pavel Kolafik
Aktivita feSena od 1.1.2017 do 31.12.2017

1.1 Vojtéska a jetel lucni

Metodika

Vyzkum byl provadén na pozemcich Vyzkumného tustavu picninafského v Troubsku.
Pokusné plochy byly umistény na lokalité Na Zabitych a Za Okély. Uzemi patii do fepaiské
vyrobni oblasti a pievladaji zde piidy hnédozemniho typu. Reliéf pozemku je mirné svazity se
sklonem na sever. Piedplodinou byla fepka ozima. Jednotlivé jeteloviny byly sety do bloki,
ve kterych byly uspofadany jednotlivé varianty pokusu do blokii o velikosti 20-30 m?. Kazd4
varianta méla dvé opakovani. Velikost kazdé parcely byla 6,87 m?. Vysevek vojtésky Cinil
11,5 kg.ha™, jetele luéniho 10 kg.ha™. Vysevky krycich plodin na hektar &nily 120 kg
u pSenice jarni, 150 kg u hrachu a u smési pSenice s hrachem to bylo 80+120 kg. Aplikace
herbicidniho postfiku probihala 1-2x za sezonu. Hodnoceni zapleveleni oSetfenych ploch
probihalo s ur¢itym odstupem po kazdém postiiku. Aplikace byla provedena postiikovacem
ZEMS za piiznivych povétrnostnich podminek. Uginnost postiiku na plevele byla hodnocena
subjektivnim pozorovadnim poskozeni plevelné rostliny v porovnéni s ostatnimi neposkozenymi
rostlinami na kontrolni varianté. Bylo porovnavano také pusobeni herbicidu na péstovanou
plodinu a vyhodnoceni selektivity a fytotoxicity postiiku. Poskozeni rostliny bylo uvadéno
Vv %. Jeteloviny na semeno byly sklizeny 9.9.2017. Na konci vegetace byly vSechny plochy
pfemulCovany.

Varianty pouZité v pokusu

Blok I. vysev kryci plodiny a jetelovin soucasné 12. 4. 2016

Vojtéska

A. VYSEV BEZ KRYCIi PLODINY C. HRACH

1. Odplevelovaci pfemulcovani 1. Kontrola nazeleno, preseceni

2. Kontrola-odplevelovaci seé¢ 2. Basagran Super 2 I/ha + Targa 2,51 na zrno
3. Basagran Super 2 I/ha + Targa Super 2,5 I/ha 3. BAS Corum 1,25 I/ha + Dash 0,75 I/ha na
4, BAS Corum 1,25 I/ha + Dash 0,75 I/ha Zrno

5. Basagran S. 1,5 I/ha 4. Escort Novy 1,35 I/ha na zrno

6. Escort Novy 1, 4 1/ha / Pardner 1,2 1/ha 5 ] 5
D. SMESKA HRACH +PSENICE

B. PSENICE JARNI 1. Kontrola na zeleno, mulé

1. Kontrola nazeleno, preseceni 2. Kontrola na zeleno, pfeseceni
2. Kontrola na zrno 3. Basagran Super 1,5 I/ha na zrno
3. Pardner 1,2 I/ha, na zrno 4. Basagran Super 2 I/ha na zrno

4. Basagran Super 2 I/ha, na zrno
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Jetel luéni

A. VYSEV BEZ KRYCI PLODINY C. PODSEV HRACH
1. Pfemulc¢ovani 1. Kontrola nazeleno, preseceni
2. Preseceni 2. Basagran Super 2 I/ha
3. Basagran Super 2 I/ha 3. BAS Corum 1,25 I/ha + Dash 0,75  I/ha
4. BAS Corum 1,25 I/ha + Dash 0,75 I/ha 4. Escort Novy 1,25 I/ha + Basagran Super 1,1
5. Basagran Super 1,5 I/ha + Dicopur M 0,3 I/ha I/ha
6. BAS Corum 1,1 I/ha + Dicopur M 0,3 I/ha +
Dash 0,5 I/ha D. PODSEV PSENICE HRACH
1. Kontrola nazeleno, mul¢ovani
B. PODSEV DO PSENICE JARNI 2. Preseceni
1. Kontrola nazeleno, pieseceni 3. Basagran Super 1,5 I/ha
2. Basagran Super 2l/ha 4. Basagran Super 2 I/ha

3. Pardner 1,21 /ha
4. Basagran Super 1,5 I/ha+ Dicopur M 0,3 I/ha

Blok I1.

pozdé;jsi vysev vojtésky a jetelli po prevlaceni krycich plodin

—vysev kryci plodiny 11. 4. a nasledny vysev jetelovin 28. 4. do vzrostlych a pfevlacenych
krycich plodin

A. Cistosev C. podsev hrach

vlaceni 3x -sklizen na zeleno 1. vlaceni 2x — sklizefl na zeleno
2. vlaceni 2x — sklizen na zrno
3. vla¢eni 3x — sklizen na zeleno

B. podsev pSenice 4. vlaeni 3x — sklizeti na zrno
1. vlaceni 3x — sklizeil na zeleno
2. vlaceni 3x — sklizeii na zrno D. podsev sméska pSenice + hrach

1. vla¢eni 2x — sklizenl na zeleno
2. vlaCeni 2x — sklizen na zrno
3. vla¢eni 3x — sklizen na zeleno
4. vlaceni 3x — sklizen na zrno

Vysledky a diskuze

U porostii jetelovin zalozenych v roce 2016 bylo vyhodnocovéno zapleveleni ve dvou
terminech. Prvni termin hodnoceni byl 29.5.2017 a druhy termin byl 18.7.2017. Byl hodnocen
vliv predplodiny, vliv zptisobu zakladani, vliv zplisobu oSetfeni. Do hodnoceni byly vybrany
nejcasteji se vyskytujici plevele. Kromé hodnoceni ucinnosti ucinné latky na plevelné druhy
byla hodnocena také fytotoxicita vzhledem k péstované ploding. VSechny varianty byly
hodnoceny minimalné ve dvou opakovanich.

Hodnoceni zapleveleni a stavu porostii v 1. uzitkovém roce

Vojtéska

U porostli vojtésky seté byly nejvice zaplevelujicimi druhy pyr s vyskytem do 13 %,
hefméankovec s vyskytem do 7 %, kokoSka pastusi tobolka s vyskytem do 6 % a svizel pfitula
s vyskytem do 5 %. Dalsimi plevely byly mék vI¢i (do 2 %), rozrazil ssp., jetel lucni a svetfep
jalovy (do 1%). Vyskyt ostatnich pleveli byl mensi nez 1 %. V bloku I. bylo u vSech variant
zjisténo minimalni zapleveleni. Nevétsi zapleveleni bylo zjisténo na mulované varianté
(do 13 %), kde bylo nizsi zapojeni porostu zpusobené pravdépodobné vylezenim pod velkym
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mnozstvim mul¢ované hmoty. V bloku II. byl celkové vyssi vyskyt plevelt (do 21,5 %)
anejvyssi zapleveleni bylo taktéZ na mulCované varianté. Projevil se i vliv piedplodiny
a nejmensi zapleveleni a nejlepsi zapojeni porostu bylo zjisténo u predplodiny hrachu.

Jetel luéni

U jetele lu¢niho byl také nejvyznamnéjSim plevelem pyr plazivy s vyskytem do 20 %,
dalsimi plevely byly hefmankovec ptimotisky (do 5 %), kokoska pastusi tobolka (do 4 %), mak
vI¢i (do 5 %), lopuch ssp., locika kompasova, pSenice setd a sveiep jalovy (do 1 %). Vyskyt
ostatnich plevell byl men$i nez 1 %. V bloku 1. bylo nejméné plevelll na variantach
S podsevem do psenice, ale u téchto variant doSlo také k vyraznému omezeni rlstu jetele
a porost zde byl o 20 az 30 cm niz§i nez na ostatnich variantach. V podzimnich mésicich bylo
V obou blocich na vSech variantach s podsevem do psenice pozorovano mirné zavadani porostu
zpisobené béhem slune¢nych dni docasnym vodnim deficitem. U ostatnich druhidi krycich
plodin se toto zavadani nevyskytovalo. V bloku II. bylo celkové zjisténo mirné vyssi mnozstvi
pleveli na jednotlivych variantich, ale u variant s podsevem do pSenice k tak vyraznému
omezeni rustu ve srovnani s ostatnimi variantami nedoslo.

Hodnoceni ucinnosti herbicidi v pokusech zaloZenych pro regulaci $t’oviki:

Pokusy pro regulaci §toviki byly zalozeny 30. 3. 2017. Celkem byly zaloZeny dva bloky,
jeden se ¢tyfmi variantami vojtésky seté ve tfech opakovanich a jeden se Sesti variantami jetele
luéniho ve tfech opakovanich. Velikost parcely byla 12,5 m2. Herbicidy aplikovany 2. 5. 2017.

Varianty u vojtésky seté: Varianty u jetele luéniho:

1. Kontrola 2. Butoxone 2,5 I/ha

2. Refine 15¢/ha 3. Dicopur M 0,5 I/ha

3. Refine 10g/ha + Trend 0,1% 4. Dicopur M 0,1 I/ha

4. Bas Corum 1l/ha + Refine 10g/ha 6. Basagran 1,35l/ha + Dicopur 0,4l/ha

Tabulka 5.1 Hodnoceni u¢innosti herbicidi v pokusech zaloZenych pro regulaci §t’oviki
Datum hodnoceni 22. 5. 2017

icinnost (%) Fytotoxicita
Druh Varianta oSetfeni | kokoska p. svizel ‘ el n
o rozrazily stoviky (%)
t. pritula
Refine 15 g/ha 93 82 85 5
. Refine 10 g/ha +
;/;)t]éteska Trend 0.1 % 95 73 88 8
Bas Corum 1,0 I/ha+
Refine 10 g/ha o7 o 88 25
Butoxone 2,5 I/ha 21 66 88 28
Dicopur M 0,5 I/ha 91 68 62 13
jetel luéni Dicopur M 1 I/ha 99 83 81 35
Basagran 1,35 | +
Dicopur 0,4 1/ha 25 53 53 13
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Utinnost aplikovanych herbicidii ve vojtéice byla pomérné dobra, dosahovala 85-88 %
poskozeni na $tovicich a to ve vSech opakovénich. U jetele lu¢niho bylo zapleveleni $toviky
mnohem vys$i nez u vojtésky. Nejvyssi ucinnost vykazoval piipravek Butoxone, velmi dobré
vysledky byly dosazeny u Dicopuru M v davce 1 Lha™. Uginnost na ostatnich variantach byla
ve veétsing piipadi vyssi nez 50 %.

Vynosy zelené hmoty

Tabulka 5.2 Vynos zelené hmoty v kg/parcelu (1.6.2017):

Plodina |Vojtéskaseta

Varianta |1. 2. 3. 4, 5. 6.

A N 18,785 19,355 15,875 19,475 20,99
B 16,605 14,05 15,595 15,865 N N
C 19,32 17,71 16,46 16,705 N N
D N 19,775 19,23 15,23 N N
Plodina [Jetel lu¢ni

Varianta |[1. 2. 3. 4. 5. 6.

A N 13,27 14,12 14,28 14,6 14,12
B 7,905 7,46 5,705 6,535 N N

C 14,85 11,89 10,61 10,73 N N

D N 15,14 15,645 16,76 N N

Legenda: A - cistosev, B - podsev do pSenice jarni, C - podsev do hrachu, D - podsev do smésky pSenice + hrach.

Sklizenn semene byla provadéna z 2. seCe. Na secenych variantach byl zjiStovan také vynos
zelené hmoty z 1. seCe. Vojtéska méla ze vSech sklizenych jetelovin nejvyssi vynosy zelené
Podobnych vysledkid dosahl i jetel lu¢ni, kde byl pokles vynost na variantach s podsevem do
pSenice velmi vyrazny a vynosy byly na téchto variantach nizsi az o 11 kg na parcelu.

Vynosy semene tradi¢nich picnin:

V roce 2017 byly také sklizeny na semeno porosty jetelovin zalozené v roce 2016. Sklizen
probihala 9.9.2016. U sklizenych jetelovin byl uren vynos z kazdé hodnocené parcelky
v kg/ha, HTS v g, Cistota semen v % a také kli¢ivost semen v %. Uvedené udaje uvadi

nasledujici tabulky:
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Tabulka 5.3 Vynos semen, HTS a kvalitativni parametry osiva vojtésky seté

Plodina [Vojtéska
Blok l.
Varianta|Kryci plodina| Vynos v kg/ha Cistotav % HTSvg [KliCivostv %
1(A 617,2 96,6 1,959 84
B 627,2 94,3 1,976 84
C 570,1 96,0 2,029 90
D 627,5 96,6 1,995 87
2(A 822,8 95,8 1,895 81
B 656,6 95,5 1,993 83
C 554,3 96,8 1,965 91
D 502,8 97,0 1,989 86
3(A 746,8 97,3 1,997 85
B 727,9 96,6 1,958 87
C 650,0 96,7 1,969 90
D 550,8 96,5 1,992 92
4]1A 759,3 96,5 1,949 81
B 689,3 96,0 1,979 88
C 631,0 97,2 1,970 87
D 609,1 98,4 1,959 86
5(A 716,6 96,3 1,965 88
6[A 769,8 96,9 1,959 85
Plodina [Vojtéska
Blok Il.
Varianta |Kryciplodina | Vynos v kg/ha Cistota HTS Klicivost
1(A 571,9 96,0 1,960 84
B 552,1 95,7 1,983 89
C 586,7 97,0 1,995 84
D 628,5 95,8 1,984 87
2(B 507,1 95,7 1,937 85
C 546,3 95,3 2,000 89
D 570,7 96,3 1,932 87
3[C 630,3 96,5 1,981 91
D 531,7 95,3 1,987 90
4|C 673,4 97,2 2,018 88
D 547,1 97,0 1,963 88
Legenda: Varianty
A. VYSEV BEZ KRYCI PLODINY ]
1. Odplevelovaci premulcéovini C. HRACH

2. Kontrola-odplevelovaci sec¢

3. Basagran Super 2 I/ha + Targa Super 2,5 I/ha
4. BAS Corum 1,25 I/ha + Dash 0,75 I/ha

5. Basagran S. 1,5 I/ha

6. Escort Novy 1, 4 I/ha / Pardner 1,2 l/ha

B. PSENICE JARNI

1. Kontrola nazeleno, preseceni
2. Kontrola na zrno

3. Pardner 1,2 I/ha, na zrno

4. Basagran Super 2 I/ha, na zrno

1. Kontrola nazeleno, presecent

2. Basagran Super 2 I/ha + Targa 2,5I na zrno

3. BAS Corum 1,25 I/ha + Dash 0,75 I/ha na zrno
4. Escort Novy 1,35 I/ha na zrno

D. SMESKA HRACH +PSENICE
1. Kontrola na zeleno, mulé

2. Kontrola na zeleno, preseceni
3. Basagran Super 1,5 I/ha na zrno
4. Basagran Super 2 I/ha na zrno.
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Tabulka 5.4 Vynos semen, HTS a kvalitativni parametry osiva jetele lu¢niho

Plodina Jetel lu¢ni
Blok l.
Varianta |Kryciplodina| Vynosvkg/ha | Cistotav% HTSvg [KliCivostv %
1(A 204,9 86,7 1,688 89
B 75,0 71,0 1,729 93
C 250,1 81,0 1,682 91
D 212,8 94,7 1,705 84
2|A 181,6 90,2 1,743 85
B 133,0 78,8 1,739 84
C 309,6 80,7 1,722 84
D 160,3 98,0 1,665 92
3|A 281,0 70,3 1,694 91
B 145,6 82,5 1,713 82
C 314,6 83,3 1,714 88
D 316,8 93,3 1,685 89
4(A 283,4 89,2 1,701 84
B 176,1 90,0 1,667 88
C 234,0 84,0 1,719 87
D 289,9 93,8 1,723 88
5|A 243,4 81,7 1,708 90
6(A 235,6 85,5 1,716 85
Plodina Jetel lucni
Blok Il
Varianta |Kryciplodina| Vynosvkg/ha | Cistotav% HTSvg [KliCivostv %
1A 66,3 81,0 1,702 89
B 115,9 88,2 1,690 89
C 250,8 95,3 1,709 87
D 219,6 90,5 1,685 84
2|B 119,6 83,5 1,710 92
C 240,6 84,3 1,696 92
D 205,0 87,7 1,687 93
3|C 280,2 83,3 1,720 86
D 240,9 90,3 1,695 88
4(C 219,6 90,0 1,690 91
D 206,4 88,2 1,704 88

Legenda: Varianty

A. VYSEV BEZ KRYCI PLODINY

1. Premulcéovani

2. Preseceni

3. Basagran Super 2 I/ha

4. BAS Corum 1,25 I/ha + Dash 0,75 I/ha

5. Basagran S. 1,5 I/ha + Dicopur M 0,3 I/ha

6. BAS Corum 1,1 I/ha+Dicopur M 0,3 I/ha+Dash 0,5 I/ha

B. PODSEV DO PSENICE JARNI

1. Kontrola nazeleno, presecent

2. Basagran Super 2 I/ha

3. Pardner 1,2 I/ha

4. Basagran S. 1,5/ha+ Dicopur M 0,3l/ha

C. PODSEV HRACH

1. Kontrola nazeleno, piesecent
2. Basagran Super 2 I/ha
3. BAS Corum 1,25 I/ha + Dash 0,75

4. Escort Novy 1,25 l/ha + Basagran S 1,1 1/ha

D. PODSEV PSENICE HRACH
1. Kontrola nazeleno, mulcovani

2. Preseceni

3. Basagran Super 1,5 I/ha
4. Basagran Super 2 I/ha




Vynosy a Cistota:

Vynosy semene u vojtésky byly v letoSnim roce pomérné vysoké. Nejvyssich vynost bylo
dosahovano v prvnim bloku na parcelach s Cistosevem, s vyjimkou mulcované varianty, kde
byl vynos nizs§i. Ve druhém bloku bylo nejvyssich vynost dosazeno na variantach s podsevem
do hrachu. U jetele byly vynosy vyrazné niz$i nez u vojtésky, a byla zde pomérné velka
variabilita mezi jednotlivymi variantami. Nejniz§i vynosy byly v prvnim bloku zjiStény na
variantach s podsevem do pSenice, coz odpovidalo i stavu porostu, kdy na variantich
vynosy na variantach s Cistosevem a s podsevem do psenice, opét byl na téchto parcelach
porost nizsi, neZ na ostatnich parcelach. Cistota byla stanovovana ze sklizeného osiva bez
dalsiho precisténi. U vojtésky byla Cistota osiva pomérné dobra a nebyla zde vysoka variabilita.
U jetele lu¢niho byla Cistota osiva podstatné hor$i nez u vojtésky a byly zde pomérné velké
rozdily mezi jednotlivymi parcelami.

HTS a kli¢ivosti:

HTS se u vojtésky seté pohybovaly v rozmezi od 1,895 do 2,029 g a u jetele lucniho
vV rozmezi od 1,665 do 1,743 g. Kli¢ivosti byly u vojtésky 81 do 92 % a u jetele od 82 do 93 %.
U obou plodin byly vysledky pomérné€ vyrovnané a nebyla zde zjisténa velka variabilita mezi
jednotlivymi variantami.

1.2 Jetel nachovy (Trifolium incarnatum)

Pokusy s jetelem nachovym (inkarnatem) byly zaloZeny 5. 9. 2016. Navazka semen ¢inila
25 g na parcelku. Celkem byl;/ zalozeny dva bloky po deviti variantach ve tfech opakovanich.
Velikost parcely byla 12,5 m®. V prvnim bloku byly herbicidy aplikovany na podzim 10. 10.
2016. Ve druhém bloku byly herbicidy aplikovany na jate 4. 4. 2017. V obou blocich byly
pouzity stejné herbicidy ve stejnych davkach:

1. Kontrola 6. Basagran 1,35 I/ha + Dicopur M 0,3 I/ha

2. Basagran 2 I/ha 7. BAS Corum 1,1 I/ha + Dicopur M 0,25 I/ha
3. Escort Novy 1,35 | /ha 8. Pardner 1,01 /ha

4. BAS Corum 1,2 I/ha + Dash HC 0,5 I/ha 9.Escort Novyl2 + Pardner 0,7 I/ha

5. Escort Novy 1,1 I/ha + Basagran 1,1 I/ha

Hodnoceni probihalo 27.10.2016 a 3.11.2016 u podzimni aplikace a 13.4.2017 a 25.4.2017
ujarni aplikace. Byla hodnocena pokryvnost plevelii na kontrolach, u¢innost herbicidii na
plevele a fytotoxicita Kk plodiné. Hodnoceni ucinnosti probihalo vizualnim hodnocenim
poskozeni plevelll na osetfenych parcelkach a bylo vyjadieno v procentech poskozeni rostliny,
podobné byla hodnocena i fytotoxicita. Poskozeni plevelli na parcelkdch bylo porovnavano
S kontrolou, pro vylou€eni nezddoucich zmén na struktufe pleveli plsobenych nckterymi
Jjinymi €initeli, nez pouzitim herbicidu.

Vysledky a diskuze

Na podzim byl nejvyznamnéj$im plevelem merlik s pokryvnosti listovou na kontrole az 30
%. Dalsimi plevely byly laskavec ssp. (do 5 %), pSenice (do 3 %), rdesno cervivec (do 2 %),
svizel pfitula a pohanka svlaccovitd (do 1 %). Do hodnoceni byly zatfazeny pouze plevele
s vyskytem vys$im nez 0,5 % pokryvnosti na parcelu. Na jafe byly nejvyznamnéjSimi plevely
hetfmankovec piimoisky (az 40 %), svizel pritula (do 20 %), hluchavka nachova (do 30 %)
a kokoska pastusi tobolka (do 30 %). Dal§imi plevely byly mék vI¢i (do 10 %), zemédym (do
10 %) a rozrazil (do 10 %).



U¢innost herbicidi a fytotoxicita:
Tabulka 5.5.1 Podzimni hodnoceni u¢innosti a fytotoxicity (27.10.2016, 3.11.2016)

Varianta Merlik ssp. PSenice Rdesno Cervivec Svizel pfitula Pohanka Fytotoxicita
svlaccovita
2 72 63 63 57 68 58 - - - - 2 17
3 68 58 30 30 58 55 70 50 - - 0 5
4 77 73 53 43 65 50 - - - - 0 5
5 78 70 50 63 63 57 60 50 70 50 2 7
6 92 83 45 43 75 70 - - - - 5 12
7 82 73 58 53 67 65 65 55 - - 3 13
8 90 83 58 52 73 65 - - - - 7 13
9 92 83 55 53 60 55 - - 90 80 23 28

Tabulka 5.5.2 Jarni hodnoceni G¢innosti a fytotoxicity (13.4.2017, 27.4.2017)

Varianta Mak vici Svizel pfitula Hefmankovec Hluchavka Kokoska pastusi Zemédym Fytotoxicita
pfimorsky nachova tobolka lékarsky

2 72 40 50 75 20 68 7 38 82 78 - - 15 20
3 53 55 30 37 57 42 2 18 93 87 20 55 7 10
4 53 55 20 73 47 55 3 38 68 88 - - 0 8
5 83 87 45 87 35 55 0 50 88 90 20 50 7 7
6 67 52 27 42 38 45 3 8 58 37 - - 15 13
7 47 62 25 68 35 62 13 33 100 100 - - 7 15
8 55 57 40 63 38 55 20 75 95 85 - - 20 13
9 58 68 25 67 27 63 0 30 100 100 40 85 13 12

Legenda: Varianty utab. 5.5.1a5.5.2 6. Basagran 1,35 I/ha + Dicopur M 0,3 I/ha

2. Basagran 2 I/ha 7. BAS Corum 1,1 I/ha + Dicopur M 0,25 I/ha

3. Escort Novy 1,351 /ha 8. Pardner 1,01 /ha

4. BAS Corum 1,2 I/ha + Dash HC 0,5 I/ha 9. Escort Novyl,2 + Pardner 0,7 l/ha

5. Escort Novy 1,1 l/ha + Basagran 1,1 l/ha

Na porostech inkarnatu se po aplikaci herbicidll projevila vzdy urcita uroven fytotoxicity
ato jak v prvnim terminu pozorovani, tak i v druhém terminu pozorovani. Zjist€éné hodnoty
fytotoxicity nebyly u vétSiny piipravki vysoké a nejvyssi zjisténd fytotoxicita nepfesahovala
35 %. Pfi podzimnim oSetfeni byla nejvyssi fytotoxicita u varianty 9 a u jarniho oSetfeni
u varianty 2.

Na podzim a na jafe byly pomémé velké rozdily v druhovém slozeni pleveld, proto
nemohla byt vétsina plevelll hodnocena pti obou aplikacich. Jedinym plevelem vyskytujicim se
na jafe 1 na podzim byl svizel pfitula. Na podzim byl jeho vyskyt omezen¢j$i a nemohla byt
hodnocena wi¢innost u viech piipravki. Uginnost byla na podzim hodnocena pouze u tif variant
(3, 5 a 7) a dosahovala od 50 do 70 %. Na jafe byla nejvyssi Gi¢innost na svizel pfitulu na
varianté 5. Na merliky mély nejvyssi i€innost herbicidy aplikované na podzim ve varianté ¢islo
6, 8 a 9, uspokojiva uinnost byla na variantach 4, 5 a 7 a na ostatnich variantach byla G¢innost
nizsi nez 70 %. Na jate byl vyskyt merlikd niZsi a byly na pozemku nerovnomérné zastoupeny,
a proto nebyla uéinnost postiiku na merliky hodnocena. Uginnost piipravki na rdesno Gervivec
se pohybovala od 50 do 75 % a nejvys$i éinnost byla zjiténa na varianté 6. Uginnost
zkousenych piipravkl na kokosku pastusi tobolku byla dobré a u vétSiny ptipravkli pohybovala
se od 78 do 100 %. Nejvyssi ucinnost byla zjiSténa na variantach 7 a 9, dobrd Uc¢innost byla
také na variantach 3, 5 a 8, a nejniz8i u€innost pak na varianté¢ 6, kde byla u¢innost pod 60 %.
Utinnost zkousenych piipravkil na mak v1¢i byla v rozmezi od 40 do 87 % a nejvysii Gi¢innost
byla zjiSténa u varianty ¢islo 5.
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Vynosy semene:

Sklizen inkarnatu probihala 10. 7. 2017. Ve stejném terminu byl sklizen inkarnat z podzimniho
i jarniho oSetfeni. U sklizenych semen byly zjistovany vynosy v kg/ha, HTS v g, istoty v % a
kli¢ivosti v %.

Tabulka 5.6 Vliv podzimniho oSetieni jetele nachového na vynos semen, HTS a kvalitu

0SIva
Varianta | Vynos v kg/ha|Cistotav %| HTSvg |Kli¢ivostv %
1 667,5 95,0 3,487 95
2 506,6 89,9 3,129 94
3 620,4 92,5 3,292 93
4 625,3 93,6 3,127 97
5 593,4 90,2 3,355 96
6 671,9 79,0 3,242 98
7 659,9 91,3 3,436 97
8 549,5 89,6 3,401 96
9 620,1 90,8 3,257 98

Tabulka 5.7 Vliv jarniho oSetfeni jetele nachového na vynos semen, HTS a kvalitu osiva
Varianta | Vynos v kg/ha|Cistotav %| HTSvg |Kli¢ivostv %

1 293,5 83,0 3,628 99

2 435,5 85,2 3,474 97

3 349,9 94,2 3,665 96

4 469,5 74,7 3,562 98

5 456,6 77,8 3,548 98

6 381,2 84,9 3,484 99

7 489,7 94,9 3,699 100

8 433,9 91,6 3,658 95

9 474,1 80,7 3,427 100
Legenda: Varianty u tab. 5.6 a 5.7
1. kontrola 6. Basagran 1,35 I/ha + Dicopur M 0,3 I/ha
2. Basagran 2 I/ha 7. BAS Corum 1,1 I/ha + Dicopur M 0,25 I/ha
3. Escort Novy 1,351 /ha 8. Pardner 1,01 /ha
4. BAS Corum 1,2 I/ha + Dash HC 0,5 I/ha 9. Escort Novyl,2 + Pardner 0,7 l/ha

5. Escort Novy 1,1 l/ha + Basagran 1,1 l/ha

Vynos z jednotlivych parcel podzimniho zalozeni byl rizny. Primérné vynosy se na
variantach s podzimnim oS$etfenim pohybovaly v rozmezi 687 az 839 g/parcelu. Nejmensi
pramérny vynos byl u podzimniho oSetfeni zaznamenan na varianté 5 a nejvyssi na varianté 6 a
7. U varianty 6 vSak byl pomérn¢ vysoky podil necistot. Na variantach s jarnim oSetfenim byl
podstatné vyssi tlak plevell, coZ se projevilo i niz§imi vynosy neZ na variantach s podzimnim
oSetfenim. Vynosy se zde pohybovaly se v rozmezi od 293 do 489 kg/ha. Nejnizsi vynosy zde
byly na varianté 1 a nejvyssi na varianté 7. Cistota semen byla od 75 do 95 %. HTS sklizenych
semen se pohybovala od 3,1 do 3,7 g. Na variantach s podzimnim oSetfenim byly zjisténé HTS
mirné niz8i nez na variantach s jarnim oSetfenim. A kli¢ivost semen se pohybovala v rozmezi
93 — 100 %. Na variantach s podzimnim osetfenim byly zjisténé kli¢ivosti mirn€ nizs$i nez na
variantach s jarnim oSetfenim, coz mohlo souviset s mirn€ vyssi HTS.
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Zavér

Béhem roku 2017 bylo zjisténo velké mnozstvi vysledkii. U porostii bylo zjistovano
zapleveleni a také vynos zelené hmoty z jednotlivych parcelek testovanych jetelovin. Byla
provedena Vv prvnim uzitkovém roce sklizenn na semeno. V piipad¢ zapleveleni bylo zjisténo,
ze nejcastéji se vyskytujicim plevelem byl ve vojtéSce a jeteli lucnim pyr, hefmankovec
a kokoska pastusi tobolka. Vynos zelené hmoty byl vyssi u vojtésky. Vojtéska méla také vyssi
vynos semene na parcelku nez jetel lucni. Také HTS byla vyssi u vojtésky a nizsi u jetele
lu¢niho. Podobné tomu bylo i u Cistoty semen. Hodnoty kli¢ivosti semen byly u obou druht
srovnatelné.

U jetele nachového byly nejvyznamnéj$imi plevely merlik, hefmankovec piimoisky, svizel
pritula, hluchavka nachovéa a kokoska pastusi tobolka. Na merlik mé¢la vétSina zkouSenych
herbicidii pomérné dobrou ucinnost. Nejlépe se osvédcCily Basagran v kombinaci s Dicopurem,
Pardner a Pardner v kombinaci s Escortem N. V¢tSina piipravkt méla také dobrou Gi¢innost na
kokosku pastusi tobolku. Naopak na hluchavku nachovou byla ucinnost zkousenych herbicidti
velmi nizk4. Varianty s podzimnim oSetfenim jetele nachového byly celkové méné zaplevelené,
coz se piiznivé projevilo na vynosu. Sklizeii obou zalozenych porostli probihala ve stejném
terminu. Vynos semen byl vys§i u podzimniho oSetfeni. Naopak HTS byla mirn€ vyssi
Ujarniho ofetfeni podobn& jako kli¢ivost. Cistota byla u jarniho i podzimniho oSetieni
srovnatelna.
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A1706 Stanoveni vyskytu a regulace plevelii u zaklddanych porostu jetele
panonského a jetele alexandrijského a v uzitkovém roce u jetelového
hybridu Pramedi, jetele bledoZlutého a jetele panonského.

Regitel aktivity: Ing. Pavel Kolaiik
Aktivita feSena od 1.1.2017 do 31.12.2017

1.1 Jetelovy hybrid Pramedi, jetel bledoZluty, jetel panonsky

Pokusné plochy byly umistény na lokalit¢ Na Zabitych a Za Okély. Piedplodinou byla
fepka ozima. Jednotlivé jeteloviny byly sety do bloki, ve kterych byly uspotfadany jednotlivé
varianty pokusu do dlouhych blokii o velikosti 20-30 m?. Kazd4 varianta byla pro lepsi
hodnoceni uvedena ve dvou opakovénich. Velikost kazdé parcely byla 6,87 m% Aplikace
herbicidniho postfiku probihala 1-2x za sezonu. Hodnoceni zapleveleni oSetfenych ploch
probihalo s ur¢itym odstupem po kazdém postiiku. Aplikace byla provedena postiikovacem
ZEMS za p¥iznivych povétrnostnich podminek. Uéinnost postiiku na plevele byla hodnocena
subjektivnim pozorovanim a poskozeni plevelné rostliny v porovnani s ostatnimi
neposkozenymi rostlinami na kontrolni varianté. Bylo porovnavano také ptisobeni herbicidu na
pestovanou plodinu a vyhodnoceni selektivity a fytotoxicity postiku. Poskozeni rostlin bylo
uvadéno v %. Jeteloviny na semeno byly sklizeny 9.9.2017. Na konci vegetace byly vSechny
plochy pfemulcovany.

Varianty pokusii u jetelového hybridu Pramedi, jetel bledozlutého, jetele panonského:

Blok I.
vysev kryci plodiny a jetelovin sou¢asné 12. 4. 2016
A. VYSEV BEZ KRYCI PLODINY C. PODSEV HRACH
1. Pfemulcovani 1. Kontrola nazeleno, preseceni
2. Pteseceni 2. Basagran Super 2 I/ha
3. Basagran Super 2 I/ha 3. BAS Corum 1,25 I/ha + Dash 0,75 I/ha
4. BAS Corum 1,25 I/ha + Dash 0,75 I/ha 4. Escort 1,25 I/ha + Basagran S 1,1 I/ha
5. Basagran Super 1,5 I/ha + Dicopur M 0,3 I/ha
6. BAS Corum 1,1 I/ha + Dicopur M 0,3 I/ha + D. PODSEV PSENICE HRACH
Dash 0,5 I/ha 1. Kontrola nazeleno, mulé¢ovani
2. PieseCeni
B. PODSEV DO PSENICE JARNI 3. Basagran Super 1,5 I/ha
1. Kontrola nazeleno, preseceni 4. Basagran Super 2 I/ha

2. Basagran Super 2l/ha
3. Pardner 1,21 /ha
4. Basagran Super 1,5 I/ha+ Dicopur M 0,31/ha
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Blok I1.

pozdéjsi vysev vojtésky a jetel po prevlaceni krycich plodin

—vysev kryci plodiny 11. 4. a nésledny vysev jetelovin 28. 4. do vzrostlych a pievlacenych
krycich plodin

A. Cistosev
vlaceni 3x -sklizen na zeleno
C. podsev hrach

B. podsev pSenice 1. vlaceni 2x — sklizeii na zeleno
1. vlageni 3x — sklizeii na zeleno 2. vlaceni 2x — sklizen na zrno
2. vlaceni 3x — sklizen na zrno 3. vlaceni 3x — sklizen na zeleno

4. vlacéeni 3x — sklizen na zrno

D. podsev sméska pSenice + hrach
1. vlaceni 2x — sklizenl na zeleno

2. vlaCeni 2x — sklizen na zrno

3. vla¢eni 3x — sklizen na zeleno

4. vlaceni 3x — sklizen na zrno

Vysledky a diskuze

U porostii jetelovin zaloZzenych v roce 2016 bylo vyhodnocovano zapleveleni ve dvou
terminech. Prvni termin hodnoceni byl 29.5.2017 a druhy termin byl 18.7.2017. Byl hodnocen
vliv pfedplodiny, vliv zptisobu zakladani a vliv zptisobu oSetieni. Do hodnoceni byly vybrany
nejcasteji se vyskytujici plevele. Kromé hodnoceni ucinnosti u¢inné latky na plevelné druhy
byla hodnocena také fytotoxicita vzhledem k péstované plodiné. Vsechny varianty byly
hodnoceny minimalné ve dvou opakovanich. Jetel Pramedi zalozeny v roce 2016 byl v letosnim
roce sklizen na semeno.

Hodnoceni zapleveleni a stavu porostii v 1. uzitkovém roce
Hybrid Pramedi

U jetelového hybridu Pramedi byly nejvyznamnéjSimi plevely pcha¢ oset s vyskytem
do 15 % a pyr plazivy s vyskytem do 10 %, dal$imi plevely byly kokoska pastusi tobolka, mak
vI¢i (do 4 %), hefméankovec ptimotsky (do 3 %), lopuch ssp., pSenice setd, violka rolni, svizel
ptitula (do 2 %), locika kompasova, tolice dételova, rozrazil ssp., urocnik bolhoj a svetep
jalovy (do 1 %). Vyskyt ostatnich pleveld byl mensi nez 1 %. Ve srovnani s jetelem lu¢nim
zde bylo vétsi druhové spektrum plevelll, ale celkova listovd pokryvnost pleveli byla
srovnatelna s jetelem lu¢nim. V bloku 1. bylo také nejméné pleveld na variantach s podsevem
do pSenice, a také zde u téchto variant doslo k redukci vysky jetele, kterd vSak nebyla tak
vyraznd jako u jetele luéniho a porost zde byl jen o 10 az 20 cm niz8§i nez na ostatnich
variantach. Na nckterych parcelach vSak byla zjiSt€éna vétSi mezerovitost porostu. I na
porostech jetele Pramedi bylo v podzimnich mésicich na variantdch s podsevem do pSenice
pozorovano mirné zavadani porostu béhem slune¢nych dni, zplsobené pravdépodobné
docasnym vodnim deficitem. U ostatnich druhti krycich plodin se toto zavadani nevyskytovalo.
V bloku II. bylo také celkové zjisténo mirné vyssi mnozZstvi pleveld na jednotlivych variantach.
Jednotlivé varianty byly vyrovnanéj$i a u variant s podsevem do pSenice k omezeni rastu
nedoslo, nejhorsi stav porostu byl v tomto bloku na variantach s ¢istosevem.
Celkové byl porost jetele Pramedi ve srovnani s porostem jetele lucniho, vyrovnanéjsi a Iépe
zapojeny a nedochazelo zde K tak velkym vyskovym rozdiliim. Pti hodnoceni v prvni seci bylo
zapojeni porostl jetele luéniho od 81 do 93 % a vyska porostl se pohybovala v rozmezi od 5
do 50 cm. Zapojeni porosti jetele Pramedi bylo 79 az 98 % a vyska prostu se pohybovala od 25
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do 45 cm. Pti hodnoceni ve druhé seci bylo zapojeni porostu jetele luéniho od 72 do 90 %
a vyska porostu od 20 do 55 cm a zapojeni jetele Pramedi od 78 do 95 % a vyska porostu od 20
do 60 cm.

Jetel bledozluty

U porostl jetele bledozlutého byla nejvice zaplevelujicim druhem tolice dételova, jejiz
pokryvnost ¢inila na n€kterych variantach az 70 %. V zapleveleni tolici zde byl velky rozdil
mezi prvnim a druhym blokem. V prvnim bloku byla pokryvnost listova u tolice v rozmezi 30
az 70 %. Nejmensi zapleveleni tolici bylo na variantach s Cistosevem (31 %) a nejvétsi na
variantach s podsevem do psenice (67 %). Na variantach s podsevem do hrachu byla praimérna
pokryvnost tolice 63 % a na variantdch s podsevem do smésky (pSenice + hrach) 52 %.
Ve druhém bloku bylo zapleveleni tolici dételovou od 0 do 5 %. DalSim velmi problematickym
plevelem byl hefmankovec pifimoisky s vyskytem od 0,5 do 70 %. Na vé&tsin¢ variant se jeho
pokryvnost pohybovala mezi 2 az 7 %, ale ve druhém bloku na variantach s podsevem do
smésky pSenice a hrachu byla primérnd pokryvnost hefméankovce 63 %. Naopak na variantach
s podsevem do hrachu byla v tomto bloku primérna pokryvnost hefmankovce jen 0,3 %.

Dal8imi vyznamnymi plevely byly uro¢nik bolhoj s vyskytem do 15 % a kokoska pastusi
tobolka s vyskytem do 15 %. I ve vyskytu tro¢niku a kokosky byl rozdil mezi prvnim
a druhym blokem. V prvnim bloku bylo v priméru 8 % tro¢niku a 10 % kokosky a ve druhém
bloku bylo v priméru 3 % tro¢niku a 2 % kokosky.

Dalsimi plevely byly svizel pfitula, ptacinec Zabinec, pyr plazivy (do 5 %), locika
kompasova (do 3 %) a hluchavka objimava (do 2 %), které¢ se vSak vyskytovaly pouze ve
druhém bloku. Ve druhém bloku se vyskytovalo také vice maku viciho (do 8 %). V prvnim
bloku ho bylo pouze do 1 %. V obou blocich se pak vyskytovaly merlik bily (do 10 %), kakost
malicky, pchac oset (do 5 %), pSenice seta (do 4 %), smetanka l¢katska (do 3 %), jetel lucni do
(2 %), jilek vytrvaly a jitrocel kopinaty (do 1 %). Vyskyt ostatnich pleveld byl mensi nez 1 %.

V prvnim bloku bylo nejmensi celkové zapleveleni (62 %) na variantach s ¢istosevem, tyto
varianty mély také nejlepsi zapojeni porostu (63 %). Na ostatnich variantach bylo zapleveleni
vétsi nez 85 %, a zapojeni porostu zde bylo od 43 do 55 %. Vyska porostu byla na vSech
variantach v rozmezi 10 aZ 20 cm. Ve druhém bloku bylo celkové zapleveleni nejniZ$i na
variantach s podsevem do hrachu (16 %). Na této varianté bylo také velmi dobré zapojeni
porostu 80 az 85 %. Porost také vyssi (20 az 30 cm) a vitdlnéj$i, neZ na ostatnich variantach.
Na vSech ostatnich variantach byla vySka porostu podobna jako v prvnim bloku. Na variantach
s Cistosevem a podsevem do pSenice bylo celkové zapleveleni do 34 %, a primérna pokryvnost
jetele byla na variantach s podsevem pSenice 53 % a na variantach s Cistosevem 65 %. Nejvétsi
zapleveleni bylo na variantich se sméskou pSenice a hrachu (115 %), kde dominoval
uz zminény hefmankovec a pokryvnost jetele zde byla pouze 30 %.

Jetel panonsky

dételova s vyskytem 10 az 45 %. DalSim vyznamnym plevelem byl hefmankovec piimoisky
svyskytem od 0 do 65 %. Opét se nejvice vyskytoval ve druhém bloku na variantach
s podsevem do smésky pSenice a hrachu, kde byla jeho primérna pokryvnost 50 %. DalSimi
plevely byly kokoska pastusi tobolka (do 18 %), pyr plazivy (do 10 %), hluchavka nachova
s vyskytem, pSenice setd, svizel ptitula, pcha¢ oset, violka rolni (do 7 %), jetel lucni, locika
kompasova, mak vi¢i, smetanka 1ékaiska (do 5 %), urocnik bolhoj (do 3 %), svetep jalovy,
kakost malicky (do 2 %), Stovik kadetavy a merlik bily (do 1 %). Vyskyt ostatnich plevelt byl
mensi nez 1 %.
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U této jeteloviny bylo zjiSténo nejvyssi celkové zapleveleni ze vSech sledovanych druhti.
Celkové zapleveleni se zde pohybovalo v rozmezi od 90 do 150 %, pfi¢emz zde byly pomérné
velké rozdily mezi opakovanimi. Pokryvnost jetele se naopak pohybovala v prvnim bloku na
variantach s podsevem do hrachu a do smésky pSenice a hrachu okolo 45 az 50 %, na ostatnich
variantach okolo 40 % a ve druhém bloku na variantidch s podsevem do hrachu a do smésky
pSenice a hrachu byla jen 20 %.

U¢innost herbicidii u jetele panonského zaloZeného v roce 2017:

V roce zalozeni byly zkouSeny nésledujici varianty herbicidniho oSetteni:
1. Neosettena kontrola
2. Dicopur M 750 - 0,65 I/ha
3. Basagran 1,5 I/ha + Dicopur 0,3 I/ha
4. Escort N. 1,2 I/ha + Pardner 0,7 I/ha
5. Pardner 1,2 I/ha

Tabulka 6.1 Hodnoceni u¢innosti herbicidu u jetele panonského zaloZeného v roce 2017
(datum hodnoceni 6.7.2017)

Varianta Merlik ssp. | Hefmankovec | Kokoska | Pohanka | Svizel | Locika | Fytotoxicita
2. Dicopur M 750 0,65 73 52 90 - - 22
3. Bas Corum 1,25 I/ha + Dash 0,7 I/ha 82 70 93 70 83 - 18
4. Escort Novy 1,5 I/ha + Basagran 1,2 |/ha 85 75 90 73 80 85 23
5. Basagran 1,5 /ha + Dicopur M 750 0,45 I/ha 77 78 92 68 83 - 20
6. Escort Novy 1,5 I/ha + Basagran 1,2 I/ha + Dicopur M 750 0,45 |/ha 88 80 95 - 90 - 22

U jetele panonského byly ptevladajicimi plevely merliky ssp. (do 28 %) a kokoska pastusi
tobolka (do 20 %). Dalsimi plevely byly hefméankovec piimoisky (do 8 %), pohanka
svlaccovita (do 7 %), svizel pfitula (do 5 %), locika kompasova (do 2 %) a hluchavka nachova
(do 1 %). U ostatnich plevelii byla pokryvnost nizs$i nez 1 % na parcelu. Nejvyssi ucinnost
na merlik byla vyhodnocena na varianté Cislo 4 a 6. Na ostatnich variantach byla Uc¢innost
U ostatnich variant byla G¢innost vyssi nez 60 %. Nejlepsi vysledky byly na varianté Cislo 6
(80% ucinnost). U kokosky byla u vSech ptipravki zjiSténa velmi dobra ucinnost okolo 90 az
95 %. U ostatnich pleveli nemohly byt hodnoceny vSechny varianty, protoze na nékterych
parcelach nebylo dostate¢né zastoupeni nékterych druhtl. Uéinnost piipravkil na svizel byla u
véech hodnocenych variant pomérné dobra. Uginnost na pohanku byla u viech hodnocenych
variant okolo 70 %. Na varianté ¢islo 4 byla také zjisténa dobra ucinnost na lociku.

Uc&innost herbicidii u jetele panonského zaloZeného v roce 2016:

V prvnim uzitkovém roce byly zkouSeny nésledujici varianty herbicidniho oSetfeni:
1. NeoSetfena kontrola
2. Basagran 1,5 I/ha + Targa super 2,5 I/ha
3. Basagran 1,5 I/ha + Dicopur 0,3 I/ha
4. Escort Novy 1,2 I/ha + Pardner 0,7 I/ha
5. Pardner 1,2 I/ha

Utinnosti zde byly podobné jako u jetele bledozlutého. Nejvyssi t¢innost byla zaznamenana
u variant ¢islo 3 na uro¢nik bolhoj, kde byla ucinnost az 95 %, také zde dochazelo k ur¢itému
potlaceni tolice dételové (do 30 %). U variant 4 a 5 byla naopak ucinnost na tyto plevele velmi
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nizka. U varianty 4 dochazelo k potladeni kokosky pastusi tobolky (do 65 %). U varianty dvé
pak dochéazelo k potlaceni pyru plazivého a svefepu. Uroven fytotoxicity dosahovala
maximaln¢ 20 %. Podrobné vysledky jsou uvedeny v tabulce 6.2.

Tabulka 6.2 Hodnoceni u¢innosti herbicidi u jetele panonského zaloZeného v roce 2016
(datum hodnoceni 28.4.2017)

Plodina Jetel panonsky

Varianta 2. |3. |4. |5.
Plevel Utinnost v %
Hetmankovec 30 42,5 25 12,5
Pchac obecny 30 50 30 0
Pchac oset 0 5 30* 0
Kokozka pastusitobolka - 25 42,5 -
Uroénik bolhoj - 92,5 25 0
Pyr plazivy 55 0 - -
Tolice dételova 25 15 0 0
Locika kompasovéa 0 10 - -
Merlik ssp. 70 - - -
Svetep ssp. 40 - - -
Violka trojbarevna - 0 - -
Jitrocel - - - -
Mak vI¢i 10 10 - 0
Jilek - - - -
Svizel piitula 50 - 5
Stovik tupolisty 10 10 0 5
Smetanka lékaiska 40 45 0 0
Penizek 20 30 20 -
Jetel bily 0 0 0 0
Fytotoxicita T1 5 10 15 10
Fytotoxicita T2 0 0 0 0

Legenda: Varianty
2. Basagran 1,5 I/ha + Targa super 2,5 I/ha
3. Basagran 1,5 I/ha + Dicopur 0,3 I/ha

4. Escort Novy 1,2 I/ha + Pardner 0,7 I/ha
5. Pardner 1,2 I/ha

* ucinkuje pouze na mladeé rostliny,
T1-28.4.2017,T2-10.5.2017

4

Uc¢innost herbicidi u jetele bledoZlutého zaloZeného v roce 2016:

V prvnim uZitkovém roce byly zkouSeny nasledujici varianty herbicidniho oSetfeni:
1. NeoSettena kontrola
2. Basagran 1,5 I/ha + Targa super 2,5 I/ha
3. Basagran 1,5 I/ha + Dicopur 0,3 I/ha
4. Escort Novy 1,2 I/ha + Pardner 0,7 I/ha
5. Pardner 1,2 I/ha

Nejvyssi tcinnost byla zaznamenana u variant Cislo 2 a 3 na uro¢nik bolhoj, kde byla
ucinnost az 85 %, také zde dochézelo k ur¢itému potlaceni tolice dételové (do 40 %). U variant
4 a 5 byla naopak ucinnost na tyto plevele velmi nizkd. U varianty 4 dochazelo k potlaceni
svizele ptituly (do 70 %) a kokosky pastusi tobolky (do 60 %). U varianty dvé pak dochazelo
k potladeni pyru plazivého a svefepu. Urovei fytotoxicity dosahovala maximalng 30%.
Vysledky jsou uvedeny v tabulce 6.3.
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Tabulka 6.3 Hodnoceni u¢innosti herbicidi v jeteli bledéZlutém zalozeném v roce 2016
(datum hodnoceni 28.4.2017)

Plodina Jetel bledéZluty

Varianta 2. |3. |4. |5.

Plevel Uginnost v %

Heifmankovec 45 45 25 17,5

Pchaé obecny 40 30 0 10

Pchac oset 50* 0 0 0

KokoZka pastusitobolka 35 30 47,5 15

Uro¢nik bolhoj 75 775 7 0

Pyr plazivy 50 - -

Tolice dételova 30 25 10 0

Locika kompasova 0 - - -

Merlik ssp. 60 - - -

Svefep ssp. 60 - - 10

Violka trojbarevna - 0 5 5

Jitrocel - 50 - 10

Mak vI¢i 10 75 - 0

Jilek - 0 - -

Svizel ptitula 45 40 70 -

Stovik tupolisty - - 10 -

Smetanka 1ékaiska - - - 25

Penizek - - - -

Jetel bily - - - -

Fytotoxicita T1 75 20 15 20

Fytotoxicita T2 25 15 15 20
Legenda: Varianty 4. Escort Novy 1,2 I/ha + Pardner 0,7 I/ha
2. Basagran 1,5 I/ha + Targa super 2,5 I/ha 5. Pardner 1,2 I/ha
3. Basagran 1,5 I/ha + Dicopur 0,3 I/ha * ucinkuje pouze na mladé rostliny,

T1-28.4.2017, T2 - 10. 5. 2017

U hybridu Pramedi byla sklizen semene provadéna z 2. seCe. Na seCenych variantach byl
na variantach s podsevem do psSenice. Propad hmotnosti oproti ostatnim variantam zde Cinil
az 13 kg. Nejvyssi vynosy byly na variantach s Cistosevem a s podsevem do smésky pSenice
a hrachu. Celkové byl primérny vynos zelené hmoty u Pramedi mirn¢ vysSi nez u jetele
luéniho.

U jetele bledozlutého a u jetele panonského byla na secenych variantach provedena
plevelna se¢. Vynosy z této seCe se pohybovaly v rozmezi 6 az 9 kg u jetele bledoZlutého
a u jetele panonského v rozmezi 5 az 7 kg. Primérny podil jetele v zelené hmoté byl u obou
druhti 40 % a podil pleveli 60 %. Také u téchto jetelovin byly nejnizsi vynosy zelené hmoty na
varianté s podsevem do pSenice.

Obrlstani jetelovin po plevelné se¢i bylo hodnoceno ve dvou terminech 18.7.2017
a16.8.2017. V prvnim terminu hodnoceni byla primérna pokryvnost jetele bledozlutého 19 %
(od 7 do 30 %) a vySka byla do 10 cm. Primérnad pokryvnost jetele panonského byla 11 %
(od 7 do 15 %) a vyska do 10 %. V obou druzich byly zaznamenany dva nové druhy plevela
laskavec ssp. (do 5 %) a jezatka kuii noha (do 3 %). Pokryvnost tolice v jeteli bledozlutém byla
v rozmezi 0,5 az 12 % a v jeteli panonském 1 az 10 %. Pokryvnost jetele bilého byla u jetele
panonského 8 az 30 %. Celkova pokryvnost plevelil v jeteli bledoZlutém byla od 12 do 23 %
a Vv jeteli panonském od 21 do 38 %.
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Ve druhém terminu hodnoceni byla primérnd pokryvnost jetele bledoZlutého 46 %
(od 30 do 57 %) a vyska se pohybovala v rozmezi 10 az 20 cm. Primérna pokryvnost jetele
panonského byla 14 % (od 10 do 25 %) a vyska do 10 cm. V obou druzich se zvysila
pokryvnost laskavce (do 17 %) a jezatky (do 15 %). Pokryvnost tolice v jeteli bledozlutém byla
v rozmezi 0,5 az 1 % a v jeteli panonském 1 az 7 %. Pokryvnost jetele bilého byla v jeteli
panonském 8 az 30 %. Celkova pokryvnost plevela v jeteli bledozlutém byla od 6 do 37 %
a Vv jeteli panonském od 19 do 45 %. Po plevelné seci tedy doSlo k vyraznému omezeni plevelt
(v priméru o 75 % u jetele bledozlutého a o 68 % u jetele panonského), ale doslo také
k omezeni jetele (v prvnim terminu v praméru o 66 % u jetele bledozlutého a o 71 % u jetele
panonského a v druhém terminu v priméru o 16 % u jetele bledozlutého a o 62 % u jetele
panonského). Obnova a rust porostl jetelli byly po se¢i pomémnée pomalé zejména pak u jetele
panonského.

Tabulka 6.4 Vynosy zelené hmoty v kg na parcelu (1.6.2017)

Plodina Jetel Pramedi

Varianta [1. 2. 3. 4, 5. 6.

A N 15,435 16,655 14,77 15,6 17,495
B 6,63 5,61 4,54 4,595 N N
C 15,07 14,305 12,085 14,59 N N
D N 15,83 17,545 14,175 N N
Plodina [Jetel bledézZluty

Varianta |1. 2. 3. 4, 5. 6.

A N 6,745 N N N N
B 5,97 N N N N N
C 9,265 N N N N N
D N 6,47 N N N N
Plodina [Jetel panonsky

Varianta |1. 2. 3. 4. 5. 6.

A N 7,405 N N N N
B 5,125 N N N N N
C 7,33 N N N N N
D N 7,43 N N N N

Legenda: Varianty
A. VYSEV BEZ KRYCI PLODINY
1. Premulcovani

2. Preseceni

3. Basagran Super 2 I/ha

4. BAS Corum 1,25 I/ha + Dash 0,75 I/ha

5. Basagran Super 1,5 I/ha + Dicopur M 0,3 I/ha

6. BAS Corum 1,1 I/ha + Dicopur M 0,3 I/ha + Dash 0,5
I/ha

B. PODSEV DO PSENICE JARNI

1. Kontrola nazeleno, preseceni

2. Basagran Super 2l/ha

3. Pardner 1,2l /ha

4. Basagran Super 1,5 I/ha+ Dicopur M 0,3l/ha

C. PODSEV HRACH

1. Kontrola nazeleno, preseceni

2. Basagran Super 2 I/ha

3. BAS Corum 1,25 I/ha + Dash 0,75 I/ha
4. Escort 1,25 I/ha + Basagran S 1,1 I/ha

D. PODSEV PSENICE HRACH
1. Kontrola nazeleno, mulcovani
2. Preseceni

3. Basagran Super 1,5 I/ha

4. Basagran Super 2 I/ha
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Vynosy semene u hybridu Pramedi

V roce 2017 byly také sklizeny na semeno porosty jetelového hybridu Pramedi zalozené
vroce 2016. Sklizenn probihala 9.9.2017. U sklizenych jeteld byl urcen vynos z kazdé
hodnocené parcelky v kg/ha, HTS v g, Cistota semen v % a také kli¢ivost semen v %. Uvedené
udaje jsou uvedeny v tabulce 6.5. Vynosy semene u jetelového hybridu Pramedi byly vynosy
vyrazné€ niz$i nez u vojtésky a srovnatelné s jetelem luénim. Byla zde pomérné€ velka variabilita
mezi jednotlivymi variantami. Nejniz§i vynosy byly v prvnim bloku zjiS§tény na variantach
s podsevem do pSenice, coz odpovidalo i stavu porostu, kdy na variantach s podsevem do
pSenice doSlo k silnému omezeni rlstu jetele. Ve druhém bloku byly nejniz$i vynosy na
variantach s ¢istosevem.

Cistota byla stanovovana ze sklizeného osiva bez dalsiho piecisténi. Cistota osiva byla
srovnatelnd s Cistotou osiva u jetele luéniho. HTS se pohybovaly od 2,346 do 2,516 g. Nejnizsi
HTS byla zjisténa v podsevu do pSenice na varianté 1. Kli¢ivosti byly 88 az 92 %. Vysledky

byly pomérné vyrovnané a nebyla zde zjisténa velka variabilita mezi jednotlivymi variantami.

o AR v R I e * el
Obr. 23 Jetelovy hybrid Pramedi obriistajici do 2. sece, Troubsko
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Tabulka 6.5 Vynosy semen, HTS a kvalita osiva hybridu Pramedi

Plodina Pramedi
Blok l.
Varianta |Kryciplodina| Vynosvkg/ha | Cistotav%| HTSvg [Kli¢Givostv %
1|A 149,3 78,9 2,465 88
B 93,3 66,5 2,346 89
C 217,1 77,6 2,443 92
D 285,4 80,8 2,477 87
2|A 302,9 75,3 2,480 90
B 67,8 87,2 2,456 92
C 183,5 92,4 2,444 89
D 213,5 84,4 2,480 88
3|A 293,7 88,4 2,499 90
B 137,8 85,8 2,439 88
C 143,0 85,4 2,475 86
D 221,2 92,7 2,516 90
4(A 221,7 90,1 2,493 89
B 116,8 86,9 2,464 90
C 235,8 87,2 2,463 90
D 242,1 87,8 2,459 90
5|A 183,7 85,3 2,486 90
6|A 281,1 86,3 2,466 88
Plodina Pramedi
Blok .
Varianta |[Kryciplodina| Vynosvkg/ha |Cistotav%| HTSvg [Kli¢ivostv %
1(A 190,4 81,7 2,416 20
B 256,0 83,7 2,460 89
C 234,7 82,8 2,480 90
D 256,0 87,0 2,461 89
2|B 164,9 79,0 2,470 89
C 234,2 86,8 2,451 87
D 213,3 77,3 2,473 88
3|C 230,4 88,7 2,467 90
D 211,0 84,0 2,486 89
4(C 256,0 86,8 2,472 88
D 212,5 85,3 2,468 88

Legenda: Varianty

A. VYSEV BEZ KRYCI PLODINY

1. Premulcovani

2. Preseceni

3. Basagran Super 2 I/ha

4. BAS Corum 1,25 I/ha + Dash 0,75 I/ha

5. Basagran Super 1,5 I/ha + Dicopur M 0,3 I/ha

6. BAS Corum 1,1 I/ha + Dicopur M 0,3 I/ha + Dash 0,5
I/ha

B. PODSEV DO PSENICE JARNI

1. Kontrola nazeleno, preseceni

2. Basagran Super 2l/ha

3. Pardner 1,21 /ha

4. Basagran Super 1,5 I/ha+ Dicopur M 0,3l/ha

C. PODSEV HRACH

1. Kontrola nazeleno, presecent

2. Basagran Super 2 I/ha

3. BAS Corum 1,25 I/ha + Dash 0,75 I/ha
4. Escort 1,25 I/ha + Basagran S 1,1 I/ha

D. PODSEV PSENICE HRACH
1. Kontrola nazeleno, mulcovani
2. Preseceni

3. Basagran Super 1,5 I/ha

4. Basagran Super 2 I/ha
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U¢innost herbicidi u Jetele Alexandrijského

Pokusy s jetelem alexandrijskym byly zalozeny 11. 4. 2017 na lokalité Popuvky u Skolky.
Velikost parcely byla 12,5 m?. Nejzavazngjsimi plevely v jeteli alexandrijském byly merliky
ssp. s vyskytem do 30 %. Dalsimi plevely byly pohanka svlac¢covita (do 8 %), svizel pfritula,
penizek rolni (do 5 %) kokoska pastusi tobolka (do 2 %), a hefménkovec ptimotsky (do 1 %).

U ostatni pleveld byla pokryvnost na parcelu nizsi nez 1 %.

Tabulka 6.6. U¢innost herbicidii na plevele a fytotoxicita na jetel alexandrijsky (7.6.2017)

Varianta Merlik ssp. | Penizek rolni | KokoSkap.t. | Pohanka [ Svizel | Hefmdnkovec| Fytotoxicita
2. Pulsar 400,7 I/ha + Dash 0,5 |/ha 68 95 93 R 62 - 15
3.Basagran 1,75 I/ha + Targa 2,5 |/ha 73 93 95 72 87 65 18
4. Escort Novy 1,5 I/ha 82 95 95 62 87 - 23
5. Bas Corum 11/ha + Dash 0,7 I/ha 75 65 92 67 78 - 17
6. Bas Corum 1,25 I/ha + Dash 0,7 I/ha 80 98 97 72 82 - 25

Nejvyssi ucinnost na merlik byla zaznamendna u variant ¢islo 5 a 6, kde byla u¢innost
az 85 %. Vsechny zkousené ptipravky mély velmi dobrou ucinnost na penizek a kokosku,
a dobrou Uc¢innost na svizel. Pouze u varianty 2 byla G¢innost na svizel niz$i. U této varianty
byla také nizka uc¢innost na pohanku. U ostatnich variant byla G¢innost na pohanku vyssi nez
60 % a nejlepsi Gi¢innost byla na variantach 3 a 6. Uroveii fytotoxicity dosahovala maximélné
30 %.

Zavér

Béhem roku 2017 bylo zjisténo velké mnoZstvi vysledkii. U porostii bylo zjistovano
zapleveleni a také vynos zelené hmoty z jednotlivych parcelek testovanych jetelovin. Byla
provedena také sklizefi na semeno v prvnim uzitkovém roce. Byly zde pomérmné velké rozdily
Vv zapleveleni porostli. V jetelovém hybridu Pramedi byly nejcastéji se vyskytujicimi plevely
pyr, hefmankovec piimoisky, kokoska pastusi tobolka a pchal. U jetele bledozlutého
a panonského bylo druhové sloZeni pleveli velmi pestré a nejproblematictéjSimi plevely zde
byly dalsi jeteloviny tolice dételova a jetel bily. U jetele alexandrijského byly nejcastéjSimi
plevely merliky ssp. Vynos zelené hmoty byl u Pramedi niz$i nez u Vojtésky, ale mirné€ vyssi
nez u jetele lucniho. Jetel bledoZluty a jetel panonsky celkové pomaleji rostly a vynos zelené
hmoty zde byl vyrazné¢ niZ8i nez u ostatnich sledovanych druht. Jejich porosty zejména u jetele
panonského byly fidké a vyskytovalo se v nich vic plevell nez vlastni jeteloviny. Z velké miry
byl rist téchto jetelovin ovlivnén nejspise suchym pocasim pii zakladani porostu. Také se zde u
jetele bledoZlutého projevil vliv pfedplodiny a zplsobu zakladani porostu. Velmi dobie se u n¢j
osvédcCilo zakladani do hrachu s pozdé€jSim vysevem do pievla€ené kryci plodiny. Vynos
semene na parcelku byl u Pramedi podobny jako u jetele lu¢niho, stejné jako Cistota semen

cv v

variantach s podsevem pSenice pii soucasném seti jeteloviny a kryci plodiny.
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A1707 ZaloZeni polnich pokusii na ochranu proti hmyzim Skidcim
viceletych picnin
Regitel aktivity: Ing. Pavel Kolaiik
Aktivita feSena od 1.1.2017 do 31.12.2017

1.1. Nosatéici rodu Apion

V roce 2017 byly zalozeny maloparcelkové pokusy v Troubsku (jetel lucni, jetel Pramedi)
s cilem ovéfit G¢innost zvolenych insekticidnich pfipravkd proti nosat¢ikim rodu Apion
V prvnim uzitkovém roce Pokusnd lokalita v Troubsku (49°10'6.303"N 16°29'36.779"E)
S naslednymi variantami:

1 - neoSetfena kontrola,

2 - Spintor 0,4 l.ha*

3 — Decis Expert 0,125 l.ha'
4 — Mospilan SL 0,5 l.ha

5 - NeemAzal T/S (0.1. azadirachtin A 10,6 g/1) 4 1.ha*

6 — Biscaya 240 OD 0,3 l.ha*

7 — Karate se Zeon technologii 5 CS 0,2 l.ha

8 - Bulldock 25 EC 0,3 l.ha

Termin aplikace (10.7.) byl urcen dle signalizace (200 a vice imdg nosatéikii na 100
smyktll) v obdobi tésn¢ pied kvétem az objeveni se prvnich rozkvetlych kvitk ve druhé seci.
V dobé¢ aplikace byly zjiStény nasledujici povétrnostni podminky — Tmin —27,9°C, Tmax 28,8°C,
relativni vlhkost 59 %, jasno. Tésné pred vlastni aplikaci byly odebrany pomoci
entomologického smykadla z bylinného patra jetele vzorky entomofauny z predpokladanych
jednotlivych variant (4 x 10 smyki). V laboratofi byly usmrceny v parach octanu ethylnatého
arozborovany pod binokularni lupou a pocetnostné vyhodnoceny. Jednotlivd nasledna
hodnoceni byla provadéna v pfedem stanovenych terminech stejnym zpisobem jako pfi
hodnoceni pfed aplikaci. V terminu cca jednoho mésice od aplikace bylo z porostu
Z jednotlivych variant odebrano 100 jetelovych hlavek zriznych mist a ty nasledné
rozborovany v laboratofi na pfitomnost larev nosatéiki. Bylo provedeno statistické
vyhodnoceni ucinnosti Tukey test (a 0,05) jednotlivych variant v porovndni s neoSetfenou
kontrolou z pohledu dospélctt ziskanych z entomologickych rozborti. Bylo provedeno
vyhodnoceni primérného poctu larev na jednu jetelovou hlavku. Bylo provedeno vynosové
hodnoceni z pokusnych parcel.

Vysledky

V roce 2017 byl pted aplikaci insekticidnich pfipravkl zjiStén na lokalit€¢ Troubsko nizsi
vyskyt nosatéikli v porovnani s minulymi lety pohybujici se od 90 do 480 jedinci nosatcikii na
100 smykii (tab. 7.1). Nasledny den po aplikaci byl zjistén nulovy vyskyt na variantach
s ptipravky Biscaya 240 OD a Karate se Zeon technologii 5 CS. U ostatnich variant byla
zjisténa ucinnost od 52,4 % (Bulldock 25 EC) do 95,3 % (Mospilan SL). Byl zjistén statisticky
prukazny rozdil mezi oSetfenymi variantami a neoSetfenou kontrolou (F=23,842). V nasledném
na neoSetfené kontrolni variant€). Z oSetfenych variant byla zjisténa vysoka biologicka G€innost
u vSech pouzitych ptipravkl (kromé& Spintor) s prukaznym statistickym rozdilem v porovnani
s neoSetfenou kontrolou (F=4,194). 9. den po aplikaci byla zji§téna vysoka biologickd ucinnost
u variant s ptipravky NeemAzal T/S a Biscaya 240 OD (80,6 resp. 94,4 %). Ostatni oSetfené
varianty vykazovaly snizenou miru u¢innosti v porovnani s neoSetfenou kontrolni variantou.
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Pti rozborovani jetelovych hlavek dne 7. Cervence bylo nejméné larev z oSetfenych variant
zaznamenano u varianty 3 (0,1 larev/hlavku, 10 % napadeni) a 4 (0,18 larev/hlavku, 13 %
V porovnani s minulymi lety sledovani (0,73 larev/jetelovou hlavku) — mira napadeni hladvek
byla v roce 2017 36 %. V terminu 27.9. byla provedena sklizen jednotlivych pokusnych parcel
— zjisténi vynosu z 25 m2 a vlhkosti. Z uvedenych vysledki je ziejmé, ze vSechny postiikové
varianty vyznamné zvySily mnozstvi sklizeného semene v porovnani s neosetienou kontrolni
variantou. U neoSetfené kontrolni varianty byl pfepocteny vynos celkem 330 kg/ha.
U oSetfenych variant se vynos pohyboval od 371 kg/ha (Spintor) do 441 kg/ha (Karate se Zeon
technologii). Jedna se tak o zvySeni vynosu v rozmezi 12,4 — 33 % resp. 40 — 111 kg. Mezi
jednotlivymi variantami ale nebyl zjistén statisticky prikazny rozdil (F=1,207).

Hodnoceni fytotoxicity testovanych ptipravku probihalo ve stejnych terminech jako odbéry
dospélct nosatcikli s tim, ze v zddném terminu nebyly zjiStény negativni projevy pouzitych
insekticidli na rostlinach.

Tabulka 7.1 Vliv aplikace insekticidii na pocetnost nosat¢iki rodu Apion v roce 2017 na
lokalité Troubsko (jetel lu¢ni)

Primérny %
pocet broukd Biologicka ucinnost podet napadeni vynos
Varianta/ nosat¢iki na 100 smyku v % larev na jetel.

den po aplikaci 1 2 4 9 2 4 9 hlavku hlavek | kg.ha™ | rel. %
Kontrola 340 | 158 | 190 | 180 * * * 0,73 36 330, 100
Spintor 440 | 58 | 108 | 85 [ 634 | 434 | 53 ap 0,22 18 371, | 1124
Decis Expert 90 40 30 | 115 | 754 | 84 4 | 36 a 0,1 10 422 , | 1278
Mospilan SL 110 8 15 55 | 95,4 | 924 | 69 » 0,18 13 389, | 1179
NeemAzal T/S 250 | 20 30 | 35 | 874 | 844 | 81l 0,39 17 384, | 1164
Biscaya 240 OD 300 0 10 10 [1004 | 954, | 944 0,19 15 395, | 1194
Karate se Zeon 315 | 0 15 | 60 |1004| 92, | 67 x 0,27 17 441, | 1337
technologii 5 CS
Bulldock 25 EC 380 | 75 20 | 60 | 53 [89ay | 674 0,39 24 376, | 114,1

U jetele cv. Pramedi byl v roce 2017 pfi prvnim odbéru pied aplikaci insekticidl zjistén
niz8i vyskyt nosat¢iki rodu Apion (tab. 7.2). Pocetnost se pohybovala od 90 do 270 jedincd
na 100 smykti. Pfi nasledném odbéru prvni den po aplikaci byla nejvyssi pocetnost jedinci
na 100 smyki zjiSténa na varianté s ptipravkem NeemAzal T/S (75), Spintor (50) a Bulldock
25 EC spolecné s neoSetfenou kontrolni variantou (40). Varianty 4 a 6 vykazovaly velmi nizké
zastoupeni tohoto Sktidce pohybujici se do 5 jedincli na 100 smykt - tyto testované varianty
zarovenl vykazovaly velmi vysokou biologickou uc¢innost pohybujici kolem 87,5 %. Velmi
dobré biologicka ucinnost byla téz zjisténa u ptipravkil Decis expert (62,5 %) a Karate se Zeon
technologii (75 %). V nasledném terminu hodnoceni 4. den po aplikaci byla velmi vysoka
pocetnost zjisténa u kontrolni varianty 115 jedincti na 100 smyka. U oSetfenych variant byla
pocetnost v tomto terminu hodnoceni na nizsi urovni pohybujici se od 10 (varianta 6 a 8) do 60
(varianta 3) jedincii/100 smykt. Nejvyssi biologicka ucinnost u varianty s ptipravkem Biscaya
240 OD a Bulldock 25 EC (91,3 %). 9. den po aplikaci byla zjiSténa dobra biologicka ti¢innost
pouze u variant s piipravky Mospilan SL (70 %) a Biscaya 240 OD (80 %), u ostatnich
testovanych variant byla bud’ velmi nizkd ¢i nulova v porovnani s neoSetfenou kontrolou.
Pro hodnoceni vlastniho u¢inku jednotlivych piipravka na vyskyt larev byly dne 7. Cervence
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odebrany jetelové hlavky a ty nasledn€ rozborovany. Na kontrolni neosetfené varianté bylo
zjisténo v priméru na jednu jetelovou hlavku 0,83 larev. Nejvice zjisténych larev u oSetfenych
variant bylo zjiSténo na varianté¢ s piipravkem Decis expert (0,64 larev na hlavku). Nizky
vyskyt larev nosatéikii u variant 2 (0,28 larev/hlavku), varianty 4 (0,25 larev/hlavku) a 6
(0,24 larev/hlavku). Byl zjistén statisticky prukazny rozdil mezi oSetfenymi variantami
a neosetfenou kontrolou (F=7,460).

Pfi vynosovém hodnoceni byl nejnizsi vynos zjistén u neoSetfené kontrolni varianty
(290 kg/ha), nejvyssi pak u varianty s piipravkem Mospilan SL (429,3 kg/ha). Zvyseni vynosu
u postiikovych variant pak bylo vrozmezi od 12,3 do 48 % v porovnani s neoSetfenou
kontrolni variantou s prukaznym statistickym rozdilem (F=2,821).

Hodnoceni fytotoxicity testovanych ptipravku probihalo ve stejnych terminech jako odbéry
dospélcti nosatéikl s tim, ze v zddném terminu nebyly zjiStény negativni projevy pouzitych
insekticidll na rostlinach.

Tabulka 7.2 Vliv aplikace insekticidi na pocetnost nosatéiki rodu Apion v roce 2017
lokalité Troubsko (jetel cv. Pramedi)

Primérny %
pocet brouku Biologicka ucinnost podet napadeni vynos
Varianta/ nosatcikti na 100 smykt v % larev na jetel.

den po aplikaci 1 2 4 9 2 4 9 hlavku hlavek | kg.ha' | rel. %
Kontrola 270 40 115 | 50 * * * 0,83 50 290 100
Spintor 170 50 25 85 *o | 18ac| *a 0,28 19 326 4 | 112,2
Decis Expert 90 15 60 | 115 | 65,4 | 48 | *a 0,64 36 428, | 1475
Mospilan SL 130 5 20 15 | 88, |83 4| 70 0,25 18 429, | 148,0
NeemAzal T/S 200 75 40 40 *a | 65anc | 20 a 0,39 25 374 4 | 129,0
Biscaya 240 OD 210 5 10 10 [ 88, | 91. | 80, 0,24 15 389 5 | 1342
Karate se Zeon 180 | 10 | 15 | 45 | 75, | 87k | 10, | 031 25 331, | 1141
technologii 5 CS
Bulldock 25 EC 170 40 10 | 125 *, | 91, | *a 0,33 17 369 4 | 127,3

Zavér

V pokusech byl v roce 2017 zjistén nizsi vyskyt sledovaného Skiidce v porostu na lokalité
Troubsko. Byly testovany piipravky pro pfipadné pouziti proti nosatéikim rodu Apion
a porovnavany s chemickym standardem Biscaya 240 OD a Karate se Zeon technologii 5 CS.
VSechny testované piipravky mély vliv na snizeni vyskytu dospélcti nosatciki v porostu
S naslednym nizSim vyskytem larev v jetelovych hlavkdch u obou sledovanych plodin.
Pti vynosovém hodnoceni doslo vlivem cilené aplikace ke zvySeni vynosu sklizeného semene
jak u jetele luéniho (vrozmezi 12,4 — 33,6 % resp. 40 — 111 kg.), tak jetele cv. Pramedi
(v rozmezi 12,3 — 48 % resp. 35,5 — 139,3 kq).
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1.2. Klikoroh vojtéskovy
V roce 2017 byly zalozeny maloparcelkové pokusy v Troubsku s vojtéskou ve druhém
uzitkovém roce s cilem ovéfit ucinnost zvolenych insekticidnich pfipravkil proti klikoroha
vojtéskovému (Hypera postica). Pokusna lokalita v Troubsku (49°10'6.303"N 16°29'36.779"E)
S naslednymi variantami:
1 - neoSetfena kontrola

2 - Decis Mega 0,15 l.ha*
3 — Biscaya 240 OD 0,3 l.hat
4 - Bulldock 0,3 L.ha'
5 — Mospilan SL 0,5 L.hat

Velikost pokusnych parcel byla 25 m®  Termin aplikace (5.5.2017) byl urcen
dle signalizace $ktidce v obdobi prodluzovaciho rastu vojtésky (50 cm). Tésné pred vlastni
aplikaci byly odebrany pomoci entomologického smykadla z bylinného patra jetele vzorky
entomofauny z piedpokladanych jednotlivych variant (4 x 10 smyk®). V laboratofi byly
usmrceny V parach octanu ethylnatého a rozborovany pod binokuldrni lupou a pocetnostné
vyhodnoceny. Jednotliva nasledna hodnoceni byla provadéna v pfedem stanovenych terminech
stejnym zpusobem jako pii hodnoceni pied aplikaci. Vysledky byly statisticky zpracovany
metodou jednofaktorové analyzy variance s naslednym testovanim Tukey test (a 0,05)
a Henderson-Tilton v programu UPAV GEP jednotlivych variant v porovnani s neoSetienou
kontrolou z pohledu dospélci ziskanych z entomologickych rozbora.

Vysledky

V roce 2017 byl pted aplikaci insekticidnich ptipravki zjistén na lokalit€¢ Troubsko vyskyt
klikoroha vojtéskového pohybujici se od 25 do 40 jedinci na 100 smyku (tab. 7.3).
V Nésledném terminu hodnoceni 7. den po aplikaci byla zjiSténa nejvyssi biologickd uc¢innost
u variant 3 a 5 (neonikotinoidni pfipravky) pohybujici se od 52 % do 76 %.

Tabulka 7.3 Pocetnost klikoroha vojtéskového na lokalité Troubsko v roce 2017 - vojtéska
seta

pocet klikoroha Biologicka u¢innost v %
vojtéskového na 100
smykd 7.den 14.den
Varianta/datum 5.5. 12.5. | 195. | Abott [ H-T [ Abott | H-T
Kontrola 25 62,5 85 * *y * *p
Decis Mega 40 37,5 57,5 [ 400, | 541, | 575, | 56,8,
Biscaya 240 OD 25 30 50 [52,04 | 59,2, 50,0, | 54,7,
Bulldock 25 EC 30 35 65 (4404 | 443, ] 235, | 3304
Mospilan 20 SL 35 15 375 | 76,0, [ 836, | 559, | 712,

U pyretroidnich pfipravki byla zjisténa niz$i biologicka ucinnost v porovnani
s neonokotinoidy pohybujici se od 40 % do 44 %. Byl zjistén statisticky prikazny rozdil mezi
variantou 5 a neoSetienou kontrolou (F=3,078). V nasledném terminu hodnoceni 14. den po
aplikaci pocetnost klikoroha vzrostla u vSech sledovanych variant — od 37,5 jedinci/100 smykt
(varianta 5) do 85 jedinct/100 smyktl (varianta 1). Nejvyssi zjisténa biologickd ucinnost byla
sledovana u varianty s ptipravkem Decis Mega (57,5 %) a Mospilan 20 SL (55,9 %). Bez
zjisténého statistického rozdilu mezi jednotlivymi sledovanymi variantami (F=1,921).
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1.3. Klopusky s ¢eledi Miridae
V roce 2017 byly zalozeny maloparcelkové pokusy Vv Troubsku s vojtéskou v prvnim
uzitkovém roce s cilem ovéfit G€innost zvolenych insekticidnich ptipravka proti klopuskam
Z celedi Miridae. Pokusna lokalita v Troubsku (49°10'6.303"N 16°29'36.779"E) s naslednymi
variantami:

1 - neoSetfena kontrola

2 - Biscaya 240 OD 0,3 l.ha*
3 — Decis Expert 0,125 l.ha™
4 - Karate se Zeon technologii 5 CS 0,2 L.ha
5 — Mospilan 20 SL 0,5 l.ha*
6 — Spintor 1,0 L.ha™
7 - Spintor 2,0 L.hat
8 - Bulldock 25 EC 0,3 L.ha™

Velikost pokusnych parcel byla 25 m?. Termin aplikace (10.7.) byl ur€en dle signalizace
Skiidce v obdobi tésné pred kvétem az objeveni se prvnich rozkvetlych kvitkli ve druhé seci.
Tésné pred vlastni aplikaci byly odebrany pomoci entomologického smykadla z bylinného
patra jetele vzorky entomofauny z predpokladanych jednotlivych variant (4 x 10 smyki).
V laboratoti byly usmrceny v parach octanu ethylnatého a rozborovany pod binokularni lupou
a pocetnostn¢ vyhodnoceny. Jednotlivd naslednd hodnoceni byla provadéna v predem
stanovenych terminech stejnym zplsobem jako pfi hodnoceni pted aplikaci. Bylo provedeno
statistické vyhodnoceni ucinnosti Tukey test (a 0,05) jednotlivych variant v porovnani
s neoSetfenou kontrolou z pohledu dospélcti ziskanych z entomologickych rozborii. Bylo
provedeno vynosové hodnoceni jednotlivych pokusnych variant.

Vysledky

V roce 2017 bylo zjisténo velmi dobré zastoupeni Lygus rugulipennis, Adelphocoris
lineolatus, Adelphocoris seticornis, pro vyhodnoceni pocetnosti ale nebyla sledovana ucinnost
na jednotlivé druhy — vyhodnoceni tak na vSechny druhy vyskytujicich se klopusek.
Pted aplikaci byl primérny vyskyt dané¢ho sktidce v porostu na vSech sledovanych variantach
od 1030 do 1500 jedincd/100 smykd. V nasledném terminu po aplikaci doSlo ke snizeni
pocetnosti u vSech sledovanych variant s tim, Ze nejvice klopuSek bylo zjiSt€no na oSetfené
varianté s piipravkem Spintor v davce 1 1/ha — 435 jedincti na 100 smykt. Na kontrolni
neosetfené varianté bylo celkem zjisténo 415 jedinc/100 smykl. Z oSetfenych variant bylo
nejméné klopusek zjiSténo u varianty 4 (Karate se Zeon technologii) a 8 (Bulldock 25 EC).
Biologicka t¢innost u téchto variant byla velmi vysoka (94 %). Byl zjistén statisticky vysoce
prukazny rozdil pii porovnani variant 4 a 8 s neoSetfenou kontrolni variantou (F=14,825).
V nésledném terminu hodnoceni 14.7. doslo ke zvySeni pocetnosti u vSech sledovanych variant.
Na neoSetfené kontrolni varianté v priméru zjisténo 525 klopuSek na 100 smykl. U varianty
oSetfené piipravkem Spintor v obou davkach testovani byla po€etnost velmi vysoka bez rozdilu
pii porovnani s neoSetfenou kontrolni variantou. Nejméné zjiSténych Skiidci a nejvyssi
biologickd ucinnost byla sledovdna u variant s pouZitymi pyretroidnimi pfipravky (Decis
Expert, Karate se Zeon technologii a Bulldock 25 EC) stim Ze uc¢innost se pohybovala
0d 84,8 % do 93,3 %. Mezi témito variantami a variantou neosetfenou byl zjistén statisticky
prukazny rozdil (F=39,580). V poslednim terminu hodnoceni poklesla zjisténa pocetnost
na neosSetiené kontrolni varianté na 360 jedincti/100 smykd. Nejméné jedinci bylo zjisténo
na varianté¢ s ptipravkem Karate se Zeon technologii (115 jedinct/100 smyki resp. 68,1 %
biologick4 uc¢innost). Mezi neoSetfenou kontrolni variantou a variantami 4,5 a 8 byl zjistén
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statisticky prikazny rozdil (F=2,889). Dne 27.9 po desikaci porostu prob¢hla sklizen
jednotlivych variant s tim, ze nejniz§iho vynosu bylo zjiSténo u varianty s piipravkem Spintor
vdavce 1 1/ha (648,4 kg/ha). U neoSetfené kontrolni varianty byl zjiStén pramérny vynos
710 kg/ha. Z nasich vysledktu je patrné, ze aplikaci insekticidi dosSlo ke zvySeni vynosi
sklizeného semene. NejvyssSiho vynosu bylo dosaZzeno u variant s pyretroidnimi piipravky
Karate se Zeon technologii (816,2 kg/ha) a Decis Expert (817,3 kg/ha), coz predstavovalo
zvySeni v porovnani s neosetfenou kontrolou o 15 %.

Tabulka 7.4 Poéetnost klopusek z ¢eledi Miridae na lokalité Troubsko v roce 2017 vojtéska

seta
Biologicka
Varianta/ pocet klopusek na 100 smykt ucinnost v % Vynos

datum 10.7. 12.7. 14.7. | 19.7. | 12.7. 14.7. 19.7. kg/ha | %REL
Kontrola 1140 415 525 360 * * * 710,0 , 100
Biscaya 240 OD 1350 265 290 265 | 36,1, | 448, | 264, [ 8125, | 1144
Decis expert 1333 175 80 290 | 651, | 848, | 19,4, | 817,3, [ 1151
Karate se Zeon technologii | 1500 25 35 115 | 940, | 93,3, | 681, [ 8162, | 1150
Mospilan 20 SL 1050 180 270 245 | 56,6, | 48,6 | 31,9, | 7540, [ 106,2
Spintor 1 I/ha 1270 435 430 315 * 181, | 125, | 6484, | 91,3
Spintor 2 I/ha 1310 370 525 330 | 10,8a * 83, | 710,0, 100
Bulldock 25 EC 1030 25 10 235 | 94,0b | 98,1, 34,7 [6910, [ 97,3

Zavér

V roce 2017 byl na pokusné lokalité velmi vysoky vyskyt klopusek z celedi Miridae pied
pokusnou aplikaci pfipravki na vSech sledovanych variantich. Pocetnost se pohybovala
od 1050 jedinc do 1500 jedincti na 100 smykt (odebranych entomologickych smykadlem).
V nasledném terminu hodnoceni po aplikaci byl zjistén statisticky prikazny rozdil v poCetnosti
mezi neoSetienou kontrolou a oSetfenymi variantami piipravky Karate se Zeon technologii
a Bulldock 25 EC. Vysoké residudlni ucinnost v nasledném terminu hodnoceni u variant
S pouzitymi pyretroidnimi pfipravky. Vlivem velmi dobré biologické Uuc¢innosti doslo
k navySeni vynosu v rozmezi 6,2 % - 151 % resp. 44 — 107 kg/ha. Ve vsech terminech
hodnoceni po aplikaci nebyly zaznamenany ptiznaky fytotoxicity u testovanych foliarnich
variant.
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1.4. Listopasi rodu Sitona
Vliv testovaného moftidla byl ovéfovan v maloparcelkovém polnim pokusu zalozeném
pomoci maloparcelkového seciho stroje Oyjord dne 4. dubna 2017. Bylo pouzito mofené osivo
vojtésky seté, jetele luéniho a jetele Pramedi. Pokusnd motend aplikace byla provedena 21.
biezna 2017 na laboratorni moti¢ce MiniRotostat s naslednymi variantami:

1 - neoSetfena kontrola

2 - Sonido 400 FS v davce 15 ml.kg™

3 — Sonido 400 FS v davce 20 ml.kg™

4 - Sonido 400 FS v davce 25 ml kg™

5 - Sivanto v davee 30 ml.kg™

6 — Sivanto 40 ml.kg™ a foliarni aplikace s p¥ipravky

7 — Decis Mega v davce 0,15 I.ha™ a Biscaya 240 OD v davce 0,3 l.ha™

Vyssi pokusné motené davky bylo nutno zaprasovat pomoci ptipravku Talkum Blue v dévce
10 g na vzorek. Velikost pokusnych parcel byla 25 m? s aipIné zndhodn&nymi bloky ve &tyfech
opakovanich. Foliarni aplikace byla provedena na zakladé¢ signalizace listopasti v porostu a to
dne 10.5.2017. Pro hodnoceni ziru listopastu bylo vyuzito hodnoceni procentické ztraty listové
plochy (celkem hodnoceno 25 rostlin/parcelu). Terminy hodnoceni byly dle vyvojové faze
rostlin jetele a vojtésky — BBCH 10-12, prvni az druhy trojlistek. Ve stejnych terminech byla
hodnocena i fytotoxicita piipravki.

Vysledky

V prvnim terminu hodnoceni poskozeni byli zjisténi zivi jedinci listopasi na kontrolni
neoSetfené varianté a na varianté s pfipravky Decis Mega a Biscaya 240 OD. Zaroven byly
pozorovany ptiznaky ziru na vzchazejicich rostlinach vojtéSky u téchto variant. Poskozeni
listové plochy se pohybovalo do cca 6,3 % (tab.7.5). U motfenych variant nebyli v Zddném
terminu hodnoceni zjiSténi zivi jedinci. Sporadicky byli na povrchu plidy v blizkosti oSetienych
rostlin zaznamenani mrtvi jedinci listopasti. V tomto terminu hodnoceni bylo nejvice poskozeni
listové plochy z mofenych variant zaznamenano na varianté 5 — 2,16 % a 2 (1,09). Mezi
oSetfenymi variantami a neoSetfenou kontrolni variantou byl zjistén statisticky priikazny rozdil
(F=7,042). Biologicka u¢innost u mofenych variant se v tomto terminu hodnoceni pohybovala
od 65,7 % (Sivanto v davce 30 ml/kg) do 94,1 % (Sonido v davce 20 ml/kg). V nasledném
terminu hodnoceni dne 12.5. vzrostla plocha poSkozeni u neoSetfené kontrolni varianty
Vv priméru na 27,1 %. U folidrnich variant byla poskozena plocha také na velmi vysoké tirovni
— 14,1 % u varianty s ptipravkem Biscaya 240 OD, resp. 20,4 % u varianty s pfipravkem Decis
vdavce 25 ml/kg (7,92 %). V poslednim terminu hodnoceni vzrostla vyznamné mira
poSkozeni na vSech pokusnych variantich, na neoSetiené kontrolni varianté témér 50%
poskozeni listové plochy. Mezi jednotlivymi variantami nebyl zjiStén statisticky prikazny
rozdil (F=1,841). Mira poskozeni rostlin byly vysoka piedev§im z divodlii optimalnich
povétrnostnich podminek pro Skodlivost listopast rodu Sitona (teplé a suché jaro). Na
jednotlivych variantach dochazelo jiz 1 z divodu velmi vyznamného ziru k vypadavani
pocetnosti rostlin (stres z poskozeni na velmi malych rostlinach). V jednotlivych terminech
hodnoceni byla hodnocena ptipadna fytotoxicita pouzitych piipravkli (moficich ptipravki) —
V z4dném terminu nebyly zaznamenany negativni symptomy na rostlinach
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Tabulka 7.5 Vliv oSetfeni na poSkozeni vzchazejici vojtésky listopasy rodu Sitona —

Troubsko 2017
% poskozeni listové plochy % napadenych rostlin

vojtéska seta 2016 3.5. 12.5. 17.5. 3.5. 12.5. 17.5.
kontrola 6,3 27,1 47,2 * * *a
Sonido 400 FS (15 ml.kg™) 1,1 12,8 30,4 82,7 bed | 52,9 e | 35,6,
Sonido 400 FS (20 ml.kg™) 0,4 12,1 35,3 9414 | 5554 | 252,
Sonido 400 FS (ml.kg™) 0,6 7,9 32,2 91,3 o 70,7 ¢ 31,9,
Sivanto (30 ml.kg™) 2,2 14,9 38,8 65,7 abed | 44,9 | 38,8,
Sivanto (40 ml.kg™) 0,8 10,7 405 | 87,34 | 60,64 | 14,3,
Decis Mega (0,25 l.ha™) 3,4 20,4 44,4 * 24,6 4 59,
Biscaya 240 OD 4,1 14,1 42,3 * 479 [ 105,

U pokusu s jetelem lu¢nim (tab. 7.6) byl zjistén vizualné nizs§i vyskyt zivych dospélct
na kontrolni varianté v porovnani s vojtéSkou setou. Procento poSkozené listové plochy také
bylo vyznamné niZ§i v porovnani s vojtéSkou setou. V prvnim terminu hodnoceni bylo
u osetfenych motenych variant zjisténo poskozeni rostlin v podobé vykusii na okrajich listl
pohybujici se maximalné do 0,83 % u varianty Sonido 400 FS v davce 15 ml/kg. Vice
poskozena listova plocha byla hodnocena pouze na neosetiené kontrolni varianté (cca do 2,3 %
plochy). Pfi druhém terminu hodnoceni procento poskozené listové plochy vzrostlo vyznamné
na neosetfené kontrolni varianté (9,9 % ztraty listové plochy). U oSetienych motenych variant
Velmi G¢inna byla varianta s pouzitim foliarni aplikace Decis Mega (0,25 1/ha), kde se mira
poskozeni pohybovala do 1,4 % a zaroven byl zjiStén statisticky prikazny rozdil pti porovnani
této varianty a neoSetfené kontroly (F=3,266). V poslednim terminu hodnoceni vzrostlo
poskozeni listové plochy na vSech sledovanych variantach (13,1 % - varianta Biscaya 240 OD
— 5 % - Sonido v davce 25 ml/kg). Zaroven nebyla zjisténa mezi jednotlivymi variantami
statisticky prukazny rozdil (F=2,324). V jednotlivych terminech hodnoceni nebyly
zaznamenany piiznaky fytotoxicity na sledovanych rostlinach.
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Tabulka 7.6 VIiv oSetfeni na pos§kozeni vzchazejiciho jetele lu¢niho listopasy rodu Sitona —

Troubsko 2016

% poskozeni listové plochy % napadenych rostlin

jetel luéni 2016 3.5. 12.5. 17.5. 3.5. 12.5. 17.5.
kontrola 2,3 10,0 8,8 * * * .
Sonido 400 FS (15 ml.kg™) 0,8 4,0 7,9 63,4, | 60,0, 9,8,
Sonido 400 FS (20 ml.kg™) 0,4 15 5,9 80,6 , 85,34 328,
Sonido 400 FS (25 ml.kg™) 0,3 15 5,0 88,6 , 85,34 42,5,
Sivanto (30 ml.kg™) 0,5 42 9,7 780, | 57,5 *
Sivanto (40 ml.kg™) 0,2 3,4 6,2 93,0, | 6575 | 287,
Decis Mega (0,25 l.ha™) 1,7 1,4 9,0 * 86,3, *
Biscaya 240 OD 2,1 4,0 13,1 * 60,0 * .

Pfi hodnoceni porostu hybridniho jetele cv. Pramedi bylo v prvnim terminu hodnoceni
zjisténo nejvice napadenych rostlin u kontrolni varianty s poskozenim listové plochy do 1,3 %
(tab. 7.7). U oSetfenych mofenych variant se mira poskozeni na rostlinach jetele pohybovala
0d 0,2 % (Sonido 25 ml/kg) do 0,5 % (Sonido 20 ml/kg). Statisticky prukazny rozdil
V porovnani neoSetiené kontroly a testovanych mofenych variant (F=4,860). V nasledném
terminu hodnoceni vzrostlo poskozeni listové plochy na vSech variantach. Nejvyssi mira
poskozeni byla hodnocena na mofené varianté¢ Sonido v davce 15 ml/kg (3,6 %), nejnizsi pak
u varianty Sonido 25 ml/kg (1,42 %) a foliarni - aplikace piipravku Biscaya 240 OD (1,65 %).
Mezi jednotlivymi variantami nebyl zjistén statisticky prikazny rozdil (F=1,263). V poslednim
terminu hodnoceni dne 17.5. byl patrny vliv sniZujici se biologické Uc¢innosti u mofenych
variant (délka plsobeni moftidla je 4-6 tydni). Celkova poSkozend plocha byla vyssi
u foliarnich variant (opétovnd rekolonizace brouky rodu Sitona a pokracovani jejich Ziru
resp. poskozeni na rostlinach jetele). Mezi jednotlivymi variantami (kromé varianty Sonido
25 ml/kg) nebyl zjistén statisticky prikazny rozdil v porovnani s neoSetienou kontrolou
(F=3,272). Ve vsech terminech hodnoceni nebyly zjistény priznaky fytotoxicity na rostlinach.

Tabulka 7.7 Vliv oSetieni na poSkozeni vzchazejiciho jetele cv. Pramedi listopasy rodu
Sitona — Troubsko 2017

% poskozeni listové plochy % napadenych rostlin

varianta 3.5. 12.5. 17.5. 3.5. 12.5. 17.5.
kontrola 1,3 2,5 6,8 * b * . * b
Sonido 400 FS (15 ml.kg™) 0,4 3,6 7,6 71,1, * . * b
Sonido 400 FS (20 ml.kg™) 0,5 1,9 3,7 60,9 o 245, | 456 4
Sonido 400 FS (25 ml.kg™) 0,2 1,4 3,1 84,4, 42,0, 54,4,
Sivanto (30 ml.kg™) 0,2 2,4 54 81,3, 2,0, 21,3 5
Sivanto (40 ml.kg™) 0,1 2,1 4,1 89,1, 16,3 , 39,7 &
Decis Mega (0,25 l.ha™) 0,8 3,2 6,1 * * . 10,3 4
Biscaya 240 OD 2,1 1,7 6,5 * 32,7 . 52 |
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Zavér

Z vysledkt je patrné, ze nami testované moiidlo v riznych davkach vykazuje velmi dobrou
biologickou ucinnost s nizkym stupném poskozeni na rostlinach v podob¢ vykust. Pti srovnani
foliarni aplikace piipravkli Decis Mega a Biscaya 240 OD bylo zjiSténo niz$i napadeni
u variant s pouzitim mofidla Sonido 400 FS v davce 20 ml/kg a 25 ml/kg. V prvnich terminech
hodnoceni byla pozorovana fytotoxicita (vyb&lovani okraju listll) v riizné intenzité vyskytu,
V poslednim terminu hodnoceni jiz nebyla pozorovana.
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1.5. Kyjatka hrachova

V roce 2017 byly zalozeny maloparcelové pokusy v Troubsku s jetelem luénim, jetelem
cv. Pramedi a vojtéskou setou s cilem ovéfit t¢innost zvolenych insekticidnich piipravku proti
Kyjatce hrachové. Pokusna lokalita v Troubsku (49°10'6.303"N 16°29'36.779"E) s naslednymi
variantami:

a) jetel lucni, jetel cv. Pramedi: 1 - neoSetfena kontrola, 2 - Spintor 0,4 I/ha, 3 — Decis
Mega 0,15 I/ha, 4 — Mospilan SL v davce 0,5 1/ha, 5 - NeemAzal T/S (u.l. azadirachtin A 10,6
g/l) v davce 4 1/ha, 6 — Biscaya 240 OD v davce 0,3 1/ha., 7 — Bulldock 25 EC v davce 0,3 1/ha,
8 - Karate se Zeon technologii 5 CS v davce 0,2 1/ha. Velikost pokusnych parcel byla 25 m2.

1 - neoSetfenda kontrola

2 - Spintor 0,4 l.ha*
3 — Decis Mega 0,15 .ha™
4 — Mospilan SL 0,5 l.ha
5 - NeemAzal T/S 4 L.ha*

6 — Biscaya 240 OD 0,3 L.ha
7 — Bulldock 25 EC 0,3 Lha*
8 - Karate se Zeon technologii 5 CS 0,2 L.ha'

b) vojtéska seta:
1 - neoSetfena kontrola

2 - Biscaya 240 OD 0,3 L.ha*

3 — Decis Expert 0,125 l.ha'
4 - Karate se Zeon technologii 5 CS 0,2 I.ha'

5 — Mospilan 20 SL 0,5 L.hat

6 — Spintor 1lha*

7 - Spintor 2 l.ha't

8 - Bulldock 25 EC 0,3 l.ha*

Velikost pokusnych parcel byla 25 m? Termin aplikace (10.7.2017) byl uren
dle signalizace Skidce v obdobi tésné pied kvétem az objeveni se prvnich rozkvetlych hlavek
Uobou jeteld a vojtésky seté. Tésné¢ pied vlastni aplikaci byly odebrany pomoci
entomologického smykadla vzorky z bylinného patra piedpokladanych jednotlivych variant
(4 x 10 smyka). V laboratofi byly usmrceny v parach octanu ethylnatého a rozborovany pod
binokularni lupou a pocetnostné vyhodnoceny. Jednotliva nasledna hodnoceni byla provadéna
v pfedem stanovenych terminech stejnym zptsobem jako pii hodnoceni pied aplikaci. Bylo
provedeno statistické vyhodnoceni ucinnosti Tukey test (a 0,05) jednotlivych variant
V porovnani s neosetfenou kontrolou z pohledu dospélct ziskanych z entomologickych rozborti.

Vysledky

Pted aplikaci ptipravkl bylo zjisténo nizsi vyskyt kyjatky hrachové v porostu jetele lu¢niho
(tab. 7.8) u vSech variant v porovnani s rokem 216. Pocéetnost se pohybovala od 42 do 48
jedinct na 100 smyka. Po aplikaci testovanych piipravki bylo v terminu 12.7. zaznamenéno
nejvice jedincl Kyjatek na neoSetfené kontrolni varianté (50 jedinc/100 smykt). U ostatnich
testovanych variant pocetnost Kyjatek vyrazné¢ klesla — pohybovala se od 0 jedinci/100 smyki
(Karate se Zeon technologii), do 5 jedinct (Spintor, Bulldock 25 EC) s velmi vysokou
biologickou ucinnosti u vsech posttikovych variant (90 % - 100 %). Byl zjistén statisticky
prukazny rozdil mezi témito variantami a neoSetfenou kontrolni variantou (F=8,405).
V nésledném terminu hodnoceni dne 14.7. klesla celkovd pocetnost kyjatek na neoSetfené
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kontrolni varianté na 42,5 jedincti /100 smykt. U oSetfenych variant se pocetnost pohybovala
od 0 do 2,5 jedincti (Mospilan SL). Byl zjistén statisticky vysoce prikazny rozdil pfi porovnani
oSetfenych variant a neoSetiené kontroly (F=71,972). V poslednim terminu hodnoceni dne
19.7. byla nejnizsi G€innost z oSetfenych varianta zaznamendna u varianty s pifipravkem Decis
Mega (94,4 %). U ostatnich oSetfenych variant nebyli v tomto terminu hodnoceni zaznamenéni
zivi jedinci kyjatek. Zaroven u oSetienych variant byl zjistén statisticky prikazny rozdil
V porovnani s neoSetfenou kontrolni variantou (F=82,730). Ve stejnych terminech jako
hodnoceni ucinnosti probihalo i hodnoceni fytotoxicity pfipravki s tim, ze v zddném terminu
sledovani nedoslo k negativnim projeviim testovanych insekticidii na rostlinach jetele lu¢niho
odrady Start.

Tabulka 7.8 Vliv oSeti‘eni na pocetnost kyjatky hrachové na jeteli lu¢nim — Troubsko 2017

pocet kyjatky hrachové na 100

Varianta/ smyka Biologicka ucinnost v %
datum 10.7. 12.7. 14.7. 19.7. 12.7. 14.7. 19.7.

Kontrola 45 50, 425a 45a * * *
Spintor 48 55 0y 0, 90 100 100
Decis Mega 43 25, 0y Op 95 100 100
Mospilan SL 40 2,5, 2,9y 2,5 95 94,1 94,4
NeemAzal T/S 35 25, 0p 0p 95 100 100
Biscaya 240 OD 38 2,54 0p Op 95 100 100
Bulldock 25 EC 32 54 0p O ) 100 100
Karate se Zeon technologii 5 CS 41 Op Op Op 100 100 100

U jetele cv. Pramedi byl zjistén pted pokusnou aplikaci obdobné jako u jetele luéniho velmi
nizky pocet jedinct kyjatky hrachové pohybujici se od 15 do 30 jedincid na 100 smykid na
jednotlivych pokusnych variantach (tabulka 10). V nasledném terminu hodnoceni po aplikaci
pfipravkll dne 12.7. byla zjiSténa nejvysSi pocetnost na neoSetfené kontrolni varianté
(35 jedinct/100 smykit). U ostatnich variant byla pocetnost velmi nizka ¢&i zcela bez vyskytu
jedincil na rostlinach v porostu. Byl zjiStén statisticky prikazny rozdil pfi porovnani neoSetfené
kontrolni varianty a oSetfenych variant (F=5,818). Biologicka u¢innost se u osetienych variant
pohyboval od 85,7 % do 100 %.

V néslednych terminech hodnoceni (14.7. a 19.7.) zlstala pocetnost na neoSetfené kontrole
nadale velmi nizka (32,5 resp. 65 jedincti/100 smyktl). Na oSetfenych variantach nebyly (kromé
varianty s pripravkem Spintor v poslednim terminu hodnoceni) zjisténi zivi jedinci kyjatek.
Statisticky prukazny rozdil pfi porovnani neoSetiené kontroly a oSetfenych variant v obou
terminech hodnoceni (F=24,4972 resp. F=24,341).

V Zadném terminu hodnoceni nebyly zjiStény projevy fytotoxicity na rostlindch jetele
cv. Pramedi.
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Tabulka 7.9 Vliv oSetfeni na pocetnost kyjatky hrachové na jeteli cv. Pramedi — Troubsko

2017
pocet kyjatky hrachové na 100

Varianta/ smyka Biologicka uéinnost v %
datum 10.7. 12.7. 14.7. 19.7. 12.7. 14.7. 19.7.

Kontrola 30 35, 325a 45 a * * *

Spintor 20 0 0 12,54 100 100 81
Decis Mega 20 0y Op Op 100 100 100
Mospilan SL 15 54 0p 0p 86 100 100
NeemAzal T/S 20 54 0p Op 86 100 100
Biscaya 240 OD 15 25, 0y 0y 93 100 100
Bulldock 25 EC 20 0, 0p Op 100 100 100
Karate se Zeon technologii 5 CS 30 10 ap Op Op 71 100 100

Pocetnost kyjatek v porostu vojtésky seté byla pred aplikaci ptipravki na vyssi pocetnostni
urovni v porovnani s pocetnosti zjisténou V jeteli lu¢nim a jeteli cv. Pramedi. Na 100 smyki
bylo zjisténo v priméru od 250 do 400 jedinct. V nésledném terminu hodnoceni po aplikaci
piipravkl dne 12.7. se pocetnost na neoSetfené kontrole nepatrné zvysSila
(272,5 jedinct/smyki). Pocetnost ziistala velmi vysoka i na varianté s pfipravkem Biscaya
240 OD (320 jedinct/smykt) a biologického ptipravku Spintor v obou testovanych davkach
(145 resp. 122,5 jedinci/100 smyki). Zjisténa biologicka ucinnost piipravkil se pohybovala
od 46,8 % (Spintor 1 I/ha) do 94,5 % (Bulldock 25 EC). Velmi vysoka ucinnost tak byla
zjisténa u pripravkl obsahujici pyrethroidni ucinnou latku. V ptipadé systémovée pusobicich
insekticidli byla vysoka biologickd ucinnost zjisténa az v nasledném terminu hodnoceni
dne 14.7., a to u piipravku Biscaya 240 OD (88,9 %) a Mospilan 20 SL (100 %). Byl zjistén
statisticky prukazny rozdil mezi neoSetfenou kontrolou a oSetfenymi variantami (F=36,123).
Velmi vysoka biologicka tc¢innost zjisténa i u variant s biologickym piipravkem Spintor v obou
testovanych déavkach (96,3 % resp. 100 %). V poslednim terminu hodnoceni se pocetnost
naneoSettené  kontrole nezménila v porovnani s pfedchozim hodnoceni (celkem
135 jedinci/100 smykl). Z oSetfenych variant bylo nejvice jedincil zjiSt€éno na varianté
s ptipravkem Spintor v divce 2 1/ha (17,5 jedinct/100 smykid). Bez vyskytu jedinct
na variantach 2,3,4,5. Statisticky prikazny rozdil pfi porovnani neoSetiené kontroly
a oSetfenych variant (F=38,042). V jednotlivych terminech odbéru vzorkt nebylo na rostlinach
vojteésky seté zjisténo viditelné poskozeni aplikovanymi ptipravky (bez vyskytu fytotoxicity).
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Tabulka 7.10 Vliv oSeti‘eni na pocetnost kyjatky hrachové na vojtéSce seté — Troubsko

2017
pocet kyjatky hrachové na 100

Varianta/ smyku Biologick4 uéinnost v %
datum 10.7. 12.7. 14.7. 19.7. 12.7. 14.7. 19.7.

Kontrola 250 273 . 135a 135a * * *
Biscaya 240 OD 350 320, 15, 0 * 89 100
Decis Expert 400 100 p. 0. 0, 63 100 100
Karate se Zeon technologii 5 CS 200 30 ge 0. 0 89 100 100
Mospilan 20 SL 200 80 0. 0. 71 100 100

Spintor 1 I/ha 300 145 . 5 be 7,5 b 47 96 94

Spintor 2 I/ha 250 123 e 0. 17,5, 55 100 87

Bulldock 25 EC 320 15, 0. 25 95 100 98

Zavér

V roce 2017 bylo v jeteli luénim a jeteli cv. Pramedi zjisténo velmi nizké zastoupeni
kyjatky hrachové. Biologickd ucinnost ptipravkil se tak v pozdé¢jSich terminech hodnoceni
pohybovala na nejvyssi mozné miie (100 %). V ptipadé sledovani uc¢innosti u vojtésky seté se
pyrethroidni piipravky v prvnim terminu hodnoceni jevily jako neji¢innéjsi, v dalSich
terminech a vlivem systemického ucinku u neonikotinoidli se biologickd ucinnost projevila
i UuBiscaya 240 OD a Mospilan 20 SL. Velmi vysoka biologickd ucinnost byla zjisténa
I uvarianty s biologickym ptipravkem Spintor v obou testovanych davkach. U pouzitych
pyretroidnich ptipravkil se tak stejné¢ v porovnani s minulym rokem testovani projevil
tzv. knock-down efekt v prvnim terminu hodnoceni s velmi vysokou biologickou t¢innosti.
V poslednim terminu hodnoceni jsou pak patrné minimalni rozdily v ucinnostech mezi
jednotlivymi variantami resp. skupinami u¢innych latek.
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A1708 Sledovani teplo a suchomilnych druhii hmyzich Skidct v porostech
vojtésky seté
Regitel aktivity: Ing. Pavel Kolaiik
Aktivita feSena od 1.1.2017 do 31.12.2017

V ramci této aktivity jsme se zaméfili na sledovani hmyzich druhti v porostech vojtésky
seté se zamefenim se na odbéry z lokalit jizni Moravy. Sledovani hmyzich spolecCenstev na
vybranych lokalitdich probihalo v porostech vojtésky péstované pro picni vyuziti
v Ostopovicich, Starovicich, Pohotelicich - vojtéska obhospodatovand konvenéné (s pouzitim
pesticidi). Z hlediska botanické charakteristiky se jedna o monokulturu vojtésky seté, ktera
byla prakticky bez jakéhokoliv zapleveleni. Déle pak na ekologicky péstované vojtéSce —
lokalita Bfezi (zcela bez vyuziti hnojiv a bez pouziti jakychkoliv pesticidii). Z botanického
hlediska se jednd o monokulturu vojtésky s ptimési jetele lucniho. Porost byl hiife zapojen
svelmi znaénym zaplevelenim. Vyskytovaly se zde hefmankovité plevele, pyr plazivy,
kokoska pastusi tobolka, smetanka Iékatska, mak vI¢i, mlé¢ rolni, pelynék cernobyl, thornik
ro¢ni, violka rolni, chundelka metlice, jetel lu¢ni a dalsi. VSechny sledované lokality spadaji do
kukufi¢né vyrobni oblasti s typickym vnitrozemskym klimatem. Dlouhodoba primérna ro¢ni
teplota je 9,2 °C a dlouhodoby ro¢ni uhrn srazek je 545 mm.

Vzorky entomofauny z bylinného patra byly na vybranych lokalitach odebirany pomoci
entomologického smykadla, vzdy 2 x 10 smykd. Terminy odbérti byly od zac¢atku dubna az do
zacatku mésice zaii. Vzorky entomofauny byly ziskdny na rGznych vyvojovych fazich
vojtésky. Tyto vzorky hmyzu byly v laboratofi usmrceny v parach octanu ethylnatého a potom
byly jednotlivé sbéry rozborovany pod binokularni lupou a stanoveno jejich pocetni a druhové
zastoupeni.

Zjistené druhovém spektrum na jednotlivych lokalitdich v roce 2017 je zaznamenéano
v ptiloze, v tabulkidch 3.1-3.4. Na lokalité Starovice bylo identifikovano celkem 49 hmyzich
druhti v celkové pocetnosti 8345 jedincti. Nejvétsi poCetnostni zastoupeni predstavovali jedinci
Sitona puncticolis, které piedstavovalo 15,8 % ze vSech identifikovanych druhd. V terminu
27.6. bylo celkem zaznamenano 695 jedincli coz predstavuje velmi vysoky vyskyt tohoto
Skidce v porostu. Byly zaznamenany S$kody na rostlinach v podobé vykusi (zejkovani)
na listech. Dalsi velice pocetnou skupinou byli zastupci z ¢eledi Miridae — celkem 1775 jedinct
s vyznamnym pocetnostnim zastoupenim klopusky svétlé (54,9 %) a Lygus rugulipennis
(10,4 %). K dalsim piitomnym listozravym sktidcim se fadi jedinci rodu Sitona. Zde jsme
identifikovali celkem 6 druh (1700 jedincl) - nejvice, 1315 jedincl, bylo zaznamendno
u Sitona puncticolis kalamitni vyskyt pfedev§im v terminech odbéru 22.6. a 27.6. V porostu,
ato predev§im v prvnich terminech hodnoceni, byli zaznamendni hmyzi druhy fadici se ke
Sktidctim fepky — rizné druhy diepcikii a blyskacek fepkovy. Vyznamné procento vyskytu zde
predstavovali i Skidci obilovin — kfisi, patfici k vektorim vir6z obilnin. Co se tyce uzite¢ného
hmyzu, nejcastéji se vyskytovala entomofagni slunécka, lumci a lum¢ici, jedinci rodu Orius.
Na této lokalit¢ nebyla vroce 2017 zaznamenana mandelinky vojtéskova (Gonioctema
fornicata) ani vyskyt dal$iho teplomilného $kudce Tychius flavus. Velmi vyznamna byla
pocetnost klikoroha vojtéskového (Hypera postica) — celkem zaznamenano 420 jedinci
s maximalnim vyskytem dne 8.6. (270 jedincii/100 smyki).

Na lokalité¢ Pohoftelice bylo v daném roce identifikovano celkem 7127 jedinct fadici se
do 36 druhti. Vyznamné zde dominovali jedinci z rodu Sitona (19,4 %) a to piedevs§im Sitona
puncticolis (1310 jedincit) z nejvétsSim poétem v terminu 22.6.2017 (980 jedinct/100 smyki).
Dalsi dominantni skupinou byli jedinci z ¢eledi Miridae (907 jedincl) z nichZ nejpocetnéjsi
byla klopuska svétla — celkem 560 jedinct. K vyssim vyskytim hmyzich skidca viceletych
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picnin vyskytujicich se v porostu patiili téZ jedinci Apion tenue (700 jedinct). V terminu 22.6.
byli pti odbérech zjisténi jedinci Gonioctena fornicata, patiici k potencionalnim Skidctm
porosti vojtésky seté — 290 jedinct/100 smykl. Stejn¢ jako na lokalit€¢ Starovice byly
V porostech zjistény uzitecné druhy hmyzu, ve vétsi mife predevsim jedinci entomofagnich
slunécek. V terminu 22.6. byli na této lokalité v porostu zjiSténi jedinci tesafika dubového
(Plagiognathus arcuatus) v celkovém poctu 10 jedincti/100 smykd, jehoz jako pfirozeny areal
vyskytu se uvadi dubové lesy v nizinach.

Celkovy pocet zaznamenanych jedinci byl v Ostopovicich 8550 se identifikovanymi
34 druhti vyskytujiciho se hmyzu. Vyskyt riznych druhti klopusek v daném roce predstavoval
V porostech vojtésky vyznamnéj§i faktor — procento z celkového zjisténého poctu se
pohybovalo do 31,3 %. Hlavnim vyskytujicimi se jedinci byli rizné druhy celedi Lygus
(1890 jedincit). 1 na této lokalité bylo vroce 2017 zjisténo velmi malo jedinct z Celedi
Aphididae. Dalsimi typickymi skudci viceletych picnin byli ve vétsi mife zastoupeni rtizné
druhy listopast, nejvice pak jedinci Sitona puncticolis (210 jedinct). Vyskyt klikoroha
vojtéskového byl za celé sledované obdobi na této lokalité¢ v nizs§i pocetnosti (200 jedincil),
prevazoval v terminech 8.6. az 4.7. s typickymi ptiznaky ziru na listech vojtésky. Pocetnou
skupinou byli také nejriznéjsi uzitecné druhy hmyzu - Orius niger, Nabis spp. a dalsi.

Na lokalité s ekologicky péstovanou vojtéskou u obce Biezi bylo za celé sledované obdobi
zjisténo celkem 9890 jedincu s identifikovanymi 46 druhti hmyzu. Dominantni skupinou zde
byli jedinci z ¢eledi Miridae celkem 3570, coz predstavovalo 36,1 % z celého spektra
zjisténého hmyzu. Pocetnou skupinou zde byli také listopasi rodu Sitona (370 jedincii) a vlivem
vyskytujici ho se jetele luéniho i jedinci rodu Apion (545). Klikoroh vojtéskovy se vyskytoval
Vv mens$i mife v porovnani s ostatnimi lokalitami — celkem 15 jedinci ve tfech terminech
odbéru. V tomto roce byl zaznamenan vyskyt mandelinky vojtéskové v celkovém poctu 165
jedincii v terminech 10.4 - 4.7.

Zavér

Ze ziskanych vysledkl sledovani vyskytu hmyzich druhii v porostech vojtésky seté
na vybranych lokalitach jizni Moravy je patrné, Ze se zde vyskytuji velmi vyznamné pocetnosti
jak Skodlivych, tak wuzite¢nych druhti entomofauny. Dulezitym faktorem pro vyskyt
jednotlivych druhlt byl pribéh povétrnostnich podminek pies zimu a v pribéhu vegetace.
V roce 2017 byl zjistén na vSech lokalitaich vyznamny vyskyt klopusek z ¢eledi Miridae v dobé
pted kvétem druhé semenné sece a vyznamny vyskyt listopast rodu Sitona. Na vsech lokalitach
byli v porostech zjisténi jedinci klikoroha vojtéskového ve vysokém pocetnostnim zastoupeni
na lokalit¢ Starovice, mandelinka vojtéS8kova byla v roce 2017 zjisténa na lokalitdich Biezi
a Pohofelice. Dulezité je téz zjisténi vyznamného vyskytu uziteCnych druhd hmyzu, které
ptirozené potlacuji Skodlivy vyskyt dalSich druht.
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A1709 Hodnoceni vynostu zkouSenych jetelovin zaloZenych v letech 2015
a 2016

Regitel aktivity: Ing. Daniela Knotové, Ph.D.
Aktivita feSena od 1.3.2017 do 31.12.2017

V letosnim roce byly na porostech jetelovin zalozenych v r. 2016 na lokalit¢ Troubsko
a Vatin provedeny ve vybranych variantach tyto agrotechnické zasahy: vlaceni (vojtéska setd)
avaleni (jetel luc¢ni, mezidruhovy hybrid Pramedi). Termin agrotechnického zasahu byl
3.4.2017 na lokalit¢ Troubsko a 30.3.2017 na lokalit¢ Vatin. Semenaiské porosty byly
Vv prib¢hu vegetace oSetfeny insekticidem Mospilan a ptred sklizni semene probéhla desikace
ptipravkem Reglone. Sklizné semene jednotlivych plodin probéhly v téchto terminech:

Jetel panonsky: 1.8.2017 (Troubsko) 31.7.2017 (Vatin)
Jetel luéni z 1. sece: 1.8.2017 (Troubsko) 18.8.2017 (Vatin)
Jetel lucni z 2. sece: 7.9.2017(Troubsko) 29.9.2017 (Vatin)
Hybrid Pramedi z 1. sece: 1.8.2017

Hybrid Pramedi z 2. sece: 7.9.2017

Vojtéska seta z 1. sece: 17.8.2017 (Troubsko) 18.8.2017 (Vatin)
Vojtéska seta z 2. sece: 2.10.2017 (Troubsko) 29.9.2017 (Vatin)

U variant sklizenych na semeno z druhé sece byl hodnocen vynos zelené hmoty a sena.
Sec¢ zelené hmoty u druhli vojtéska setd, jetel lu¢ni a hybrid Pramedi se uskute¢nila 26.5.2017
v Troubsku. 8.6.2017 byly sklizeny vojtéska a jetel luéni na lokalité Vatin. Ve vyrocni zpravé
jsou kompletné zpracovany vysledky z lokality Troubsko, z lokality Vatin jsou pro mnozstvi
ziskanych dat uvedeny pouze charakteristiky podminiujici vynos semene. Dalsi tidaje se dale
zpracovavaji a budou uvedeny v zavére¢né zprave projektu.

Vynosy zelené hmoty (tab. 9.1) u vojtésky se pohybovaly od 9,88 do 22,19 tha'a nejvyssi
vynos byl dosaZen u neoSetfené varianty zaloZené do kryci plodiny pfi fadcich 12,5 cm
a polovicnim vysevku. Tato varianta prekonala vSechny zkouSené varianty s vyjimkou vlacené
varianty zaloZené do kryci plodiny v fadcich 12,5 cm a poloviénim vysevku. Vynosy sena se
u vojteSsky pohybovaly od 2,46 do 4,58 tha' a nejvyssi vynos byl dosazen u neoSetfené
varianty v fadcich 12,5 cm, pfi polovi¢nim vysevku a péstované v ¢isté kultufe. Vynosy zelené
hmoty u jetele lu¢niho se pohybovaly od 9,92 do 15,37 tha' a nejvyssi vynos byl dosazen
U neoSetfené varianty zalozené do kryci plodiny pfi fadcich 12,5 cm a poloviénim vysevku.
Tato varianta statisticky prekonala ostatni zkouSené varianty s vyjimkou valené varianty
zalozené do kryci plodiny pii fadcich 12,5 cm a poloviénim vysevku. Vynosy sena u jetele
lu¢niho se pohybovaly od 2,43 do 3,39 tha' a nejvyssi vynos byl dosazen u neoSetiené
varianty zaloZené do kryci plodiny pii fadcich 12,5 cm a poloviénim vysevku. Tato varianta
statisticky pfekonala ostatni zkousené varianty s vyjimkou neoSetiené varianty zaloZzené v Cisté
kultufe pfi fadcich 12,5 cm a poloviénim vysevku. Vynosy zelené hmoty u mezidruhového
hybrida Pramedi se pohybovaly od 8,34 do 12,49 t.ha™ a nejvyssi vynos byl dosazen u vélené
varianty zaloZené v kryci plodin€ v fadcich 25 cm a plném vysevku. Mezi variantami
zaloZzenymi v kryci plodin€ nebyly zjistény statistické rozdily ve vynosu zelené hmoty. Vynosy
sena u hybrida Pramedi se pohybovaly od 1,77 do 2,78 tha™ a nejvyssi vynos byl dosazen
u valené varianty zalozené¢ do kryci plodiny pfi fadcich 25 cm a poloviénim vysevku. Tato
varianta statisticky pfekonala ostatni zkouSené varianty s vyjimkou neoSetfené varianty
zalozené bez kryci plodiny s Sitkou fadkh 12,5 cm pfti poloviénim vysevku.
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Tabulka 9.1 Vynosy zelené hmoty a sena v 1. se¢i u porostia zalozenych v roce 2016

(Troubsko)
vojtéska jetel jetel
Siika iea seta lucni Pramedi
Zfiu§°b, #adki ovek 2 | zelena seno zelena seno zelena seno
Q
2% em) | Ve 8 tha tha tha tha tha tha
1y | Polovieni 20,19* | 458° | 1537° | 339° | 1248% [ 199
! plny | . | 17,31° | 391° | 1333™ | 293%™ | 11257 | 178"
[«5])
,o | polovicni S | 1766™ | 383" |12,92%% | pggPede | 11297 | 2,15
kryci plny 1801™ | 391° | 1112 | 243" | 11367 | 208"
plodina polovini 1895% | 401° | 1364% | 2,59 | 1239% | 2,05 %"
e plny 5 | a7e7™ 387" | 1322% | 293 | 11967 | 217 e
jc | polovieni | F | 1492° | 337° 1277 | 256 1283% | 2,78°
> plny 15199 | 321% |1240%% | 246° | 1249° | 239"
polovicni 12,97¢ | 330° |12,44°% | 300% | 1064°° | 2,597
a5 plny | o | 11,62% | 2.84% | 11,78 | g5t | 97277 | 224°F
[«5)
25 polovi¢cni | = | 10,63™ | 2,67°® | 1133 | 267 | 927 <@ 1 2,06 %™
. plng 1050 | 248% | 992" | 249% | 834° | 177°
cistosev L | polovieni 11,101 | 2,67°9 | 11,64 | p,ga el | 887 | 2,03%"
1 15 plny :g 11,48 ef 2,74 efg 11’73 cdef 2’70 cdef 9,05 cd 2,04 defg
polovieni | >3 | 9,889 | 2469 | 1136 | 290°¢ = 9607 | 233%™
25 pll’l)’/ 11,38 fg 2,92 de 11,44 def 2,81 bedef 8,84 cd 2,17 cde
Dy: (0,05) 1,53 0,37 1,82 0,42 1,95 0,30
D: (0,01) 2,20 0,54 2,61 0,60 2,80 0,43

*QOsetfeni porostil: vojtéska jarni vlaceni, jeteloviny jarni valeni

U porostil zaloZzenych v roce 2015 se pro vyzimovani vétSiny jetelovin sklizely a hodnotily
pouze varianty vojtésky seté. Se¢ zelené hmoty se uskutenila 26.5.2017. Vynosy zelené
hmoty (tab. 9.2) u vojtdsky se pohybovaly od 15,76 do 25,11 t.ha™ a nejvyssi vynos byl
dosaZen u neoSetfené varianty zalozené do kryci plodiny pfi fadcich 12,5 cm a polovi¢nim
vysevku. Mezi variantami zalozenymi v kryci plodiné nebyly zjistény statistické rozdily
s vyjimkou neoSetfené varianty v fadcich 25 cm a plném vysevku vlacené varianty v fadcich
25 cm a polovi¢nim vysevku. Varianty zalozené v kryci plodin¢ statisticky prukazné piekonaly
varianty zalozené bez kryci plodiny. Vynosy sena u vojtésky se pohybovaly od 3,50
do 6,28 tha™ a nejvyssi vynos byl dosaZen u neofetiené varianty v Fadcich 12,5 cm,
pfi polovicnim vysevku a zalozené do kryci plodiny. Tato varianta statisticky prikazné
prekonala ostatni zkousené varianty.
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Tabulka 9.2 Vynosy zelené hmoty a sena v 1. sei u porosti zaloZenych v roce 2015

(Troubsko)
vojtéska
. .
: sitka = seta
zpusob #adki 2 zelena seno
zalozeni | oY vysevek E
(cm) 8 tha® tha™
125 polovi¢ni 25112 6,28 °
plny N 24,22 ¢ 5,42 %
’s polovicni | < 23,69 2 5,59 °
kryc plny 22,17 5,45 "
plodina - poloviéni 23,53 abed 5,40
’ plny E 23,35 abcd 5,08 bcde
- polovi¢ni %) 22,43 bede 5,54 "
plny 2452% 5,23 ™
e poloviéni 20,44 °f 4,62 *
plny N 21,93 % 5,44 ™
- poloviéni < 20,81 ¢ 453°
gistosev plny 19,31° 4,89 “°
e poloviéni 19,02 1 471%
plny 5 1576 " 350"
- polovi¢ni % 17,18 " 4,4 5°
plny 18,66 4,70 *
Dr: (0,05) 2,16 0,63
Dy (0,01) 311 0,91

Semenarské charakteristiky

U porostli zalozenych v roce 2016: vojtéska setd, jetel lucni, hybrid Pramedi a jetel
panonsky a u porostl vojtésky seté zalozené 2015 byly hodnoceny semendiské charakteristiky,
tj. u jednotlivych variant ve vSech opakovanich byl na tadku 0,5 m zji§tovan pocet lodyh.
Na péti vybranych lodyhach vkazdém opakovani bylo spocitano mnozstvi kvétenstvi
na lodyhu a na kazdé lodyze bylo vybrano jedno kvétenstvi, na kterém byl zjiStén pocet luskd.

Jetel panonsky (Trifolium pannonicum) — odriida Panon:
Rok zalozeni: 2016
Rok sklizné: 2017

U jetele panonského na lokalité Troubsko (tab. 9.3) se na fadku 0,5 m v priméru
pohyboval pocet lodyh od 27,3 do 45,3. Nejvyssi pocet byl zjistén u vlacené varianty péstované
v priméru pohyboval od 0,85 do 1,40 a nejvyssi pocet byl zjistén u vlacené varianty zalozené
Vv kryci plodiné v fadcich 25 cm a poloviénim vysevku. Pocet luskt v kvétenstvi se pohyboval
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v priméru od 40,8 do 75,2 a nejvyssi pocet byl zjistén u vlacené varianty péstované v Cistém

vvvvv

Tabulka 9.3 Hodnoceni znaké podminujicich vynos semene u jetele panonského

(Troubsko)

: pocet pocet pocet luskil
zfllc));zg]iaa lodyh kvétenstvi v kvétenstvi
oSetiovani Py | ek ks/0,5m por. ks/lod. por. ks por.

pol. 29,0« 14 0,90° 15 50,1 ¢ 13
12,5cm - - -
Kryci plodina plny 43,3° 3 1,15° 5 40,8 16
bez osetieni pol. 41,0 4 1,00 ™ 13 47,9 " 14
25cm bod def
plny 34,5 % 10 0,85° 16 60,4 “* 10
pol. 29,3 13 0,95 ™ 14 44,59 15
12,5cm - - —
Kryci plodina plny 28,8° 15 1,15° 4 65,0 6
vlaceni pol. 4382 2 1,40° 1 65,7 5
25cm . .
plny 453° 1 1,10 e 7 73,8 2
pol. 27,3¢ 16 1,05 " 12 70,4 %° 3
12,5cm - - -
Cistosev plny 29,8° 12 1,05 ™ 11 68,2 4
bez oSetieni pol. 35,3 e 9 1,25 % 2 61,9 " 8
25 cm bed b def
plny 37,0 % 6 1,152 3 54,6 %% 12
pol. 32,3 11 1,05 10 62,4 bede 7
125cm - .
Cistosev plny 36,5 % 7 1,05 9 75,22 1
vlaceni pol. 37,5%¢ 5 1,05 8 57,5 °4efd 11
25 cm bed b bed
plny 35,8 8 1,10 6 61,0 P 9
D+: (0,05) 10,20 0,30 13,09
D¢: (0,01) 14,65 0,44 18,80

Na lokalit¢ Vatin (tab. 9.4) se pocet lodyh u jetele panonského na fadku 0,5 m v priméru
pohyboval od 12,0 do 48,0. Nejvyssi pocet byl zjistén u vlacené varianty péstované v kryci
pohyboval od 1,13 do 2,07 a nejvyssi pocet byl zjistén u vla€ené varianty zalozené bez kryci
plodiny v tadcich 25 cm a poloviénim vysevku. Pocet luskti v kvétenstvi se pohyboval
Vv priméru od 72,0 do 96,8 a nejvyssi pocet byl zjiStén u vlacené varianty zalozené v kryci

vvvvv
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Tabulka 9.4 Hodnoceni znakt podminujicich vynos semene u jetele panonského (Vatin)

. pocet pocet pocet luskt
Zplfso? lodyh kvétenstvi v kvétenstvi
zalozeni a ks/0,5 m ; ks/lod ; ks ;
osetfovani radky |vysevek SI0, por. ) por. por.
pol. 120" 16 1,13° 16 89,7 ™ 3
1215 cm , gh abcd abc
Kryei plodina plny 16,0 15 1,47 10 86,5 6
bez osetieni pol. 35,3 Pede 7 1,80 % 6 87,0 ™ 5
25 cm 1 , 36 3 bcde 6 1 67 abcd 7 812 bcde 11
plny ' ' '
pol. 30,7 8 2,07° 2 927® 2
12,5 cm - a a abc
Kryei plodina plny 48,0 1 1,93 4 87,3 4
vlageni pol. 22,0 14 1,93° 3 84,5 % 9
25 cm pln}'/ 39,7 abc 3 1,60 abcd 8 96,8 a 1
pol. 41,7% 2 1,20 14 77,3°%* 13
éistosev 12,5 Cm pln}’] 39,3 abc 4 1’20 cd 13 81,7 bcde 10
bez oseteni pol. 27,0 12 1,27 11 72,0° 16
25 cm pln}’/ 37,7 bed 5 1,87 ab 5 7274 de 15
pol. 23,3 13 1,13¢ 15 84,7 ¢ 8
éistosev 12,5 cm pln}', 29,3 def 9 1,20 cd 12 7771 cde 14
vlageni pol. 27,07 11 2,07° 1 80,8 ™ 12
25 cm pln}’, 28,0 def 10 1,47 abcd 9 85,7 abcd 7
D+: (0,05) 10,20 9,93 0,64
D;: (0,01) 14,65 14,39 0,93
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Mezidruhovy hybrid — odriida Pramedi:
Rok zalozeni: 2016
Rok sklizné: 2017, 1.seC

U mezidruhového hybridu Pramedi (tab. 9.5) se na fadku 0,5 m v priméru pohyboval
pocet lodyh od 31,50 do 49,50. Nejvyssi pocet byl zjistén u neoSetiené varianty péstované
v Cisté kultufe pii Sifce fadki 25 cm a polovicnim vysevku. Pocet kvétenstvi na lodyze se
vV praméru pohyboval od 1,77 do 3,65 a nejvyssi pocet byl zjistén u valené varianty zalozené
V kryci ploding€ v fadcich 12,5 cm a polovicnim vysevku. Pocet luskii v kvétenstvi se pohyboval
vV praméru od 51,55 do 90,65 a nejvyssi pocet byl zjistén u valené varianty zalozené do kryci

vvvvv

Tabulka 9.5 Hodnoceni znaki podminujicich vynos semene u hybridu Pramedi sklizeného

na semeno v 1. seci (Troubsko)

. pocet pocet pocet luskii
zfllc));zg?a lodyh kvétenstvi v kvétenstvi
oSetiovani Hlsy | sk ks/0,5 m pofr. ks/lod. pofr. ks pof.

pol. 338" 13 2,40 o 10 83,3 *° 7
12,5¢cm f bed bed
Kryci plodina plny 34,3° 12 2,70 ™ 6 78,8 ™ 11
bez oSetieni pol. 40,8 °* 9 2,25 11 86,8 4
25 cm def bed b
plny 36,5 % 10 2,53 9 81,3 ¢
pol. 315° 16 3,65° 1 90,52 2
125cm - .
Kryei plodina plny 353°¢ 11 2,75 ¢ 5 90,72 1
véleni pol. 45,3 ®° 6 2,55 ¢ 8 71,94 13
25cm o .
plny 42,0 8 3,35° 2 87,4° 3
pol. 47,8 % 4 2,85 ¢ 4 83,7 % 6
125cm . . -
Cistosey plny 45,5 5 2,20° 12 73,8 12
bez osetfeni pol. 49,52 1 2,95 ° 3 67,1 % 14
25cm . .
plny 48.8° 3 2,10° 13 80,7 9
pol. 32,0f 14 1,77 ¢ 16 51,6f 16
12,5cm : . oo
Cistosev plny 31,8 15 2,10° 15 79,2 % 10
véleni pol. 49,0° 2 2,10 ™ 14 84,1 % 5
25cm . " -
plny 43,5 °%° 7 2,60 ™ 7 57,6° 15
D (0,05) 10,20 6,73 0,97
D+: (0,01) 14,65 9,67 1,40
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Jetel lu¢ni (Trifolium pratense) — odrida Suez:
Rok zalozZeni: 2016
Rok sklizné: 2017, 1. Sec

U jetele lucniho na lokalité Troubsko (tab. 9.6) se na fadku 0,5 m v pruméru pohyboval
pocet lodyh od 33,3 do 62,0. Nejvyssi pocet byl zjistén u valené varianty péstované v Cisté
kultute pfi Sifce fadkt 25 cm a polovicnim vysevku. Pocet kvétenstvi na lodyze se v praméru
pohyboval od 2,40 do 4,55 a nejvyssi pocet byl zjistén u valené varianty zalozené v kryci
plodin¢ v tadcich 25 cm a polovicnim vysevku. Pocet luski v kvétenstvi se pohyboval
v pruméru od 56,3 do 81,3 a nejvyssi pocet byl zjistén u neosSetiené varianty zalozené do kryci

vvvvv

Tabulka 9.6 Hodnoceni znaki podmiriujicich vynos semene u jetele lu¢niho sklizeného na
semeno v 1. se¢i (Troubsko)

. pocet pocet pocet luskt
zflglilzg?a lodyh kvétenstvi v kvétenstvi
otetiovani tidky |vysevek ks/0,5 m poft. ks/lod. pof. ks pof.

pol. 49,8 ©* 10 3,00 10 81,32 1
12,5cm - —
Kryci plodina plny 59,8 ° 4 3,45%° 5 80,0° 3
bez oSetfeni pol. 60,5 * 2 3,85 4 77,7%¢ 6
25cm . .
plny 60,0 ab 3 3,95 3 74,6 % 8
pol. 41,5 °™ 13 4,00% 2 74,7 % 7
12,5cm ; -
Kryei plodina plny 41,0 41 14 3,15 7 80,3° 2
valeni pol. 39,0 15 4,55° 1 68,8 11
25cm — .
plny 33,3¢ 16 3,20 6 78,6 0° 5
pol. 50,8 * 9 2,40° 16 72,0 % 10
125cm o -
Cistosev plny 46,3 11 2,90 11 59,0 ° 15
bez oSetieni pol. 52,8 o 8 2,50° 15 56,3 ° 16
25cm o 5 5
plny 455 % 12 2,70° 13 60,6 % 14
pol. 57,3 % 6 3,15 8 74,1 %
125cm . 5 .
Cistosev plny 55,8 ©* 7 2,65 14 79,4 ° 4
véleni pol. 62,0° 1 2,75% 12 65,1 °% 13
25cm b bed bed
plny 57,3 % 5 3,05 9 66,9 " 12
D+: (0,05) 10,20 8,87 1,15
D: (0,01) 14,65 12,75 1,65

U jetele lucniho na lokalité¢ Vatin (tab. 9.7) se na fadku 0,5 m Vv priméru pohyboval pocet
lodyh od 56,0 do 80,3. Nejvyssi pocCet byl zjistén u neoSetfené varianty zalozené v kryci
pohyboval od 2,6 do 5,1 a nejvyssi pocet byl zjistén u neoSetfené varianty zalozené v kryci
ploding v fadcich 12,5 cm a plném vysevku. Pocet luskil v kvétenstvi se pohyboval v priméru
od 48,3 do 84,2 a nejvyssi pocet byl zjistén u valené varianty zaloZené do kryci plodiny pfi
Sifce fadkt 25 ¢cm a polovi¢nim vysevku.
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Tabulka 9.7 Hodnoceni znakd podmiriujicich vynos semene u jetele lu¢niho sklizeného na
semeno v 1. sei (Vatin)

: pocet pocet pocet luskil
zfllc));zg]iaa lodyh kvétenstvi v kvétenstvi
otetiovani tidky |vysevek ks/0,5m por. ks/lod. por. ks por.

pol. 56,0 ¢ 15 3,27 9 67,3 2bcdef 8
12,5 cm — —
Kryci plodina plny | 72,7% 5 5,07 1 76,2 2 4
bez osetfeni pol. 61,0 % 14 3,93 bed 5 79,3 ¢ 3
25cm . -
plny 80,3° 1 4,27 % 4 74,4 e 5
pol. 66,7 > 8 3,87 bte 7 64,3 bodefo 9
12,5 cm - —
Kryci plodina plny 54,0 ¢ 16 2,67 15 67,4 e 7
valeni pol. 66,7 % 7 4,80 % 3 84,2° 1
25cm - . .
plny 65,3 "% 9 4,80° 2 81,2° 2
pol. 70,7 @ 6 2,93 %f 11 57,1 % 14
12’5 cm bed def def
Cistosey plny 64,0"% 10 2,93 % 12 61,0 %1 11
bez oSetieni pol. 62,3 ° 12 2,87 13 58,2 1 13
25cm . ;
plny 76,0° 2 3,73 % 8 48,39 16
pol. 61,3% 13 3,87 e 6 71,9 bedet 6
12,5cm . ; o
Cistosev plny 63,0 ° 11 2,67 14 62,4 ef 10
véleni pol. 72,7 % 4 3,07 %f 10 54,31 15
25cm . - =
plny 74,3 % 3 2,60 16 59,8 % 12
D-: (0,05) 10,20 12,94 1,04
Dr: (0,01) 14,65 18,75 1,51
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Vojtéska seta (Medicago sativa) — odriada Morava:
Rok zalozeni: 2016
Rok sklizné: 2017, 1.seC

U vojtésky seté v 1. uzitkovém roce v 1. seci, lokalita Troubsko (tab. 9.8), se na fadku
0,5m vpriméru pohyboval pocet lodyh od 32,5 do 52,8. Nejvyssi pocet byl zjistén
kvétenstvi na lodyze se v priméru pohyboval od 23,0 do 34,5 a nejvys$si pocet byl zjistén
U vlacené varianty zalozené v Cisté kultufe v fadcich 12,5 cm a polovicnim vysevku. Pocet
luskli v kvétenstvi se pohyboval v priméru od 19,8 do 27,3 a nejvyssi pocet byl zjiStén

vvvvv

Tabulka 9.8 Hodnoceni znaki podminiujicich vynos semene u vojtésky seté zaloZené v roce
2016, sklizené na semeno v 1. se¢i (Troubsko)

. pocet pocet pocet luskii
zfllc));zg?a lodyh kvétenstvi v kvétenstvi
oSetiovani #adky | vysevek ks/0,5 m pofr. ks/lod. pofr. ks pof.

pol. 33,0 15 31,35 % 3 22,9 % 6
12,5¢cm bedef b d
Kryci plodina plny | 41,8°% 7 26,00 ° 11 20,0 15
bez osetfeni pol. 34,3 % 14 27,70 5 21,0 11
25 cm bed b bed
plny 44,0 ®° 4 23,70 13 21,3 10
pol. 325" 16 34,352 1 20,9 o 12
12’5 cm bedef b bed
Kryci plodina plny 40,0 "% 9 23,00 16 245 ¢ 5
vlaceni pol. 35,5 %f 13 26,00 ® 10 20,3 13
25cm . . -
plny 46,3 %° 3 23,40 14 22,7%¢ 7
pol. 38,3 ! 11 26,65 * 8 25,4 ¢ 3
12,5cm = . -
Cistosev plny 38,0 12 27,15 7 21,4 9
bez osetfeni pol. N 6 23,05° 15 27,3° 1
25cm . o
plny 52,8° 1 24,30 ° 12 22,6 8
pol. 38,8 “f 10 27,40 ® 6 24,8 2 4
12,5cm oo . 5
Cistosev plny | 42,8°% 5 33,10° 2 20,1° 14
vlaceni pol. 49,5 2 26,60 9 25,8 2
25cm bedef b d
plny | 41,5 8 27,75 ° 4 19,8 16
D+: (0,05) 10,20 10,00 10,58
D-: (0,01) 14,65 14,37 15,20

U vojtésky seté v 1. uzitkovém roce v 1. seci, lokalita Vatin (tab. 9.9), se na fadku 0,5 m
VvV priméru pohyboval pocet lodyh od 19,0 do 47,3. Nejvyssi pocet byl zjistén u neoSetfené
lodyze se v priméru pohyboval od 5.4 do 17,3 a nejvyssi pocet byl zjistén u neoSetiené
varianty zalozené v Cisté kultufe v faddcich 25 cm a poloviénim vysevku. Pocet luska
v kvétenstvi se pohyboval v priméru od 6,0 do 13,3 a nejvyssi pocet byl zjistén u neosetiené

vvvvv
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Tabulka 9.9 Hodnoceni znaki podminiujicich vynos semene u vojtésky seté zaloZené v roce
2016, sklizené na semeno v 1. se¢i (Vatin)

: pocet pocet pocet luskil
zfllc));zg]iaa lodyh kvétenstvi v kvétenstvi
otetiovani tidky |vysevek ks/0,5m poF. ks/lod. por. ks por.

pol. 19,09 16 6,80 " 14 9,2 11
12,5cm — - —
Kryci plodina plny 37,7 7 7,67 %9 11 8,2 " 13
bez oSetieni pol. 25,3 1 13 7,40 ™ 13 9,2 b 10
25 cm d def bed
plny 33,3 9 8,47 %1 10 9,73%° 9
pol. 23,3 ™ 15 10,40 © 9 10,4 ** 8
12,5cm — -
Kryci plodina plny 39,7 @ 5 5,40 ¢ 16 6,2°¢ 15
vlaceni pol. 24,3 % 14 5,87 ¢ 15 6,0 ¢ 16
25cm . . —
plny 41,7 4 7,60 £ 12 8,6 ™ 12
pol. 31,7 % 12 12,27 6 121% 4
125cm " .
Cistosey plny 36,3 8 13,20 *° 4 13,3° 1
bez osetfeni pol. 450 2 17,27° 1 11,7 6
25cm o .
plny 473° 1 12,33 5 10,4 ®° 7
pol. 33,0 «* 11 10,40 “ 8 8,1 ™ 14
125cm . . .
Cistosev plny 33,0 10 13,33 #¢ 3 12,1° 3
vlaceni pol. 41,7 % 3 11,73 bede 7 12,3% 2
25cm o~ . .
plny 38,7 % 6 15,40 ° 2 11,9° 5
Dy: (0,05) 10,20 9,01 4,26
Dr: (0,01) 14,65 13,06 6,17

Vojtéska seta (Medicago sativa) — odruda Morava:
Rok zalozeni: 2015
Rok sklizné: 2017, 1. se¢

U vojtésky seté ve 2. uzitkovém roce v 1. seci (tab. 9.10) se na fadku 0,5 m v priméru
pohyboval pocet lodyh od 3,0 do 41,5. Nejvyssi pocet byl zjiStén u neoSetfené varianty
Vv priméru pohyboval od 7,6 do 80,0 a nejvyssi pocet byl zjistén u neosSetiené varianty zalozené
Vv kryci plodiné€ v fadcich 25 cm a polovi¢nim vysevku. Pocet luskli v kvétenstvi se pohyboval
v pruméru od 1,9 do 11,2 a nejvyssi pocet byl zjistén u neosetfené varianty zalozené do kryci
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Tabulka 9.10 Hodnoceni znaki podmiiujicich vynos semene u vojtésky seté zaloZené
v roce 2015, sklizené na semeno v 1. se¢i (Troubsko)

: pocet pocet pocet luskil
zfllc));zg]iaa lodyh kvétenstvi v kvétenstvi
otetiovani tidky |vysevek ks/0,5m poF. ks/lod. por. ks por.

pol. 10,5 " 12 70,7%® 4 92° 4
12,5cm - - -
Kryci plodina plny 11,5° 10 43,0° 11 4,6
bez o3etieni pol. 13,8 9 43,8 10 4,7 8
25cm . - .
plny 11,3°¢ 11 51,4 8 4,5 11
pol. 48" 14 35,1 % 13 3,8 13
12,5cm - - -
Kryci plodina plny 4,3M 15 17,2 15 3,0 % 15
vlaceni pol. 3,0 16 21,21 14 3,7 % 14
25cm -
plny 5,3 13 7,69 16 19°¢ 16
pol. 35,8%® 3 60,9 *° 6 10,12 2
125cm .
Cistosev plny 38,5 2 75,42 2 11,2° 1
bez oSetieni pol. 335" 4 80,0 ° 1 9,8° 3
25cm .
plny 415° 1 732° 3 8,8° 5
pol. 22,3% 6 68,8 * 5 6,2 6
125cm . . :
Cistosev plny 278° 5 46,0 ° 9 3,9 12
vlaceni pol. 18,0 ©1 8 40,1 % 12 4,5 10
25cm def bed d
plny 21,3% 7 51,8 ™ 7 53° 7
Dy: (0,05) 10,20 7,81 19,99
D;: (0,01) 14,65 11,22 28,72

Mezidruhovy hybrid — odrida Pramedi

Rok zalozeni: 2016

Rok sklizné: 2017, 2. se¢

U mezidruhového hybridu Pramedi se ve 2. seci (tab. 9.11) na fadku 0,5 m v priméru
pohyboval pocet lodyh od 33,0 do 43,5. Nejvyssi pocet byl zjistén u valené varianty pestované

vvvvv

v pruméru pohyboval od 2,7 do 3,7 a nejvyssi pocet byl zjistén u valené varianty zalozené
bez kryci plodiny viadcich 25 cm a polovicnim vysevku. Pocet luski v kvétenstvi
se pohyboval v priméru od 63,3 do 83,2 a nejvyssi pocet byl zjistén u neoSetfené varianty

vvvvv
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Tabulka 9.11 Hodnoceni znaka podmiinujicich vynos semene u mezidruhového hybridu,
odruda Pramedi sklizeného na semeno v 2. se¢i (Troubsko)

: pocet pocet pocet luskil
zfllc));zg]iaa lodyh kvétenstvi v kvétenstvi
otetiovani tidky |vysevek ks/0,5m poF. ks/lod. por. ks por.

pol. 38,5%® 10 2,70 ¢ 16 83,22 1
12,5cm - — -
Kryci plodina plny 39,0° 8 2,95 13 80,8 ® 5
bez oSetieni pol. 33,0° 16 3,05 10 80,9 ® 4
25cm . - .
plny 37,3° 13 2,95 12 82,4 ° 3
pol. 43,0° 3 3,55%® 2 75,3 ¢ 9
12,5cm - - -
Kryci plodina plny 40,8° 7 3,45 ** 4 77,4 % 7
valeni pol. 38,3% 12 3,05 9 74,9 % 10
25cm . - .
plny 37,0° 14 3,35 ¢ 7 82,62 2
pol. 35,0 % 15 3,45 ¢ 6 73,8 b 11
125cm . . .
Cistosev plny 41,32 6 2,80 ° 15 76,7 % 8
bez oSetieni pol. 39,0 % 9 2,95 b 14 63,3° 16
25cm . .
plny 435° 2 3,50 ° 3 80,1 *° 6
pol. 435° 1 3,45 ®* 5 71,1 14
125cm . o .
Cistosey plny 41,3° 5 3,00 11 71,7 % 12
véleni pol. 38,5 11 3,702 1 64,9 % 15
25cm . o~ .
plny 415° 4 3,35 %° 8 71,6 % 13
Dy: (0,05) 10,20 9,44 0,68
D;: (0,01) 14,65 13,56 0,98

Jetel luéni (Trifolium pratense) — odriida Suez
Rok zaloZeni: 2016
Rok sklizné: 2017, 2. se¢

U jetele lucniho ve 2. seci, lokalita Troubsko (tab. 9.12), se na fadku 0,5 m v praméru
pohyboval pocet lodyh od 30,5 do 45,3. Nejvyssi pocet byl zjistén u neosetfené varianty
péstované v Cisté kultute pii Sifce fadka 25 cm a plném vysevku. Pocet kvétenstvi na lodyze se
v priméru pohyboval od 2,6 do 3,9 a nejvyssi pocet byl zjistén u neoSetiené varianty zalozené
V kryci plodin€é v tadcich 25 cm a plném vysevku. Pocet luski v kvétenstvi se pohyboval
Vv priméru od 37,5 do 78,8 a nejvyssi pocet byl zjistén u valené varianty zalozené do kryci

vvvvv

84



Tabulka 9.12 Hodnoceni znakii podminujicich vynos semene u jetele lu¢niho sklizeného na
semeno v 2. se¢i (Troubsko)

: pocet pocet pocet luskil
zfllc));zg]iaa lodyh kvétenstvi v kvétenstvi
otetiovani tidky |vysevek ks/0,5m poF. ks/lod. por. ks por.

pol. 37,8%° 8 3,55 ¢ 5 63,5 > 9
12,5cm - - -
Kryci plodina plny 34,8 % 11 2,75 13 66,8 6
bez oSetieni pol. 335" 13 2,75 ¢ 14 58,2 °d 12
25¢cm b bed
plny 40,5 *° 5 3,95 % 1 62,5 10
pol. 31,5™ 15 2,60 ¢ 16 75,5 % 3
12,5cm - -
Kryci plodina plny 33,8 % 12 3,70° 4 78,82
valeni pol. 35,0 % 10 2,70 15 75,3 % 4
25cm . - .
plny 36,0 9 3,25 @ 7 70,5 ¥
pol. 32,0™ 14 3,10 " 9 44,8 14
125cm . :
Cistosey plny 40,3 6 3,95 % 2 443° 15
bez oSetieni pol. 40,8 ®° 4 2,90 @ 11 50,0 %F 13
25cm - ;
plny 453° 1 3,20 ®° 8 375 16
pol. 30,5° 16 2,85 12 64,0 8
125cm . . .
Cistosev plny 39,37 7 3,75° 3 76,72 2
véleni pol. 42,02 3 3,30 2 6 64,5 2 7
25cm . . -
plny 4232 2 2,90° 10 62,3 " 11
Dy: (0,05) 10,20 11,72 0,75
Dy (0,01) 14,65 16,84 1,08

U jetele luéniho se ve 2. seci, lokalita Vatin (tab. 9.13), na tadku 0,5 m v priméru
pohyboval pocet lodyh od 40,0 do 74,3. Nejvyssi pocet byl zjistén u neoSetiené varianty

vvvvv

na lodyze se v priméru pohyboval od 4,3 do 6,1 a nejvyssi pocet byl zjistén u valené varianty
zalozené v kryci plodin€ v fadcich 12,5 cm a plném vysevku. Pocet luskll v kvétenstvi se
pohyboval v priméru od 67,3 do 88,7 a nejvyssi pocet byl zjistén u neoSetfené varianty

vvvvv
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Tabulka 9.13 Hodnoceni znaki podmiiujicich vynos semene u jetele lu¢niho sklizeného na
semeno v 2. se¢i (Vatin)

o pocet pocet pocet luskt
zfllc));zg]iaa lodyh kvétenstvi v kvétenstvi
otetiovani tidky |vysevek ks/0,5m poF. ks/lod. por. ks por.

pol. 49,7 ° 9 5,07 *° 9 80,8 ** 4
12,5cm - - —
Kryci plodina plny 51,0° 8 4,47 " 14 69,1 % 13
bez oSetieni pol. 743° 1 5,80 4 67,3f 16
25cm . . :
plny 67,0 % 3 5,53%¢ 5 67,3 15
pol. 52,0 o 6 4,40 15 75,1 ccef 9
12,5cm - —
Kryci plodina plny 51,0° 7 6,13° 1 73,1 % 11
valeni pol. 54,3 > 4 587 3 78,3 " 7
25cm . . .
plny 67,7° 2 5,33 ¢ 6 78,5 6
pol. 54,0 " 5 5,27 ®° 8 73,8 cef 10
125cm . . -
Cistosey plny 49,0 10 4,87 ® 10 77,7 e 8
bez osetfeni pol. 47,3 ¢ 11 5,27 ¢ 7 88,72 1
25cm . "
plny 40,7 15 4,33° 16 71,8 %% 12
pol. 46,3 ¢ 14 4,53 13 80,6 ** 5
125cm . . .
Cistosey plny 46,7 13 4,60 12 86,2 ° 2
véleni pol. 46,7 ° 12 6,072 2 84,3 3
25cm . . -
plny 40,0 16 4,73 % 11 68,9 ¢ 14
Dy: (0,05) 10,20 16,15 1,53
Dy: (0,01) 14,65 23,40 2,21

Vojtéska seta (Medicago sativa) — odruda Morava
Rok zalozeni: 2016
Rok sklizné: 2017, 2. se¢

U vojtésky seté na lokalit¢ Troubsko v 1. uzitkovém roce ve 2. seci (tab. 9.14) se na fadku
0,5 m v priméru pohyboval pocet lodyh od 26,0 do 46,0. Nejvyssi pocet byl zjistén u vlacené
lodyze se v priméru pohyboval od 19,6 do 28,2 a nejvyssi pocet byl zjistén u neoSetiené
varianty zalozené v Cisté kultufe viadcich 12,5 cm a polovicnim vysevku. Pocet luski
Vv kvétenstvi se pohyboval v priméru od 13,9 do 19,2 a nejvyssi pocet byl zjistén u vlacené

vvvvv
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Tabulka 9.14 Hodnoceni znaki podmiiujicich vynos semene u vojtésky seté zaloZzené v
roce 2016, sklizené na semeno v 2. seci (Troubsko)

. pocet pocet pocet luskt
zzﬁlc));zg]ioa lodyh kvétenstvi v kvétenstvi
oletiovant tidky |vysevek ks/0,5m poF. ks/lod. por. ks por.

pol. 26,09 16 28,22 1 14,0 % 15
12,5 cm - —
Kryci plodina plny 28,8 €1 14 21,6 ™ 12 139° 16
bez oSetieni pol. 36,5 > 7 21,2 b 14 15,5 bede 13
25cm . . —
plny 41,3° 5 20,3° 15 16,2 e 11
pol. 34, 0Pecef 11 23,3 2 5 15,5 bede 12
12,5¢m bed bed b
Kryci plodina plny 36,0 o 8 23,5 % 6 17,7 %¢ 3
vidceni pol. | 4057 27,1% 3 16,7 7
25cm — —
plny 44,0° 4 22,5 % 10 16,2 e 10
pol. 27,3 15 23,3 2 8 16,9 e 5
12’5 cm bcdef bed bcd
Cistosey plny 34,0 10 21,4 13 16,2 e 9
bez oSetieni pol. 34,8 bede 9 21,6 ™ 11 18,9 % 2
25cm . .
plny 45.8° 2 27,1° 2 14,3 ° 14
pol. 29,5 % 13 22,7 % 9 19,2 ° 1
12’5 cm def bed bed
Cistosev plny 33,5 12 23,3 % 7 17,6 % 4
vlaceni pol. 44,5° 3 19,6 ¢ 16 16,5 ocde 8
25cm . -
plny 46,0 1 26,1 % 4 16,7 e 6
Dy: (0,05) 10,20 7,44 6,25
D;: (0,01) 14,65 10,68 8,97
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U vojtésky seté na lokalit¢ Vatin (tab. 9.15) v 1. uzitkovém roce ve 2. se¢i se na fadku
0,5m vpriméru pohyboval pocet lodyh od 10,0 do 59,0. Nejvyssi pocet byl zjistén

Pocet kvétenstvi na lodyze se v priméru pohyboval od 8,3 do 17,0 a nejvyssi pocet byl zjistén
u vlacené varianty zalozené v kryci plodin€ v fadcich 25 cm a polovi¢nim vysevku. Pocet luskii
Vv kvétenstvi se pohyboval v priméru od 5,1 do 11,0 a nejvyssi pocet byl zjistén u vlacené

vvvvv

Tabulka 9.15 Hodnoceni znaki podmiiujicich vynos semene u vojtésky seté zaloZené
V roce 2016, sklizené na semeno v 2. se€i (Vatin)

. pocet pocet pocet luskt
zflrc))lilzglija lodyh kvétenstvi v kvétenstvi
oletiovant thdky |vysevek ks/0,5 m pofr. ks/lod. poft. ks pof.

pol. 10,0 ¢ 16 12,4 2 12 5,2 % 15
125cm ; 5 .
Kryei plodina plny 13,07 15 8,8° 14 5,3 % 14
bez oSetieni pol. 14,3 °1 14 8,7 15 5,9 ¢ 13
25cm o -
plny 20,3 % 12 12,9 ®c 11 51° 16
pol. 21,3 11 145%® 7 6,9 o 10
12,5¢cm def bed d
Kryei plodina plny 20,0 0% 13 11,9 13 6,1 ° 12
vlaceni pol. 23,0 ° 9 17,0° 1 9,6 % 3
25cm o . .
plny 21,7 % 10 15,02 5 8,7 % 5
pol. 36,3" 5 8,3¢ 16 8,3 2 7
125cm . .
Cistosev plny 34,0 6 13,3 %" 9 10,9 ° 2
bez osetfeni pol. 59,0 ° 1 14,6 %® 6 8,2 abcde 9
25cm . -
plny 51,7 ° 3 14,1 8 6,5 " 11
pol. 29,7 7 15,9 % 3 9,4%® 4
12,5cm bed b bed
Cistosev plny 28,3 8 13,2 % 10 8,2 abcde 8
vlaceni pol. 52,0° 2 16,7 ° 2 11,0° 1
25cm . .
plny 50,32 4 15,82 4 8,5 ** 6
D+: (0,05) 10,20 9,25 4,84
D-: (0,01) 14,65 13,41 7,01
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Vojtéska seta (Medicago sativa) — odrida Morava
Rok zalozZeni: 2015
Rok sklizné: 2017, 2. sec

U vojtésky seté ve 2. uzitkovém roce ve 2. seci (tab. 9.16) se na fadku 0,5 m v priméru
pohyboval pocet lodyh od 3,0 do 39,5. Nejvyssi pocet byl zjistén u neoSetfené varianty
se v priméru pohyboval od 32,5 do 49,2 a nejvyssi pocet byl zjistén u neoSetiené varianty
zalozené bez kryci plodiny v fadcich 12,5 cm a polovicnim vysevku. Pocet luskil v kvétenstvi
se pohyboval v priméru od 8,7 do 12,6 a nejvyssi pocet byl zjistén u vlacené varianty zalozené

vvvvv

Tabulka 9.16 Hodnoceni znaku podmiiujicich vynos semene u vojtésky seté zaloZené
Vv roce 2015, sklizené na semeno v 2. se¢i (Troubsko)

. pocet pocet pocet luskii
zfllc));zg?a lodyh kvétenstvi v kvétenstvi
oSetiovani Hlsy | sk ks/0,5 m pofr. ks/lod. pofr. ks pof.

pol. 9,0 ¢ 9 49,2° 1 88" 15
125cm : - .
Kryei plodina plny 6,5 12 41,8 6 8,7 16
bez oSetieni pol. 8,0" 10 43,0 4 9,8 0® 11
25cm : . .
plny 6,8 11 46,2%° 3 10,42 9
pol. 6,8 14 40,8 2 7 12,6° 1
125cm - o~ .
Kryci plodina plny 6,3 15 425 %° 5 10,9° 4
vlaceni pol. 30f 16 35,2 13 9,1° 13
25cm - o~ .
plny 5,3 13 40,4 % 8 9,1 14
pol. 39,52 1 47,6 % 2 10,7 % 6
125cm . o .
Cistosev plny 33,0 4 36,4 11 10,52 8
bez osetfeni pol. 350 2 37,3 9 10,8 ® 5
25cm . .
plny 33,8° 3 35,8° 12 12,42 2
pol. 22,3 6 34,7 5% 14 10,1® 10
12,5cm . . .
Cistosev plny 278" 5 33,8 15 11,02 3
vlaceni pol. 18,0 % 8 32,51 16 10,5 % 7
25cm . " .
plny 213° 7 36,4 " 10 9,72 12
D+: (0,05) 10,20 9,42 11,74
D;: (0,01) 14,65 13,53 16,88
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Vynosy semen a ukazatele kvality osiva

Jetel panonsky (Trifolium pannonicum) — odrida Panon
Rok zasevu: 2016
Rok sklizné: 2017

Vynos semen jetele panonského (tab. 9.17 a graf 9.1) se pohyboval od 40,8 do 75,2 kg.ha™
a nejvyssi vynos poskytla vlacend varianta bez kryci plodiny s $itkou fadkd 12,5 cm a plnym
vysevkem. Tato varianta statisticky pritkazn¢ prekonala vSechny neoSetfené varianty zalozené
Vv kryci ploding, déale vlaené varianty v kryci plodiné s fadky 12,5 cm a poloviénim vysevku
a s fadky 25 cm a plném vysevku, neoSetfené varianty zalozené v Cisté kultute v fadcich 25 cm
pfi polovi¢nim i plném vysevku a konecné vlacené varianty zalozené v Cisté kultufe v fadcich
25 cm pii poloviénim i plném vysevku. Cistota se pohybovala od 94,3 do 98,7 % a nejvyssi
byla dosazena u neoSetfené varianty zalozené¢ do kryci plodiny pii fadcich 25 cm a plném
vysevku. HTS se pohybovala od 3,30 do 3,57 g a nejvyssi hodnota byla dosaZena u vlacené
varianty vyseté bez kryci plodiny pii Sitce fadkt 25 cm a polovicnim vysevku. Kli¢ivost se
pohybovala od 59,3 do 75,8 % a nejvyssi byla dosazena u neoSetiené varianty pii fadcich
12,5 cm, polovi¢nim vysevku a zalozené v kryci plodin€. Pocet tvrdych semen se pohyboval
od 23,8 do 40,0 % a nejméné tvrdych semen bylo zjist€no u neoSetfené varianty pii fadcich
12,5 cm, polovi¢nim vysevku a zalozené v kryci plodiné.

Tabulka 9.17 Vynosy semene jetele panonského (Troubsko)

vynos semen Cistota HTS klic¢ivost tvrda semena
tadk
(Cm)y vys. kg.ha™ pof. % pot.| @ pof. % pof. % pof.
= | 1p5 | POk 70,4 %° 3 96,0 | 14| 330° | 15 | 71,3™%* | 6 | 27,0°" | 13
> O !
25 plny | 682%° 4 957% | 15| 338" | 12 60,89 | 15| 388% | 2
% O
O N o5 | POl 61,9 P 8 | 97,0® | 11| 352" 5 61,0 | 14| 375® | 3
el
plny | 546%% | 12 | 97,0® | 10| 352*| 4 61,8 | 13| 36,8 | 4
o5 |POl._| 624 abede 7 943° | 16| 3,40®| 10 | 69,0 | 8 | 298| g
P o '
25 plny 7522 1 | 973 | 7| 353 | 3 748% | 2| 245" | 15
Z 8
ol o5 |POl | 575 cefg |17 | 96,6 | 13| 357%| 1 | 70,00 | 7 | 29,0%%" | 10
plny | 61,0"% 9 | 966 | 12]347"| 6 | 64,0 | 11| 335"*| 6
efgh abcd b a h
-§ = | 125 pol. 50,1 13 | 973 8 | 330°| 16 75,8 1] 238" | 16
S5 plny 408" 16 | 97,8% | 6 | 343*| 7 635" | 12| 350" | 5
£g
5,5 o5 | POl 47,9 " 14 | 970% | 9 | 356%| 2 593" | 16| 40,0* | 1
e
plny | 604" | 10 98,7% | 1 |342®| 9 | 67,30 | 9 [318"*0 g
g 125 POl 445% | 15 | 981% | 4 [342°| 8 | 728 | 3| 258" | 14
;_5 —_ L]
<5 plny | 64,9 *« 5 | 980%™ | 5336 14 | 66,30 | 10| 32,3"%| 7
o =
§,> o POl | 657" | 6 | 983" | 3]340%] 11 | 715" | 5 | 275%%"| 11
plny 738°%® 2 98,30 | 2 | 338" 13 | 718" | 4 | 273" | 12
D+ (0,05) 13,09 1,96 0,22 7,92 7,92
D+ (0,01) 18,80 2,81 0,32 11,,37 11,37
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Graf 9.1 Vynosy semen jetele panonského
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Mezidruhovy hybrid — odrida Pramedi
Rok zalozeni: 2016
Rok sklizné: 2017, 1. sec

Vynos semen u Pramedi (tab. 9.18 a graf 9.2) se pohyboval od 10,8 do 53,0 kg.ha™
anejvyssi vynos poskytla vlacena varianta zaloZena v kryci plodin€ s Sitkou fadkd 25 cm
a plnym vysevkem. Tato varianta statisticky pritkazné ptekonala ostatni zkouSené varianty.
Cistota se pohybovala od 92,0 do 98,1 % a nejvyssi byla dosaZzena u neosetiené varianty
zalozené v kryci ploding€ pfi fadcich 25 cm a plném vysevku. HTS se pohybovala od 2,32
do 2,72 g a nejvyssi hodnota byla dosazena u neoSetiené varianty vyseté v kryci plodiné
pii Sitce fadkl 12,5 cm a plném vysevku. Kli¢ivost se pohybovala od 58,0 do 72,5 % a nejvyssi
byla dosazena u neoSetfené varianty pti fadcich 25 cm, plném vysevku a péstované bez kryci
plodiny. Pocet tvrdych semen se pohyboval od 26,3 do 40,3 % a nejméné tvrdych semen bylo
zjisténo také u neoSetfené varianty pii fddcich 25 cm, plném vysevku a péstované bez kryci
plodiny.
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Tabulka 9.18 Vynosy semene mezidruhového hybridu Pramedi z 1. se¢e (Troubsko)

vynos semen Cistota HTS klic¢ivost tvrda semena
fadk
(Cm)y vys. kg.ha™ pof. % pof.| @ pof. % pof. % poft.
= | 105 PO 12,29 15 | 938 | 15| 232%| 16 | 695® | 5| 303" | 9
> O !
273 plny 16,31 13 | 948" | 14| 259™| 13 | 693% | 7| 290 | 13
D ©
O N o5 | POl 20,3 ™ 9 | 963%™ | 9 |263™ 7 670% | 12| 330% | 4
O
plny 10,9 ¢ 16 | 954* | 13| 2,60™| 10 725% | 1| 263° | 16
125 POl 19,4 1 11 | 962% | 10|2,62*| 8 683% | 8| 310" | 6
. ,
2 g plny 20,11 10 | 962% | 11| 258™| 14 | 663% | 13| 335% | 3
25
g o5 | POl 21,7 8 97,1% | 5| 259" 11 695% | 4 | 273" | 15
plny 18,6 12 | 9560% | 12| 256°| 15 710% | 2| 288" | 14
fg d be a bc
%% 125 POk 12,8 14 | 920 16 | 2,59 | 12 70,0 3] 293 11
2 B plny 29,9 ® 7 97,0® | 6 | 272°| 1 580° | 16| 403° | 1
— O
55 o5 | POl 39,8 3 976% | 3 |268%| 4 62,0 | 15| 343% | 2
el
plny | 34,0 4 98,1% | 1 |263™| 6 658% | 14| 328* | 5
cd a abc ab bc
% 125 [Pl 33,6 5 97,9 2 | 2,66 5 69,3 6 | 29,0 12
S g plny 432° 2 975 | 4| 268" 3 680% | 9| 298" | 10
Q=
— S
Eﬁ o5 | POl 53,0 1 96,9 | 7 (268" 2 67,0% | 11| 308" | 7
plny | 30,7 6 96,7 | 8 |2,62®| 9 67,0 | 10| 305> | 8
Dr (0,05) 9,46 3,09 0,10 7,95 7,78
D7 (0,01) 13,59 4,44 0,15 11,42 11,17

Graf 9.2 Vynosy semen mezidruhového hybridu Pramedi v 1. seci 1. uZitkového roku
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Jetel lu¢ni (Trifolium pratense) — odrida Suez

Rok zalozZeni: 2016

Rok sklizné: 2017, 1. sec

Vynos semen jetele luéniho v 1. seéi (tab. 9.19 a graf 9.3) se pohyboval od 44,2
do 101,4 kg.ha™ a nejvyssi vynos poskytla neoSetiend varianta zaloZena do kryci plodiny
s sitkou tadka 25 cm a polovicnim vysevkem. Tato varianta statisticky prikazné ptrekonala
ostatni zkougené varianty. Cistota se pohybovala od 94,4 do 99,2 % a nejvyssi byla dosazena
u vlacené varianty bez kryci plodiny pii fadcich 12,5 cm a plném vysevku. HTS se pohybovala
od 1,77 do 1,90 g a nejvyssi hodnota byla dosazena u neoSetfené varianty vyseté bez kryci
plodiny pfi Sifce fadkt 12,5 cm a plném vysevku. Kli¢ivost se pohybovala od 52,8 do 67,3 %
anejvyssi byla dosazena u neoSetfené varianty pii fadcich 25 cm, poloviénim vysevku
a péstované bez kryci plodiny. Pocet tvrdych semen se pohyboval od 32,3 do 45,5 % a nejméné
tvrdych semen bylo zjisténo u neoSetfené varianty pii fadcich 12,5 cm, plném vysevku
a péstované bez kryci plodiny.

Tabulka 9.19 Vynosy semene jetele lu¢niho z 1. sece (Troubsko)

. vynos semen Cistota HTS klic¢ivost tvrda semena
(r(:a%(y vys. kg.ha™ | por. % pof.l g | pof. % pot.| % | pof.
2 | 128 pol. 46,8 ° 13 | 964°9 | 13/1,83 8 | 61,0 | 6 | 37,0®| 11
273 plny 45,0° 14 | 982 | 51190 | 1 66,3 | 2| 323° | 16
g 5 o5 | POl 47,1° 12 | 985% | 4 |183™ 6 673° | 1| 325" | 15
plny 447 °¢ 15 | 98,1 | 6 [1,81°%| 11 | 605 | 8 | 395*| 8
) 125 POl 68,2 “ 7 | 985%™ | 3 [1,84™ 4 655% | 4| 345" | 13
z 5 plny | 678 8 99,2° | 1]183 5 | 603%™ | 9 [393%| 9
5 = o5 | POl 64,6 ¢ 9 988% | 2188 2 643% | 5 | 355" | 12
plny 44,2 °¢ 16 | 97,40 | g | 186" 3 655% | 3| 338% | 14
§§ 125 pol. 74,0 6 944" | 16| 1,79%| 14 | 605% | 7 | 3754 | 10
<% plny 83,1° 3 | 962 | 14| 1,77°| 16 | 583" | 11| 405%™ | 6
éé o5 | POl 101,42 1 | 966%% | 11]180%| 12 540° | 15| 445° | 2
plny 63,2 ¢ 11 | 9659 | 12| 1,80*| 13 56,5 | 13| 425%° | 4
g 125 POl 63,5 ° 10 | 97,80 7 [1,82°°| 10 | 528°¢ | 16| 455° | 1
:gg plny | 843" 2 | 967°%9 | 10/183* 9 | 558* | 14| 428% | 3
E,g o5 |pOl | 831° | 4 | 973" 9| 177°| 15 | 588™ | 10| 403%*| 7
plny | 820" 5 | 959 |15)/1.83 7 | 565% |[12| 418" | 5

D- (0,05) 14,55 1,87 0,05 8,76 8,95

D- (0,01) 20,90 2,69 0,08 12,58 12,85
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Graf 9.3 Vynosy semen jetele lu¢niho v 1. se¢i 1. uzZitkového roku
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Vojtéska seta (Medicago sativa) — odriuda Morava
Rok zalozeni: 2016
Rok sklizné: 2017, 1. sec

Vynos semen vojtésky seté v 1. se€i 1. uzitkového roku (tab. 9.20 a graf 9.4) se pohyboval
od 274,0 do 473,8 kg.ha™ a nejvyssi vynos poskytla vladena varianta bez kryci plodiny s §itkou
fadkld 12,5 cm a poloviénim vysevkem. Tato varianta statisticky pritkazné ptrekonala vSechny
vlacené varianty zalozené do kryci plodiny a déle neoSetfené varianty zaloZené z Cistého
vysevu, s vyjimkou varianty s fadky 12,5 cm a plny vysevek. Dale statisticky piekonala
vlacenou variantu zaloZenou v Cisté kultufe s fddky 25 cm a plném vysevku a neoSetfené
varianty s fadky 12,5 a 25 cm pii plném vysevku. Cistota se pohybovala od 96,6 do 99,5 %
anejvyssi byla dosazena u vlacené varianty zaloZené do kryci plodiny pii fadcich 12,5 cm
a polovicnim vysevku. HTS se pohybovala od 2,06 do 2,18 g a nejvyssi hodnota byla dosazena
Kli¢ivost se pohybovala od 68,8 do 81,8 % a nejvyssi byla dosazena u vlacené varianty pfi
fadcich 25 cm, plném vysevku a zalozené do kryci plodiny.
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Tabulka 9.20 Vynosy semene vojtésky seté zaloZené v r. 2016 z 1.

sece (Troubsko)

5 vynos semen Cistota HTS klic¢ivost tvrda semena
(rcagiw vys. kg.ha™ pof. % pof. g pof. % pof. % poft.
2 | 128 pol. | 359,5°% | 9 96,6° | 16| 2,12%° | 10| 72,3% | 14| 245* | 3
2% plny | 3935%¢ | 6 | 989% | 4 | 212%™ | 13| 76,0®%* | 10| 22,3"%*| 8
g E o5 |POl._| 3535 bede |11 | 98,67 | 8 | 2,12 | 12| 733°" | 13| 243% | 5
plny | 297,0® | 15 | 988% | 6| 2,13 | 7| 768%“ | 8 | 215 | 9
) 125 pol. 4738° 1 985% | 10| 206" | 16| 688" | 16| 288°% | 1
g § plny | 4243%® 4 98,1° | 13| 216® | 2 | 763%% | 9 | 225" | 7
S E o5 | POl 446,0° 2 97,9 | 14| 210" | 14| 743" | 12| 243%° | 4
plny | 3240°° | 13 978°¢ | 15| 212® | 9 | 703°% | 15| 283% | 2
% 2 | 125 pol. | 4065 % 5 98,3% | 11| 215 | 4| 758%% | 11| 228%™ | 6
<3 plny | 350,0%%* | 12 | 991® | 2| 207" | 15| 795% | 6 | 195 | 11
55 o5 [pOl | 4315 | 3 | 991® | 3| 214* | 5| 810° | 2| 180% | 13
plny | 371,3%%* | 7 98,8% | 5| 213 | 8| 788%™ | 7| 178% | 14
k= 125 pol. | 3635°% | 8 995% | 1| 212%9| 11| 805%® | 4| 165° | 16
:g “ng plny | 3148 | 14 | 988% | 7| 213" | 6| 795% | 5| 198 | 10
53 o5 | POl | 3578 bede | 10 | 986 | 9| 218 | 1| 808% | 3| 185° | 12
plny 274,0° 16 | 983% | 12| 216® | 3| 8187 | 1| 175% | 15
Dr (0,05) 98,74 1,22 0,06 6,35 6,22
Dr (0,01) 141,87 1,75 0,09 9,12 8,93

Graf 9.4 Vynosy semen vojtésky seté v 1. seci 1. uZitkového roku
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Mezidruhovy hybrid — odrida Pramedi
Rok zalozZeni: 2016
Rok sklizné: 2017, 2. sec

Vynos semen mezidruhového hybrida Pramedi ve 2. se¢i (tab. 9.21 a graf 9.5) prvniho
uzitkového roku se pohyboval od 43,3 do 79,3 kg.ha' a nejvyssi vynos poskytla valena
varianta zalozena do kryci plodiny s Sitkou fadkt 12,5 c¢cm a polovi¢nim vysevkem. Tato
varianta statisticky prukazné piekonala vSechny neosetfené varianty zalozené v kryci ploding,
dale vSechny neoSetfené varianty zalozené bez kryci plodiny a varianty oSetiené valenim,
zaloZené bez kryci plodiny s $itkou fadkid 25 cm a s obéma vysevky. Cistota se pohybovala od
91,1 do 97,5 % a nejvyssi byla dosazena u valené varianty bez kryci plodiny pfi fadcich 25 cm
a polovi¢nim vysevku. HTS se pohybovala od 2,32 do 2,59 g a nejvyssi hodnota byla dosazena
Kli¢ivost se pohybovala od 65,5 do 79,3 % a nejvyssi byla dosazena u valené varianty pfi
fadcich 12,5 cm, plném vysevku a péstované bez kryci plodiny. Pocet tvrdych semen se
pohyboval od 19,0 do 32,0 % a nejméné tvrdych semen bylo zjisténo u neosetfené varianty pii
fadcich 25 cm, plném vysevku a péstované v kryci plodiné.

Tabulka 9.20 Vynosy semene mezidruhového hybridu Pramedi z 2. sefe (Troubsko)

vynos semen Cistota HTS kli¢ivost tvrda semena
fadk
(cm)y vys. kg.ha™ poft. % pof. g por-. % por-. % pof-.
= | 1pg PO 453 ¢ 14 | 950 | 6 | 232¢ | 16| 72,8% | 4 | 258% | 11
> O !
23 plny 433" 16 | 93,6"%% | 10| 250 | 9| 675% | 14| 288* | 3
28
O N o5 | POl 40,5 13 | 914" | 15| 259° | 1| 740® | 2| 258% | 10
el
plny 52,3 % 12 | 926%% | 13| 258 | 2| 718" | 7| 250" | 12
125 POl 68,0 4 922 | 14| 256 | 3| 708" | 10| 258% | 9
> L
2 g plny | 65,0 6 | 940°* | 8| 253 | 5| 793% | 1| 190° | 16
%=
g o5 | POl 60,8 " 7 975% | 1| 251® | 6| 715" | 8| 265% | 7
plny 45,0 15 | 94,0 | 9 | 250® | 8 | 718" | 6 | 223" | 14
cdef cdefg cd abc bed
gkg 125 | POk 59,5 8 | 935 11| 2,39% | 15| 72,8 3| 240 13
2 ’«;‘m; plny 52,8 % 11 | 952 | 5| 249%™ | 12| 720" | 5| 215% | 15
w— O
5 3 o5 | POl 57,8 < 9 | 953% | 4| 254* | 4| 670% | 15| 32,0° | 2
plny | 563%" | 10 | 963® | 2| 250" | 7| 655% | 16| 320% | 1
g 125 POl 793° 1] 941" | 7| 244 | 14| 713" | 9| 275™ | 5
= ’
<§ plny | 67,8« 5 | 934°0 | 12| 249%™ | 10| 69,0 | 12| 263* | 8
il
§> o5 | POl 770%® 2 954% | 3| 249 | 11| 705" | 11| 275%® | 4
plny | 69,8%° 3 91,19 | 16| 2,47" | 13| 688" | 13| 273* | 6
D- (0,05) 16,30 2,78 0,12 6,72 6,50
D+ (0,01) 23,41 4,00 0,18 9,65 9,34

96



Graf 9.5 Vynosy semen mezidruhového hybridu Pramedi ve 2. se€i 1. uZitkového roku
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Jetel luéni (Trifolium pratense) — odrida Suez
Rok zaloZeni: 2016
Rok sklizné: 2017, 2. sec

Vynos semen jetele luéniho z 2. se¢e prvniho uzitkového roku (tab. 9.21 a graf 9.6) se
pohyboval od 60,3 do 102,8 kg.ha™ a nejvyssi vynos poskytla valena varianta zaloZena v kryci
ploding s Sitkou fadkd 12,5 cm a poloviénim vysevkem. Tato varianta statisticky prikazné
piekonala ostatni zkouSené varianty s vyjimkou neoSetfené varianty zalozené v kryci plodiné
v fadcich 25 cm a polovicnim vysevkem, valené varianty zalozené do kryci plodiny s Sitkou
fadkd 12,5 cm a plnym vysevkem, valené varianty zalozené do kryci plodiny s Sitkou fadkt
25 cm a poloviénim vysevkem a ob¢ valené varianty zalozené Cistym vysevem v fadcich
12,5 cm s poloviénim i plnym vysevkem. Cistota se pohybovala od 92,8 do 97,8 % a nejvyssi
byla dosaZena u neoSetfené varianty zaloZzené do kryci plodiny pii fadcich 25 cm a plném
vysevku. HTS se pohybovala od 1,65 do 1,76 g a nejvyssi hodnota byla dosazena u valené
varianty vyseté bez kryci plodiny pfi Sifce fadkdi 25 cm a plném vysevku. Kli¢ivost se
pohybovala od 64,0 do 79,0 % a nejvyssi byla dosazena u valené varianty pii fadcich 25 cm,
plném vysevku a péstované bez kryci plodiny. Pocet tvrdych semen se pohyboval od 19,0
do 34,5 % a nejméné tvrdych semen bylo zjisténo u valené varianty pii fadcich 25 cm, plném
vysevku a péstované bez kryci plodiny.
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Tabulka 9.21 Vynosy semene jetele lu¢niho z 2. se¢e (Troubsko)

vynos semen Cistota HTS kli¢ivost tvrda semena
fadk
(Cm)y vys. kg.ha™ pof. % pof. g pof. % pof. % poft.
= | 105 PO 63,0 15 | 973%® | 3| 1,75 | 2| 745% | 5| 233% | 13
> O !
23 pny | 735 | 12 | 957 | 11| 172 | 7| 745* | 4 | 238°*"| 12
%8
Oy o5 | POl 80,0 " 7 955% | 12| 1,73" | 4 | 69,8°® | 10|285%*| 9
O
plny 60,3 © 16 | 965 | 8| 1,69 | 12| 718" | 6 | 27,8%%| 10
125 POl 101,8 % 2 953%® | 13| 1,74* | 3| 77,0® | 3| 220 | 14
- !
2 g plny | 943%° 3 948° | 14| 1,72%¢ | 6 | 713" | 7 | 258" 11
23
tohe o5 | POl 78,8 ° 8 947° | 15| 1,72% | 5| 775® | 2| 193" | 15
plny 65,3 © 14 | 970® | 4| 176* | 1| 790°% | 1| 1907 | 16
Sz | qpg |POL | 748% | 11 | 976° | 2 |170™*) 8| 688° |13 3037 | 4
3 3 ’
< B plny | 78,0 9 928° | 16| 166" | 14| 67,3% | 14| 313* | 3
— O
55 o5 | POl 81,5 2cde 6 96,8% | 6 | 1,70 | 10| 64,0° | 16| 345% | 1
el
plny 69,3 ® 13 978% | 1| 1,68 | 13| 665% | 15| 325% | 2
k= 125 pol. 102,82 1 96,7 | 7| 165° | 15| 688 | 12| 295%| 6
=R
< § plny | 938%° 4 961 | 9| 1,65° | 16| 700 | 9 |285%*| g
Rl
§> o5 | POl 91,8 % 5 959 | 10| 1,69°® | 11| 693 | 11| 298%| 5
plny | 765 10 | 969%® | 5| 170%*®| o | 70,3 | 8 | 29,0%| 7
Dr (0,05) 22,70 2,72 0,06 6,71 6,78
D+ (0,01) 32,62 3,91 0,08 9,64 9,74
Graf 9.6 Vynosy semen jetele lu¢niho ve 2. se€i 1. uzitkového roku
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Vojtéska seta (Medicago sativa) — odrida Morava
Rok zalozZeni: 2016
Rok sklizné: 2017, 2. sec

Vynos semen vojtésky seté ve 2. se€i 1. uzitkového roku (tab. 9.22 a graf 9.7)
se pohyboval od 275,0 do 548,8 kg.ha™ a nejvyssi vynos poskytla neoSetiend varianta zaloZena
do kryci plodiny s Sitkou tfadki 12,5 cm a poloviénim vysevkem. Tato varianta statisticky
prikazné ptekonala ostatni zkouSené varianty s vyjimkou vlacené varianty zalozené v Cisté
kultute v fadcich 12,5 cm a polovicnim vysevkem, dale neoSetiené varianty zalozené v kryci
plodin¢ v fadcich 12,5 cm s plnym vysevkem a fadcich 25 cm a poloviénim vysevkem
a osetienou variantu zalozenou v kryci plodiné s fadky 12,5 cm a polovicnim vysevkem.
Cistota se pohybovala od 98,7 do 99,85 % a nejvysi byla dosazena u vladené varianty bez
kryci plodiny pfi fadcich 25 cm a plném vysevku. HTS se pohybovala od 2,07 do 2,13 g
anejvyssi hodnota byla dosazena u vlacené varianty vyseté v kryci plodiné pfi Sifce radka
12,5 cm a poloviénim vysevku. Klic¢ivost se pohybovala od 57,3 do 72,0 % a nejvyssi byla
shodné dosazena u neoSetfené varianty pii fadcich 25 cm, plném vysevku, péstované v kryci
plodin€ a déle u vlac¢ené varianty pii fadcich 25 cm, poloviénim vysevku a péstované bez kryci
plodiny. Pocet tvrdych semen se pohyboval od 26,0 do 42,0 % a nejméné tvrdych semen bylo
zjisténo u neoSetfené varianty pii fadcich 25 cm, polovicnim vysevku a péstované v kryci
plodiné.

Tabulka 9.22 Vynosy semene vojtésky seté zaloZené 2016 z 2. se¢e (Troubsko)

vynos semen Cistota HTS klic¢ivost tvrda semena
fadk
(Cm)y vys. kg.ha™ pof. % pof. g pof-. % pof. % pof.
= | 1p5 RO 355,3 °* 9 996° | 7| 207 | 9| 605™ | 14| 388% | 3
> O ’
25 plny | 3480° | 10 994°% | 14| 208" | 6| 665 | 6 | 330% | 11
%8
Oy o5 | POl 309,8 % 13 995°% | 12| 2,09® | 3| 680%® | 4| 315" | 13
el
plny | 2845°¢ 15 | 996% | 6| 204° | 13| 573° | 16| 42,0° | 1
15 POl 4555 @ 5 98,7° | 16| 2,04° | 12| 603> | 15| 383% | 4
> ’
25 plny | 3290° | 12 995% | 10| 2,07® | 10| 655% | 7| 355% | 6
% S
O > o5 | POl 3373 | 11 98,8° | 15| 203" | 15| 720°% | 2| 27,0° | 15
plny | 308,8% 14 998% | 1| 212 | 2| 605™ | 13| 390* | 2
a a b abc abc
é = | 125 pol. 548,8 1 99,4 13| 203" | 14| 64,0 9 | 330 10
<3 plny | 4938% 2 996°% | 9| 208" | 4| 638% | 11| 343* | 8
w— O
S o5 | PO 4635 % 4 995% | 11| 2,07 | 8| 720® | 1| 260° | 16
M o
plny | 410,3™ 7 99,7 | 2| 207™ | 16| 630%® | 12| 355% | 5
ab a a a c
é | 128 pol. 480,3 3 99,6 8| 213 | 1| 705 3| 278 14
<5 plny | 4140 6 99,7% | 4| 208° | 5| 643% | 8| 333* | 9
N
2% | , |pol. | 4018™ | 8 | 997° | 3| 208" | 7| 6387 |10 3487 | 7
M
plny 275,0° 16 996° | 5| 205" | 11| 675® | 5| 318% | 12
Dr (0,05) 93,64 0,46 0,06 9,88 10,40
D~ (0,01) 134,54 0,66 0,09 14,20 14,95
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Graf 9.7 Vynosy semen vojtésky seté ve 2. seci 1. uzitkového roku
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Vojtéska seta (Medicago sativa) — odriuda Morava
Rok zalozeni: 2015
Rok sklizné: 2017, 1. sec

Vynos semen vojtésky seté v 1. se€i 2. uzitkového roku (tab. 9.23 a graf 9.8) se pohyboval
od 3,8 do 58,0 kg.ha™ a nejvyssi vynos poskytla neoSetiena varianta zalozena do kryci plodiny
s Sitkou fadka 12,5 cm a poloviénim vysevkem. Tato varianta statisticky prikazné pfekonala
viechny ostatni zkou$ené varianty. Cistota se pohybovala od 96,9 do 98,3 % a nejvyssi byla
dosaZena u neoSetfené varianty zaloZené v kryci ploding pfi fadcich 12,5 cm a plném vysevku.
HTS se pohybovala od 2,04 do 2,40 g a nejvyssi hodnota byla dosazena u vlafené varianty
vyseté v kryci plodiné pfi Sitce fadkt 12,5 cm a plném vysevku. Kli¢ivost se pohybovala od
47,8 do 66,3 % a nejvyssi byla dosazena u vlacené varianty pii fadcich 25 cm, polovicnim
vysevku a péstované bez kryci plodiny. Pocet tvrdych semen se pohyboval od 26,3 do 47,5 %
anejméné tvrdych semen bylo zjiSténo u vlacené varianty pii fadcich 12,5 cm, polovi¢nim

vysevku a péstované bez kryci plodiny.
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Tabulka 9.23 Vynosy semene vojtésky seté zaloZené 2015 z 1. se¢e (Troubsko)

vynos semen Cistota HTS klic¢ivost tvrda semena
fadk
(cm)y vys. kg.ha™ pof. % poft. g pof. % pof. % poft.
= | 105 PO 21,0 bece 5 973%® | 11| 2,22"% | 8 | 558" | 12| 373" | 5
> O !
2% plny 88" 15 | 974® | 9| 204" | 16| 568" | 10| 383" | 3
% O
O N o5 | POl 12,3 %f0 10 | 972%® | 14| 212% | 12| 478" | 16| 475° | 1
O
plny | 11,5°9 12 | 978% | 4| 206" | 15| 508° | 15| 418% | 2
125 POl 120%% | 11 | 974® | 10| 2,12% | 13| 548% | 13| 360" | 7
P !
2 8 plny 11,0 13 | 975%® | 8| 2,13 | 10| 655 | 4 | 278% | 14
2%
i o5 | POl 3,8°¢ 16 | 973%® | 12| 212% | 11| 663°% | 1| 263" | 16
plny 10,8 14 | 976% | 7| 220 | 14| 620%™ | 5340 9
Sz | 1pg PO 58,0 1 982°% | 2| 221 | 9| 650%™ | 3| 30,0 13
3 3 ’
<3 plny | 238°% | 4 | 983% | 1] 224 7| 603% | 6 |308°| 12
CL)S
55 o5 | POl 14,8 ¢ 9 979% | 3| 224® | 6 | 598%% | 7 | 335" 10
el
plny 26,0 ™ 3 969° | 16| 238" | 2| 543% | 14| 375™ | 4
s 125 POl 27,3 2 97,7%® | 6 | 2,33* | 4 | 558" | 11| 358°%%®| g
B = ’
<8 plny | 17,5 " 8 972% | 15| 240° | 1| 578%®* | 9 | 365" | 6
N
§> o5 | POl 19,3 bedef 6 972% | 13| 234%™ | 3| 658%® | 2| 275° | 15
plny | 17,8°% | 7 | 977® | 5] 230™ | 5| 595®* | 8 | 328°“| 11
Dr (0,05) 11,85 1,26 0,16 9,25 8,47
D7 (0,01) 17,02 1,81 0,24 13,29 12,16
Graf 9.8 Vynosy semen vojtésky seté v 1. seci 2. uZitkového roku
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Vojtéska seta (Medicago sativa) — odrida Morava
Rok zalozeni: 2015
Rok sklizné: 2017, 2 sec

Vynos semen vojtésky seté ve 2. seCi 2. uzitkového roku (tab. 9.24 a graf 9.9)
se pohyboval od 2,8 do 247,8 kg.ha™ a nejvyssi vynos poskytla vlagena varianta zaloZzend do
kryci plodiny s Sitkou fadki 12,5 cm a plnym vysevkem. Tato varianta statisticky prikazné
pfekonala vSechny zkouSené varianty zalozené bez kryci plodiny a dale neoSetfenou variantu
zalozenou v kryci ploding s Sitkou fadka 12,5 cm a polovi¢nim vysevkem a vla¢enou variantu
zalozenou v kryci ploding s fadky 25 cm a plnym vysevkem. Cistota se pohybovala od 98,2
do 99,1 % a nejvyssi byla dosazena u vlacené varianty zalozené bez kryci plodiny pfi fadcich
12,5 cm a poloviénim vysevku. HTS se pohybovala od 2,17 do 2,41 g a nejvyssi hodnota byla
Kli¢ivost se pohybovala od 52,5 do 65,5 % a nejvyssi byla dosazena u neosetfené varianty pfi
fadcich 25 cm, plném vysevku a zalozené do kryci plodiny. Pocet tvrdych semen se pohyboval
od 32,5 do 47,0 % a nejméné tvrdych semen bylo zji§téno u neoSetiené varianty pti fadcich
25 cm, plném vysevku a zaloZzené do kryci plodiny.

Tabulka 9.24 Vynosy semene vojtésky seté zaloZené 2015 z 2. seCe (Troubsko)

vynos semen Cistota HTS kli¢ivost tvrda semena
fadk
(cm)y vys. kg.ha™ por. % pof. g por-. % por-. % pof-.
= | 1pg PO 9,7°¢ 15 | 988 | 7 | 2,29°® | 9 | 595% | 9 |395%%* g
> O !
2% plny 14,3° 12 | 987% | 9| 236 | 2| 570® | 14| 413%®| 5
% O
O N o5 | POl 29,5 ° 9 | 989% | 5| 232" | 5| 578% | 12|395%%* 7
el
plny 19,3°¢ 11 | 986 | 10| 2,34™ | 4| 635% | 2| 328% | 15
125 POl 235°¢ 10 99,1 | 1| 230™ | 8| 6252 | 4| 358°® | 14
> o ’
2 5 plny 14,0° 13 | 986%™ | 12| 241* | 1| 525° | 16| 448% | 2
% 3
O = o5 | POl 11,8° 14 | 988% | 8| 236 | 3| 603% | 8 |393®%* 9
plny 2,8°¢ 16 | 985% | 13| 231" | 6| 615% | 7| 358° | 13
b abc bed b a
gxg 125 | POk 140,5 7 | 989 4 | 230 7| 525 15| 47,0 1
g plny 216,3° 5 98,8% | 6 | 219" | 15| 620% | 6 | 375" | 11
\Q« )8
ég o5 | POl 208,3° 6 99,0 | 2| 226°0| 12| 588% | 10| 41,3%| 4
el
plny | 2313° 3 983" | 15| 217° | 16| 655° | 1| 325° | 16
s 1p5 [POl_| 247,0° 2 | 984" | 14| 220" | 14| 625° | 3 |363°%°]| 12
B = '
<8 pny | 247.8% | 1 | 986 | 11| 222*9 | 13| 623° | 5 |37,5"*| 10
N
§> o5 | POl 216,8° 4 99,0 | 3| 228 | 11| 575%® | 13| 415 | 3
plny | 106,00 8 98,2°¢ | 16| 2,28 | 10| 580% | 11|405®*| 6
D- (0,05) 50,82 0,79 0,09 8,59 8,60
D+ (0,01) 73,02 1,14 0,13 12,34 12,36
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Graf 9.9 Vynosy semen vojtésky seté ve 2. se€i 2. uzitkového roku
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Zavér

V pribéhu roku 2017 byly zjisStovany vynosy semene u vojtésky seté, jetele lucniho,
mezidruhového hybridu Pramedi a jetele panonského V zavislosti na provedenych
agrotechnickych zasazich (valeni, vlaceni), sklizn€ z 1. nebo z 2. sece, velikosti vysevku a §itky
radkt. U vojtésky seté se ukazalo jako nejlepsi zakladat porosty do kryci plodiny, pii uzsich
fadcich (12,5cm) s polovicnim vysevkem. Sklizeii semene je lepsi provadét v druhé seci,

ale i v prvni se€i bylo dosazeno dobrych vynosi.

Nejvyssi produkce semene jetele lu¢niho bylo dosazeno ve variantach zalozenych do kryci
plodiny, s uzsimi fadky (12,5 cm), s poloviénim vysevkem. Nejvétsich vynost bylo dosazeno
ve druhé seci. U mezidruhového hybridu Pramedi, ktery je vySlechtén zkiizenim jetele lu¢niho
a jetele prostfedniho, jsme dospéli ke stejnym vysledkim jako v piipadé¢ jetele lu¢niho. U jetelt
1ze doporucit jarni oSetieni valenim, i1 kdyZ nejvyssi vynos byl dosaZen u varianty neoSetiené.

Vysledky ukazaly, ze porosty jetele panonského je nejlepsi zakladat bez kryci plodiny
do uzkych tadkt (12,5 cm) s plnym vysevkem. Pfi vyskytu plevelt v prvnim uzitkovém roce

je dobré porosty oSetfit prutovymi odplevelovacimi branami.
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A1710 Hodnoceni produkce a kvality vedlejSi biomasy pri semenarské
produkci trav

Regitel aktivity: doc. Ing. Stanislav Hejduk, Ph.D.
Aktivita feSena od 1.5.2017 do 31.12.2017

Hodnoceni produkce a kvality slamy trav péstovanych na semeno, sklizenn v roce 2017
1. Vliv zpracovani pudy na produkci slamy jilki

Tabulka 10.1 Vynosy suché slamy a obsah suSiny p¥i sklizni u jilki p¥i rozdilném
zpracovani pudy

stanoviste: Vatin Zubfi
Druh ggf&covaﬂl S\I’ay;‘l‘;s (f‘fl‘;hf) susing (%) S\llay;‘;s (ts‘ll;hf) SUSing (%)

orba 3,97 32,0 9,87 42,4

Jilek vytrvaly | redukované - - 8,94 42,1
minimalizace 3,26 34,1 8,25 41,3
orba 3,31 34,0 9,60 44 4

Jilek X

mnohokvéty refiu.kovz.me - - 8,27 422
minimalizace 3,63 39,5 8,86 43,1

Vynosy slamy v Zubii byly vyrazné vyssi, nez ve Vatin€. Orba pted zaloZzenim porostu zvysila
vynos slamy ve srovnani s redukovanym zpracovanim pudy.

2. Vliv Kkryci plodiny na produkci slamy travosemennych porosti

Tabulka 10.2 Vynosy suché slamy a obsah susiny u trav zaloZenych do odlisnych krycich

plodin
stanoviste:
Vynos suché " Vynos suché "

Druh Kryci plodina slgmy (tha™) SR (), slgmy (tha™) Sk ()

pSenice jarni 5,29 51,1 7,45 51,6
Kosti . . | mak sety 7,22 49,2 7,91 57,1

ostfava lu¢ni -

hotcice bila 9,14 60,0 9,07 53,9

pSenice 0zima 8,99 41,5 5,24 56,6

pSenice jarni 1,97 38,5 2,62 55,2
Kostrava mak sety 2,80 52,2 2,85 61,9
Cervena hoi¢ice bila 2,38 44,6 2,96 59,0

pSenice 0zima 3,80 43,7 2,97 62,7

pSenice jarni 8,63 57,4 7,44 64,1
Bojinek luéni mak sety 9,00 57,4 7,15 60,4

hotcice bila 8,13 57,4 6,11 63,9

pSenice ozima 9,76 57,4 6,88 63,4

cv v

vynosy byly zjistény u bojinku lu¢niho. Vliv kryci plodiny neni prikazny.
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3. Kvalita slamy trav a jetelovin

Tabulka 10.3 Vybrané kvalitativni parametry travni slamy ze sklizné 2017 (obsah zivin %
v susing)

Lokalita druh Popel | N-latky | Vlaknina| ADF NDF
Vatin Kostfava luéni 6,85 7,36 39,63 4417 68,04
Vatin Kostfava ¢ervena 6,24 10,49 31,86 36,30 61,63
Zubfii Psarka lu¢ni 6,01 6,10 36,40 41,19 64,83
Zubii Ovsik vyvyseny 5,29 4,86 38,08 42,74 65,61
Zubii Festulolium Fojtan 5,42 4,11 40,68 4537 | 68,71
Zubii Bojinek lucni 3,74 2,86 41,25 45,22 67,06
Zubii Kosttava ¢ervena 412 2,64 47,04 52,30 76,17
Zubii Kosttava lu¢ni 5,36 2,97 4417 50,47 74,28
Zubii Jilek mnohokvéty 7,11 5,94 32,94 37,71 54,57
Zubfi Jilek vytrvaly 6,41 5,76 34,28 37,65 55,23

Obecné obsahuje slama trav, ve srovnani se standardni travni pici, mdlo popelovin
a dusikatych latek a naopak je zde vysoky obsah vSech forem vlédkniny. Relativné vysoky obsah
N-latek a nizky obsah vldkniny ve slam¢ kostfavy Cervené z Vatina je dan vysokym podilem
listt diky nizkému poctu fertilnich stébel. Pfi hodnoceni kostiavy lucni a kostfavy cervené
Z lokality Vatin a Zubfii se lokality prikazné liSily ve vSech hodnocenych parametrech.
V dal$ich parametrech reagovaly uvedené druhy na jednotlivé lokality odliSné.

Tabulka 10.4 Obsah mineralnich latek ve slamé vybranych jetelovin a trav ze sklizné 2016

(9.kg™ susiny)
Druh Lokalita P K Ca Mg
Jetel lucni Skalicka 1,46 13,94 | 14,52 1,22
Lipnice lu¢ni Skalicka 1,99 15,51 3,60 1,50
Jilek mnohokvéty Zubii 0,98 15,51 3,30 0,70
Jilek vytrvaly Zubii 1,15 17,28 3,56 0,98
Kosttava luéni Ostrov 1,82 | 1843 | 445 | 1,19
Kostiava dervena | Ostrov 219 | 1761 | 4,07 | 1,15
Iv30jinek luéni 95tf0V 1,23 11,92 2,51 0,66
§tirovnik ruzkaty | Zabcice 1,80 17,73 | 10,86 2,37
Stirovnik riizkaty | Vatin 1,56 19,55 5,15 1,56

Dodatecné jsou zde prezentovany analyzy zakladnich minerdlnich latek v travni slamy,
které byly dokonceny az vroce 2017. Z vysledki jsou ziejmé vyrazné rozdily v obsahu
vapniku mezi travami a jetelovinami. Je zde také patrny vliv lokality na obsah vapniku
a hot¢iku u Stirovniku, které koresponduji s jejich obsahy v pidé. U fosforu a drasliku nejsou
rozdily mezi travami a jetelovinami tak vyrazné.
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Zavér
Vynosy slamy

V roce 2017 byla produkce slamy jilkii ve Vatin€ vyrazné nizsi (podobné jako produkce
osiva), nez v roce 2016. Bylo to dano pomalym a nerovnomérnym vyvojem porostil po vysevu.
Porosty nebyly dostateéné husté az do sklizné, ackoliv agrotechnika byla Uplné stejnéd jako
v pfedchozim roce, kdy byly naopak vynosy sldmy i osiva rekordni. Nejlepsi produkce jilkové
bylo dosazeno po orbé, ale vysledky nebyly tak jednoznaéné jako u vynosu osiva. Jilek
mnohokvéty reagoval na vysev do strnisté 1épe, nez jilek vytrvaly.
Vliv kryci plodiny na produkci sldmy u kostfavy luéni, k. ¢ervené a bojinku lu¢niho nebyl
zjistén. Kostfava Cervena poskytla na stanovisti Vatin i Zubii vyrazné nizsi produkci slamy
(i semen) diky celkové nevyrovnanym a malo metajicim porostim. Na stanovisti Vatin poskytl
nejvyssi produkci slamy bojinek luéni. v Zubfi byla produkce slamy vSech testovanych trav
s vyjimkou kostfavy ¢ervené vyrovnana.

Krmna kvalita slamy

Mezi druhy i mezi stanovisti byly zjiStény vyznamné rozdily v obsahu zivin (mineralni
latky, NL, vlaknina). To je zpiisobeno jednak odliSnymi pidnimi podminkami, pocasim
V obdobi zrani (vyluhovani zivin des$tém) a podilem listi ve sklizené slamé (vyska strnisté,
obsah suSiny v dobé mlaceni). Vysoky obsah Zivin ve slamé kostfavy Cervené ve Vatiné€ je dan
vysokym podilem zelenych sterilnich vyhonkd a listd spojenym s nizkym podilem malo
kvalitnich stébel. Na stanoviSti Zubii byl zjiStén u bojinku a obou kostfav velmi nizky obsah
dusikatych latek (do 30 g kg™ suSiny) a zvySenym obsahem vlakniny. Pfi hodnoceni
mineralnich latek byl zjistén vyrazné vysSi obsah vapniku ve slamé jetelovin ve srovnéni
s travami. Je zde také patrny vliv lokality na obsah vapniku a hoi¢iku u Stirovniku, které
koresponduji s jejich obsahy v pudé. U fosforu a drasliku nejsou rozdily mezi travami
a jetelovinami vyrazné.

“.

br. 14 Hodnoceni produkce slamy po vymlatu kostravy lucni, Vatin
3.7.2017
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ZPRAVA O DOSAZENIi VYSTUPU CO001

Vystup C001: Vypracovat inovované metody zakladani semenarskych porosti viceletych
trav
Datum dosazeni dil¢iho cile: 31.12.2017

Indikétory dosazeni diléiho cile:
e Inovované metody a postupy zakladani semenaiskych porosta jilku vytrvalého a jilku
mnohokvétého
e Nové poznatky o moznostech zakladani porostl trav do alternativnich krycich plodin.

1. Zakladani porosti trav péstovanych na semeno riiznymi zptisoby zpracovani pudy

Minimalizace zpracovani pudy je ¢asto propagovany zpusob pii zaklddani porostd fady
plodin. V travach, péstovanych na semeno se vSak tyto zpusoby piili§ neuplatnily. Cilem
tiiletych pokust (2 pokusné cykly) na tfech rozdilnych stanovistich (Zubfi, Troubsko, Vatin)
bylo ovéfit moznosti vyuziti novych zpiisobii predset'ové piipravy pro zakladani porostt jilku
vytrvalého a jilku mnohokvétého. Na stanovisti v Troubsku byly ovéfovany metody
redukovaného zpracovani plidy (diskovani) v porovnani s klasickou pfipravou pidy (orba).
Na stanovisti ve Vatiné byla porovnavana bezorebna varianta s klasickou pfipravou pudy
a v Zubfi byly ovéfovany vSechny zplsoby ptipravy pudy.

Z dosaien}’/ch V}’/sledkﬁ Vyplyvé Ze pouiiti rozdiln}'/ch technologii pfipravy pudy zavisi na
redukovaného zpracovanl pady, tak v humidnégjSich podminkach Zubii a Vatina to byla
klasicka piiprava pidy s orbou. Vysledky jsou znazornény v grafu CO01.1.

Graf C001.1 Vliv technologie zakladani porosti a stanovi$té na vynos semen jilku
vytrvalého a mnohokvétého (primér 2 let)
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2. Nové poznatky o moZnostech zakladani porosti trav do alternativnich krycich plodin

V dlouhodobych pokusech na Vyzkumné stanici travinaiské se jako kryci plodina nejlépe
osvédCila pSenice jarni, a to jak sklizena na zrno (zejména v nizSich polohach s diivéjsi
zralosti), tak i pfipadné sklizena na GPS (vhodna pro vyssi polohy s pozdéjsim dozravanim
pSenice). Obecné lze fici, ze obiloviny jako velmi ptibuzné druhy, umoziuji nejSirsi Skalu
ochrany proti pleveliim. Pokud jde o jednotlivé druhy obilovin, jsou jejich vyhody a nevyhody
nasledujici. Ozimé obiloviny jsou jiz na jafe dostatecné vyvinuty a skytaji maximalni ochranu
proti slune¢nimu tupalu i erozi. Utuzena puda a rostliny samotné vSak znemoznuji dodrzeni
rovnomérné a piedevsim pozadované hloubky seti. U lipnice luéni a kostfavy cervené se
osveédcily 1 podzimni podsevy trav do ozimil, za Ucelem eliminace jarnich prisuskd, které se
V posledni dobé Casto vyskytuji. Pro jarni vysev jsou vSak vhodné&jsi jarni obiloviny. Z nich
nejméné vhodny je jarni jeCmen, jehoz vysokou odnozovaci schopnost nelze eliminovat ani
snizenym vysevkem. Ponékud lepsi je v tomto sméru oves, ale jen v oblastech s dostate¢nym
mnozstvim srazek, nebot’ oves vice odcerpava z pudy vodu. Jak jiz bylo uvedeno, nejlepsi kryci
plodinou je psSenice jarni Se snizenym vysevnim mnozstvim. Jeji vyhodou je, Zze snizené
vysevni mnozstvi nekompenzuje zvySenym odnozovanim, ma niz$i naroky na vodu nez oves,
skytd podsevu vyborné mikroklima a chrani porost pied letnimi upaly. Hlavni nevyhodou jarni
pSenice je jeji nizky vynos a s tim spojena Spatna ekonomika péstovani.

Pti hledani alternativni kryci plodiny je hlavnim problémem moZnost ochrany proti
zapleveleni. Pouzity herbicid nesmi poSkozovat kryci plodinu ani vyvijejici se podsev, pii cemz
ovSem Skala herbicidi vyhovujicich tomuto pozadavku je velmi mald. V tiiletych pokusech
(2 pokusné cykly) na dvou stanovistich jsme proto ovéfovali moznosti vyuziti jinych plodin:
hoitice bilé (vysevek 10 kg.ha™), mak sety (vysevek 1 kg.ha™) a jarni podsev trav do ozimé
pSenice. V pokusnych létech byly znacné nepiiznivé podminky pro vzchazeni trav, proto
dosaZené vynosy, zejména u kostfavy Cervené, nebyly pfili§ velké. V prvém cyklu hodnoceni
vibec nevzesly podsevy trav do ozimé psSenice. V grafu C001.2 je zndzornén vliv kryci
plodiny na vynos jednotlivych druhti trav. Na obou stanovistich byly vysledky obdobné.

Graf C001.2 Vliv kryci plodiny na vynos jednotlivych druhu trav na semeno (priamér 2 let
a 2 stanovist)

900

800 — —

700 ——

D
o
o

pSenice jarni

(o)

o

o
I

B mak

B

o

o
I

hoicice

B 0zima pSenice

w

o

o
I

Vynos semen (kg/ha)

kostiava luéni kostfava cervena bojinek lu¢ni

108



Zavér

Jak vyplyva z grafu C001.2, jako uspésnou kryci plodinu pro travy na semeno lze vyuzit
jak hot¢ici bilou tak mak sety. V obou plodinach lze ptizptisobit travam i herbicidni ochranu.
V hof¢ici bilé s podsevem trav na semeno lze pouzit pripravek Galera v davee 0,35 l.ha™,

v maku pfipravky s ucinnou latkou fluroxypyr (Starane, Tomigan), ptipadné Callisto 480 SC
v davce 0,2 I/ha.

Obr. 25 Porosty bojinku lucniho, kostravy cervené a kostravy lucni zaloZené v ozimé
pSenici, Vatin 1.7.2017
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ZPRAVA O DOSAZENI vYSTUPU C003

Vystup C003: Inovovat postupy zakladani a oSetfFovani viceletych jetelovin na semeno
Datum dosazeni dil¢iho cile: 31.12.2017

1. Vojtéska seta
1. sec:
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Porosty vojtésky seté péstované na semeno z 1. seCe je vhodné&jsi zakladat bez kryci plodiny.
Na obou lokalitich se projevila jako nejjistéjSi varianta zalozena v fadcich 25 cm pfi
poloviénim vysevku osiva a oSetfend na jafe vlacenim odplevelovacimi branami. Vojtésku na
semeno lze péstovat z 1. seée také v podminkach Ceskomoravské vrchoviny.
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Vojtéska seta
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Porosty vojtésky seté ponechané na semeno ze 2. sece je vhodnéjsi zakladat do kryci plodiny.
V podminkach Ceskomoravské vrchoviny (vy$si nadmoiska vyska) jsou viak vynosy semene
zna¢né niz8i. Pro niZsi nadmotské vysky se projevila jako nejvhodné&jsi varianta pfii Sitce fadkt
25 cm pfi polovicnim vysevu osiva a bez oSetfeni. Vyhodou ponechani porosti na semeno ze 2.
sece je ziskani zelené hmoty, pfipadné sena ze sece 1.
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2. Jetel luéni
1. seé
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Jetel luéni na semeno z 1. seCe je vyhodné&jsi péstovat ve vysSich polohach. Na obou
stanovistich se ukazalo, ze vhodngjsi jsou porosty zalozené v kryci ploding€. Jako nejvhodné;jsi
varianta se ukéazala ve vysSich polohach varianta s fadky 25 cm a plnym vysevkem oSetfend na
pocatku vegetace valenim, v nizSich polohdch pak neoSetiend varianta stadky 25 cm a
poloviénim vysevkem.
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Jetel luéni
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Také u porosti jetele lucniho ponechanych na semeno ze 2. sece se prokazalo, Ze je vyhodné
péstovat tento druh ve vysSich polohéach jak pfi zaloZeni do kryci plodiny, tak také pfi zaloZeni
bez kryci plodiny. Pfi obou zpusobech zalozeni porostli jsou vhodné neoSetfené varianty
stadky 12,5 cm 1 25 cm splnym vysevkem. V niz§ich polohach, pro jetel luéni méné
priznivych, je vhodné&jsi zakladat semenaiské porosty do kryci plodiny v fadcich 25 cm pii
plném i1 polovicnim vysevku. Porosty neni nutno oSetfovat na pocatku vegetace valenim
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3. Tolice dételova
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Tolici dételovou na semeno je vhodnéjsi péstovat ve vyssich polohach v porostech zalozenych
bez kryci plodiny. V prvém roce provadét sklizen zelené hmoty a ve druhém roce sklizen
semene. Zakladani semenafskych porosti do fadki 25 cm pii vysevku 16 kg.ha™. porosty neni
tieba na jafe oSetfovat. V nizSich polohach je vhodné zakladat semenéiské porosty do kryci
plodiny a sklizef semene provadét v nasledujicim roce. Radky lze volit 12,5 i 25 cm a vysevek
8-16 kg.ha’l. Je vhodné porosty na jaie prevlacet odplevelovacimi prutovymi branami.

114



4. Mezidruhovy hybrid jeteli Pramedi
1. sec

Vynos semen (kg/ha)

B Troubsko 2015/2016
M Troubsko 2016/2017

ZkousSen pouze na lokalité¢ Troubsko, kde jsou méné ptiznivé podminky pro péstovani jetelii na
semeno. Porosty v téchto podminkach je vhodné zakladat do kryci plodiny. Nejvyhodnéjsi se
jevi valena varianta s $itkou fadkt 25 cm a snizenym vysevkem.
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Mezidruhovy hybrid jetel Pramedi - 2.se¢
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Zkousen pouze na lokalité¢ Troubsko, kde jsou méné ptiznivé podminky pro péstovani jetelti na
semeno. Na vynosech 2. sece ve druhém roce zkouseni se projevil nedostatek srazek béhem
vegetace. Porosty v téchto podminkéch je vhodné zakladat do kryci plodiny. Nejvyhodnéjsi se
op¢t jevi valena varianta s Sitkou fadkl 25 cm a snizenym vysevkem.

Zavér

Vysledky experimentti, které byly ziskdny hodnocenim tradi¢nich i netradi¢nich jetelovin na
dvou stanovistich, Vatin a Troubsko, v letech 2016 a 2017 jsou nasledujici. Porosty vojtésky
seté je vhodné zakladat do kryci plodiny v ptipad¢€, ze pocitdme se sklizni semene z druhé
seCe. Vojtésku je vhodné vysévat do SirSich fadkl s poloviénim vysevkem. Semendaiské
porosty sjetelem lu¢nim je nutné zakladat ve vysSich polohach, kde poskytuje vzhledem
k vétsim srazkovym thrnim mnohem vy$$i vynosy nez v teplejSich a srazkové chudsSich
nizindch. Porosty je mozné zakladat jak do kryci plodiny, tak v Cistosevu do uzsich (12,5 cm) ¢i
Sirsich fadkl (25 cm) s plnym vysevkem a na pocatku vegetace neni nutné oSetfovani valenim.
Ptibuzny druh jetele lu¢niho mezidruhovy hybrid Pramedi je dobré zakladat do kryci plodiny a
vysévat do SirSich fadki se snizenym vysevkem. Pii péstovani Pramedi je vhodné provést jarni
valeni. Tolici dételovou je v nizSich poloh4dch velmi vhodné vysévat do kryci plodiny, coz
v polohach vyssich neni nutné. P¥i vysevu do fadkd 25 cm a vysevku 16kg.ha™ neni potieba

porosty na jafe oSetfovat prutovymi odplevelovacimi branami, kdezto pii nizSich vysevcich
osetfeni nutné je.
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Zhodnoceni priubéhu pocasi v roce 2017

Na stanovisti v Zubii byl pritbéh pocasi v roce 2017 opét znaéné¢ extrémni. Podle kritérii
WMO Ize sice celkové hodnoceni roku i vegetaéniho obdobi charakterizovat jako teplotné
mimofadné nadnormadlni a srdzkové normadlni, ale zejména vldhové podminky byly v tomto
roce velmi rozdilné. Srazkové nadprimérné
byly mésice unor, duben, zafi a fijen.
V dubnu spadlo vice nez dvojnasobek
normalu a Vv fijnu dokonce 260 % normalu.
Vyrazné podprimérné srazky byly lednové
srazky (8 % normalu), ale nizky uhrn srazek
byl vobdobi kvéten-srpen, kdy spadlo
Vpriméru okolo 60 % normalu. Pro
provedeni pokusnych zdsaht bylo neptiznivé
pocasi v dubnu a ptetrvavalo az do 9.5. Toto
obdobi se vyznacCovalo castymi srdzkami,
které znemoznovaly aplikaci pesticidi. Navic
bylo doprovazeno nizkymi teplotami, v poloviné dubna i snézilo. Jesté v prvé dekadé kvétna
ptizemni teploty klesaly pod -4 °C. Poté nasledovalo obdobi s nedostate¢nymi vlahovymi
podminkami a vysokymi teplotami. Od posledni dekady kvétna do konce srpna, S vyjimkou
jedné dekady v Cervnu, presahly dekadni maxima 30 °C, ¢asto i 35 °C.

Primérné teplota v roce 2017 ¢inila 9,2 °C, coz je o 1,7 °C vice nez 30-lety prumér,
ve vegetaénim obdobi (duben-zati) dosdhla primérna teplota 16,6 °C, ¢imz prekonala normal
dokonce 0 2,2 °C. Roéni thrn srazek ¢inil 852 mm, coz je 98,5 % normalu, thrn za vegetac¢ni
obdobi ¢inil 564 mm (103 % normalu). Data o pribéhu pocasi na stanovisti v Zubii jsou
uvedena v piiloze 4.

Na stanovisti v Troubsku lze vegetacni rok 2017 charakterizovat jako teplotné nadnormalni
a srazkové podnormalni. V pribéhu zimniho obdobi vyskyt sné¢hové pokryvky do obdobi
unora/biezna, nizké teploty bez vyskytu extrémi vétSinou v okoli bodu mrazu ¢i lehce pod
bodem mrazu, prevladajici forma srazek v podob¢ sn¢hu. Rychly néstup jara, nedostatek pldni
vladhy v obdobi seti a vzchdzeni porostu, pomaly jarni vyvoj rostlin na lokalit¢ Troubsko
V porovnani s optimalnimi podminkami vyvoje rostlin. Vyskyt mrazii v obdobi mésice dubna
(druhd polovina) ovlivnil vyvoj rostlin (zpomaleni ristu, stres chladem, ovlivnéni hmyzu).
Dalsi pribéh povétrnostnich podminek lze charakterizovat jako velmi suché obdobi s minimem
destovych srazek a vysokych teplot v obdobi Cervna a Cervence (stresovani rostlin deficitem
srazek/resp. nedostatek pidni vldhy) s naslednym velmi rychlym dozravanim porostu.
Ze ziskanych vysledki lze konstatovat, ze i1 pies tyto povétrnostni podminky nedoslo
k ovlivnéni celkového vynosu sklizeného semene u sledovanych picnin.

Troubsko se nachdzi v fepai'ské vyrobni oblasti. Pida v misté pokust je klasifikovana jako
luvizem modalni, zrnitostnim sloZenim hlinitd az jilovitohlinitd s pidni reakci neutralni.
Dlouhodoby primér ro¢niho thrnu srazek je 547 mm, z toho ve vegetacnim obdobi 344 mm,
dlouhodobé priimérna ro¢ni teplota 8,4 °C, ve vegetacnim obdobi 14,8 °C. Primérna zasoba P
stiedni, zasoba K dobra, zasoba Mg vysoka, dlouhodoby obsah humusu 1,61 % - obsah nizky,
pudy jsou tedy mirné humozni.
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Tabulka M1 Mési¢ni teploty a srazky béhem vegetace dlouhodobé normaly — Troubsko

2017
mésic °C mm °C mm °C k normalu % normalu
leden -5,5 154 -2,1 27,0 -3,4 57,04
unor 1,3 7,8 0,7 24,0 +0,6 32,5
biezen 7,4 21 3,6 27,0 +2,8 77,8
duben 8,4 30,5 8,5 37,0 -0,1 82,4
kvéten 15,2 53,2 13,8 57,0 +1,4 93,3
derven 20,1 419 16,7 70,0 +3,1 59,9
Cervenec 20,4 86,2 18,5 77,0 +19 1119
srpen 20,8 42,2 174 63,0 +3,4 66,9
zari 13,2 63,4 13,8 42,0 -0,6 150,9
fijen 10,1 36,1 8,6 46 +1,5 78,5
Tabulka M2 Mésic¢ni teploty a srazky béhem vegetace a dlouhodobé normaly — Vatin 2017
- Primérna mésiéni teplota vzduchu °C Uhrny més. srazek v mm
Mesie 1971 - 2000 2017 1971 - 2000 2017
leden -3,3 -7,4 45,4 35,5
Ginor -1,7 -0,4 30,6 28,3
biezen 2,1 4,8 41,6 45,0
duben 6,6 5,9 38 80,7
Kvéten 12,2 13,4 66,5 31,0
Serven 14,9 173 75 83,1
Servenec 16,4 17,7 795 1257
srpen 16,3 18,5 62,5 41,6

118



Zavér

V roce 2017 se projekt piesunul do tietiho, piedposledniho roku feSeni, ve které byly
ziskany dalsi, rozsitujici vysledky o vlivu pokusnych faktord na vynos semen trav a jetelovin.
Bylo ziskano mnoho zajimavych poznatkl o selektivit¢ vybranych herbicidi v 8 druzich trav.
Tyto vysledky davaji perspektivu pro uplatnéni nékterych herbicidii, a to i s graminicidnim
ucinkem, v Ceském travnim semenafstvi. Dil¢i vysledky pfineslo i testovani €innosti fungicid
proti chorobam jilku vytrvalého, piestoze se ¢erna rzivost trav se v tomto roce na pokusném
stanovisti vyskytla jen v mensi mife. Byly ziskdny dal$i poznatky o moznostech podsevu
semenaiskych porostli trav do netradicnich krycich plodin. Jako potencialné vhodné kryci
plodiny lze vyuzit hoi¢ici bilou a mak. Zajimavé vysledky ptinesl vyzkum zakladani
semenaiskych porostl jilku riznymi technologiemi. Podle zjisténych poznatkl jsou bezorebné
technologie vhodnégjsi spiSe do susSich oblasti, zatimco v humidnéjSich oblastech ptinasi lepsi
vysledky klasicka technologie ptipravy pidy a seti jilka.

V roce 2017 pokracovaly pokusy s vybranymi insekticidy proti hlavnim hmyzim
Skidcim jetele lucniho, vojtésky seté a hybridu cv. Pramedi. Potvrdil se pozitivni vliv
foliarnich aplikaci insekticidi proti klopuskam ve vojtéSce a nosatCikiim u jetele lucniho
a hybridu Pramedi na sniZeni napadeni téchto jetelovin Skidci a na zvySeni vynosu semen.
Pokrac¢oval monitoring teplo a suchomilnych sktidcti na 4 vybranych lokalitach jizni Moravy.
Na vSech lokalitach byl zjistén vyznamny vyskyt klopusek z ¢eledi Miridae a vyznamny vyskyt
listopasu rodu Sitona. Dilezité je téz zjisténi vyznamného vyskytu uziteénych druhtt hmyzu,
které ptirozené potlacuji Skodlivy vyskyt dalsich druht. V roce 2017 byla rovnéz hodnocena
ucinnost vybranych chemickych ptipravkd na plevele v jetelovinach na semeno. Pozitivni
zjiSténim byla vice nez 85 % ucinnost na Stoviky herbicidii ve vojtéSce, trochu niZsi c€innost,
ptresahujici 50 % byla zaznamenana u herbicidt do jetele lu¢niho.

V prubé¢hu roku 2017 byly zjistovany vynosy semene u vojtésky seté, jetele lucniho,
mezidruhového hybridu Pramedi a jetele panonského v zavislosti na provedenych
agrotechnickych zasazich a zplsobu vysevu. U vojtésky seté se ukazalo jako nejlepsi zakladat
porosty do kryci plodiny, pfi uzsich fadcich (12,5cm) s poloviénim vysevkem. Sklizen semene
je lepsi provadét v druhé seéi, ale iV prvni seCi bylo dosazeno dobrych vynost. Nejvyssi
produkce semene jetele lucniho bylo dosazeno ve variantdch zalozenych do kryci plodiny,
s uzsimi fadky (12,5 cm), s polovi¢nim vysevkem. Nejvétsich vynost bylo dosazeno ve druhé
seCi. U mezidruhového hybridu Pramedi, ktery je vySlechtén zkiiZenim jetele lucniho a jetele
prostfedniho, jsme dospéli ke stejnym vysledkiim jako v piipad¢ jetele luéniho. U jetell lze
doporucit jarni oSetfeni valenim, 1 kdyZ nejvyssi vynos byl dosaZen u varianty neoSetiené.

Vysledky projektu byly prezentovany na semindfich, konferencich a polnich dnech
avystavach. Byly publikovany 4 publikace Vrecenzovanych casopisech, 2 piispévky
ve sborniku citovaném Web of Science, ziskany byl 3 vysledky typu ovétfena technologie,
1 certifikovana metodika a 6 ostatnich vysledkl (publikace, ptednasky). Déle byly uspotadany
2 workshopy a 1 vystava E. Tim byly planované vystupy splnény i ptekroceny.

Reseni v roce 2017 prob&hlo uspésng. Byly ziskany poznatky o moznostech zakladani
semenafskych porostll trav a jetelovin, které se stanou zakladem inovovanych postupl pii
vysevu téchto plodin. RovnéZz byly ziskdny dal§i poznatky z oblasti ochrany picnin vici
Skodlivym ¢initelim. Zobecnéni téchto poznatkli a zakomponovani do systému integrované
ochrany picnin vSak bude moZno az pii ukonCeni projektu, po ziskani vysledkii ze tfech
skliziiovych let.
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7. P¥ilohy

Ptiloha ¢. 1 Hodnoceni fytotoxicity zpusobené herbicidy (A1701)

Tabulka 1.1. PFiznaky fytotoxicity zpisobené herbicidy u Festulolia cv. Lofa

o Retardace rlstu Chlorozy Nekrozy
Herbicid f% T1 T2 T1 T2 T3 T1 T2
% T % | T % |T % | T % | T % |T % | T

05 05 05 05 05 05 05
Z| 00]a 0la 0,0|a 0,0 al 0]a
Mustang D[ 00/a ola 0,0|a 0,0 aj 0ja
. Z| 00]a Ola 0,0]|a 1,5 ab Ola
Biathlon 4D b1 00(a ola 0.0]|a 5,0 bc| 2,5|ab
Z| 00]a Ola 13]|a 1,3 ab O0|a

Fragma Delta D | 0,0/ 0[a 00a 50|  bc| 2.3[ab
Delfin Z| 00]a Ola 0,0]a 50 bc| 2,3|ab
D| 00|a E 0,0|a 8,0 cd 5(b

Cougar Forte Z| 75|b 355|b 13]a 3,8 abc| 1,5|ab
D|150]c 12|c 0,0|a 9,0 cd 5|bc
Z| 9.0][b 75|b 0,0]a 13,0 d| 75|c

Puma Extra

D|200|d 18|d 0,0|a 22,5 e|12,5|d

Anova <0,001 <0,001 0,837 <0,001 <0,001

Terminy hodnoceni: ~ T1-23.5.2017 (BBCH 32-33 - sloupkovani)
T2 -6.6.2017 (BBCH 61-65 - kveteni)
T3-21.6.2017 (BBCH 69 konec kveteni)




Tabulka 1.2. PFiznaky fytotoxicity zpisobené herbicidy u Festulolia cv. Fojtan

o Retardace rlstu Chlorozy Nekrozy
Herbicid = T1 T2 T3 T1 T2 T3 T1 T2 T3
Sl |7 % |T % |T % |T % |T % |T % |T % |T % |T
05 05 05 05 05 05 05 05 05
YA Ola 0la Ola 0 a 0la 0 a 0la 0la
Mustang D| 0la 0la 0a o al Tola o & ola 0a
. Z Ola Ola Ola 0 a O|a 00 a O|a Ola
Biathlon 4D ) ola ola 0la 0 a 0la 1,5 ab 1]ab Ola
Fragma Delta Z Ola 0|a Ola 0 a O0la 3,5 b| 1,8|ab E!
D Ola O|a O|a 0 a Ola 5,0 b| 25]|b Ola
Delfin 4 Ola 0|a Ola 2,3 b O0|a 0 a 0|a O|a
D Ola O|a Ola 5,0 c| 15|b 0 a Ola O|a
Cougar Forte Z 0/a 0la 0la 0 a| 0Oja 4,8 b| 25|b 0|a
D Ola 0|a Ola 0 a Ola 9,0 o 6|c 23|b
Z 9/b 8|a Ola 0 a Ola 0 a 0la 0la
Puma Extra
D 15(c 10 |a 5|a 0 a Ola 00 a 0la JE!
Anova <0,001 <0,001 0,028 <0,001 0,043 <0,001 0,040 0,045

Terminy hodnoceni:

T1 -23.5.2017 (BBCH 32-33 - sloupkovani)
T2 -6.6.2017 (BBCH 61 pocatek kveteni)
T3-21.6.2017 (BBCH 71 zrani)
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Tabulka 1.3. Priznaky fytotoxicity zpisobené herbicidy u troj$tétu Zlutavého cv. RoZnovsky

o Retardace ristu Chlorozy
Herbicid = T1 T2 T1 T2 T3
-O % 0 % 0 0
0 | Tos % | Tos 0 | Tos % | Tos % | Tos
Z 0 a Ola 0 a Ola Ola
Mustan
g D 0 a Ola 0 a Ola Ola
. Z 3 b Ola 0 a Ola Ola
Biathlon 4D
D 8 c 3lab 0 a Ola Ola
Z 0 a Ola 0 a Ola Ola
Fragma Del
agma Delta Dl ol al 0la 0 a| ola 0|a
. Z 0 a 3lab 0 a Ola Ola
Delfin
: Dl o al 0|a 0 a|  0la 0la
Cougar Forte Z 3|...a] 0Ola 0 a| 0la 0la
g D | 10 ¢ 5l 3 ab| ola 0|a
. Z 0 a 0la 8 b 6|b 25|b
Callisto 100 SC
D 0 Ola 18 C 12 |c 75|c
Anova <0,001 0,031 <0,001 0,002 0,021

Terminy hodnoceni:

T1-23.5.2017 (BBCH 31-33 - sloupkovani)
T2 -6.6.2017 (BBCH 69 konec kveteni)

T3-21.6.2017 (BBCH 81 zran)
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Tabulka 1.4. PFiznaky fytotoxicity zpisobené herbicidy u ovsiku vyvy$eného cv. RoZnovsky

o Retardace rtstu Chlorozy
Herbicid = T1 T2 T1 T2
o
% TOS % T05 % T05 % T05
Z 0 a Ola 0 a Ofa
Mustan
ustang Dl o al 0la 0 al 0la
. Z]| 25 a Ola 0 a Ofa
Biathlon 4D bl 25 - ola 5 " ola
Z 0 a Ola 0 a Ola
Fragma Delta D [100 b| 3o 0 a| 0la
. Z | 3,8 a Ola 0 a Ola
Delfin D| 50| ab| 13|ab 0 al 0la
Z 0 a Ola 0 a Ofa
Cougar Forte bl 13 o ola 0 a ola
. Z 0 a Ola 12 b 5]a
Callisto 100 SC
D 0 a Ola 15 c| 1ll|a
Anova <0,001 <0,001 <0,001 <0,001

Terminy hodnoceni: ~ T1-23.5.2017 (BBCH 31-33 - sloupkovani)
T2 -6.6.2017 (BBCH 69 konec kveteni)
T3-21.6.2017 (BBCH 81 zrani)
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Tabulka 1.5. PFiznaky fytotoxicity zpiisobené herbicidy u psarky lué¢ni cv. Zuberska

o Retardace ristu Chlorozy
Herbicid = T1 T2 T1 T2 T3
“lw T % |T % |T T % |T
05 05 05 05 05
Z 0la Ola 0 a a Ola
Mustang D| 0la 0]a 0 a a 0a
. Z | 13|ab Ola 0 a a Ola
Biathlon 4D D[ 50[abc | 2.3[ab 0 a a 0|a
Z | 7,0|bc 4,3 bc 0 a a Ola
Fragma Delta D[ 80]c 50|c 0 a a 0|a
Delfin Z | 3,3|abc 1,3|ab 0 a a Ola
D | 5,0|abc 25|b 0 a a Ola
Cougar Forte Z | 4,5]|abc 1,3|ab 0 a a Ola
D| 75|c 45|bc 0 a a Ola
. Z 0la Ola 9 b a O0la
Callisto
D 0|ab Ola 20 c a 8la
Anova <0,001 <0,001 <0,001 <0,001 <0,001

Terminy hodnoceni:

T1 - 23.5.2017 (BBCH 55 - meténi)
T2-6.6.2017 (BBCH 75 zréni)

T3 - 13.6.2017 (BBCH 85 plné zréni)
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Tabulka 1.6. PFiznaky fytotoxicity zpisobené herbicidy u jilku vytrvalého cv. Kentaur

o Retardace ristu Chlorozy
Herbicid = T1 T2 T3 T1 T2 T3
= 0/ 0 0 % 0 0
0 | Tos % | Tos % | Tos 0 | Tos % | Tos % | Tos
Z Ola Ola Ola Ola 0|, 0la
Mustang b ola 0la 0la 0a 0la 0a
. Z |11,5]cde 7,5 | cde 2,8 ab Ola 0la 0fa
Monitor 75 WG D [200] 15,01 9.0]¢ 0 0la 0|a
) Z | 8,5]|bcd 5,8 | bed 3,0(ab 2,5 ab 1,3 | anc Ola
Attribut SG 70 D [200] 135 [ef 10,0[¢ 0 0la 0|a
] Z | 13|ab 0,8 |ab 0,0|a 3,8|ab Ofa Ofa
Callisto 100 SC D 11,0 cde 55 abed | 25| ab 8.0 45 15]a
Cougar Forte Z | 50 abe 2,3 | e 0.0] 02 01a 0}
ug D | 80 acd | 45 aed | 2.0 ab 0la 0la 0la
Z | 7,0]abcd 3,3 | abc 1,3|a 2,5 ab 1,0 a0 O|a
Racer
D [15,0(de 11,0 | def 7,0 |bc 70(b 4,0 |pe 10]a
Anova <0,001 <0,001 <0,001 0,004 <0,001 0,256

Terminy hodnoceni:

T1 - 23.5.2017 (BBCH 32-33 sloupkovani)

T2 -6.6.2017 (BBCH 61 pocatek kveteni)
T3-21.6.2017 (BBCH 75 zrani)
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Tabulka 1.7. PFiznaky fytotoxicity zpiisobené herbicidy u kostitavy lu¢ni cv. RoZnovska

o Retardace ristu Chlorézy Nekrozy
Herbicid = T1 T2 T3 T1 T2 T3 T1 T2
S
% T05 % T05 % T05 % T05 % T05 % T05 % T05 % T05
Z Ofa Ofa Ofa Ofa 0fa Ofa Ofa 0la
Mustang D| 0ls 0la 0la 0a 0la 0la 0la 0la
Z | 13|ab Ofa Ofa 3,3|a 1,0|a Ola Ofa 0fa
Fragma Delta D 79,0 a0c 5.5 [abc 0a 0a 0a 0a 0a 0
. Z [11,0|bc 7,5 be 3,5 | abc 1,3|a 0,5|a Ofa 2,5]|ab 15 a
Attl’lbut SG 70 D 15,0 c 11’0 c 8’0 c 0 a O a 0 a 4,0 ab 2,5 ab
. Z | 13ab 1,3]ab Ofa 13,0|b 8,0|p 45|b Ofa Ofa
Callisto 100 SC B ola 0la 0|a 15,0|b 9,0|p 4,0]|b 0|a 0la
Z 10,0 |abc 6,8 |abc 2,3|ab Ola Ola Ola 15]|a 15 a
Cougar Forte D175]¢ 11.0]¢ 7.0/ be 0la 0la 0l|a 9,0 (b 55 b
Z | 8,3|abc 5,3 | abc 3,0|ab 0|a 0]a 0|a 0|a 0la
Puma Extra
D|[175]|c 11,0]|c 7,0 |bc Ofa Ofa Ofa 4,0|ab 15
Anova <0,001 <0,001 <0,001 0,004 <0,001 0,056 0,005 0,012

Terminy hodnoceni:

T1-23.5.2017 (BBCH 39 - konec sloupkovani)

T2 -6.6.2017 (BBCH 65 kveteni)
T3-21.6.2017 (BBCH 79 zrani)
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Tabulka 1.8. Priznaky fytotoxicity zpiisobené herbicidy u kostiravy rakosovité cv. Kora

o Retardace ristu Chlorozy
Herbicid = T1 T2 T3 T1 T2 T3
= 0/ 0 0 % 0 0
0 | Tos % | Tos % | Tos 0 | Tos % | Tos % | Tos
Z Ola Ola Ola Ola Ola Ola
Mustang D Ola Ola Ola Ola Ola Ola
. Z |16,3|bc 123|b 85|b 0|a Ola O0|a
Monitor 75 WG D [250]c 210/ ¢ 16| c 0la 0/a 0|a
. Z | 58|a 45]|a 35/|a Ola Ola O0|a
Attribut SG 70 D [20,0]¢c 15,5 | be 11| be 0la 0|a 0|a
. Z O|a Ola O|a 8,3|b 50|b 13|a
Callisto 100 SC Dl ola 0|a 0la 20,0 ¢ 135¢ 6|b
Cougar Forte Z Ola Ola Ola 1,3|a 0,5]a Ola
g D | 75 ab 25a 25|a 0|a 0/a 0|a
Z Ola Ola Ofa Ola Ola Ola
Puma Extra
D| 75]|ab 45|a 45 |ab O|a Ola 0|a
Anova <0,001 <0,001 <0,001 0,004 <0,001 0,256

Terminy hodnoceni:

T1-23.5.2017 (BBCH 55 - metani)
T2 -6.6.2017 (BBCH 69 konec kveteni)
T3-21.6.2017 (BBCH 79 zrani)
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Ptiloha €. 2 Vysledky rozborii rostlinnych vzorki (A1702)

Tabulka 2.1 Vliv aplikace herbicidii na vynos semen, slamy, délku stébla a kvétenstvi
u Festulolia cv. Lofa

< Vnos semen Vynos délka délka

herbicid -~ y slamy stébla | kvétenstvi
3
o

kg.ha' | Tos|rel. % | tha™ | Tes| cm | Tes | cm | Tos

Mustan N 485 |a 100| 3,56 |ab 67 |a 28,3 |abc

d IN|  521|a | 100] 522 |@ | 68 |« | 3L7 |a

b b

Biathlon 4D N 527 |a 109| 3,58 |a 65 |a 26,2 |bc

2N 531 |a 102| 6,17 |a 62 |ab 30,9 |ab

N 536 |a 110| 3,93 |ab 65 |a 29,6 |abc
2N 545 |a 105| 4,76 |ab 62 |ab 27,2 |abc

Fragma Delta

N 550 |a 113| 4,18 |ab 62 |ab 24,7 |c

Delfin ON|  565|a | 109] 551 |a | 65 |a | 28,7 |abc

N 583 |a 120| 3,75 |ab 63 |ab 27,1 |abc
2N 583 |a 112 2,91 |b 51 |b 24,8 |c

Cougar Forte

N 588 |a 121| 3,67 |ab 60 |ab 28,3 |abc
2N 375|b 72| 3,71 |ab 55 |ab 26,4 |abc

Puma Extra

ANOVA <0,001 0,023 0,007 0,014

Tabulka 2.2 Vliv aplikace herbicidii na vynos semen, slamy, délku stébla a kvétenstvi
u Festulolia cv. Fojtan

< VY Vynos délka délka

Rt = ynos semen lam tébla kvétenstvi

herbicid Z slamy S
o

kg.ha? | Tos|rel. % | tha' | Tes| cm | Tos | cm | Tos
Mustang N 707 |a 100| 5,58 |a 95 |a 21,3 |a
2N 643 |a 100| 8,17 |a 99 |a 219 |a
. N 731 |a 103| 7,27 |a 108 |a 225 |a
Biathlon 4D = 72812 | 113] 713 [« | 103 [a | 204 |a
Fragma Delta N 723 |a 102| 6,90 |a 98 |a 22,0 |a
2N 721 |a 112 10,04 |a 110 |a 23,4 |a
Delfin N 837 |a 118| 6,50 |a 101 |a 23,1 |a
2N 1319 |a 205| 9,35 |a 103 |a 20,3 |a
Cougar Forte N 796 |a 113| 7,16 |a 101 |a 22,2 |a
2N 756 | a 118| 5,82 |a 99 |a 196 |a
Puma Extra N 805 |a 114| 7,48 |a 98 |a 21,1 |a
2N 758 | b 118| 6,10 |a 103 |a 21,0 |a
ANOVA 0,249 0,083 0,399 0,307




Tabulka 2.3 Vliv aplikace herbicidii na vynos semen, slamy, délku stébla a kvétenstvi

U trojStétu Zlutavého cv. RoZnovsky

< s ST Vynos délka délka
herbicid -~ Y slamy stébla | kvétenstvi
S
o
kg.ha™ | Tos| rel. % | tha' | Tos| cm | Tos | cm | Tos
Mustan N 342 |a 100| 8,66 |a 84 |a 155 |a
9 2N | 301|a | 100|634 |a | 80 |a | 145 |a
. N 332 |a 97| 5,29 |a 90 |a 14,2 |a
Biathlon 4D = 31612 | 105| 6,64 [« | 82 |2 | 140 |a
Eragma Delta N 335|a 98| 6,93 |a 87 |a 155 |a
g ON | 344|a | 114] 699 [« | 82 [« | 154 |a
. N 320 |a 94| 6,16 |a 8l |a 15,8 |a
Delfin
2N 323 |a 107| 7,58 |a 80 |a 13,0 |a
Couoar Eorte N 342 |a 100| 7,18 |a 87 |a 14,3 |a
g oN | 332]a 110 7,10 |a | 79 |a | 153 |a
. N 376 |a 110} 7,39 |a 80 |a 145 |a
Callisto 100 SC 2N 2951|b 98| 6,25 |a 82 |a 15,7 |a
ANOVA 0,125 0,746 0,123 0,115

Tabulka 2.4 Vliv aplikace herbicidii na vynos semen, slamy, délku stébla a kvétenstvi

U ovsiku vyvySeného cv. RoZnovsky

< , Vynos délka délka
o i) Vynos semen 14 &bl kvetenstvi
herblCld \% S amy Stebla clenstvi
he)
kg.ha' | Tos|rel. % | tha™ |Tes| cm | Tos | cm | Tos
Mustan N 1056 | ab 100| 7,82 |a 124 |a 225 |ab
g 2N 941 |b 100| 10,51 |a 122 |a 24,2 |a
. N 1028 | ab 97| 8,71 |a 122 |a 20,9 |ab
Biathlon 4D = 0 —0e7 T | 102] 7.16 |a | 124 [a | 22.5 |ab
Fragma Delta N 1157 |a 110| 7,82 |a 110 |a 18,9 |b
g 2N 986 | ab 105| 10,70 |a 122 |a 21,3 |ab
Delfin N 1014 | ab 96| 9,42 |a 121 |a 20,5 |ab
2N 952 | ab 101| 8,57 |a 127 |a 21,3 |ab
Couoar Eorte N 1030 | ab 98| 8,97 |a 126 |a 23,4 |ab
g 2N 936 | b 99| 8,52 |a 125 |a 242 |a
. N 1034 | ab 98| 8,28 |a 116 |a 22,2 |ab
Callisto 100 SC 1= ™ g1 [6 o5] 811 |a | 120 |a | 20,6 |
ANOVA 0,019 0,633 0,853 0,005
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Tabulka 2.5 Vliv aplikace herbicidi na vynos semen, slamy, délku stébla a kvétenstvi
U psarky lucni cv. Zuberska

< V{nos semen Vynos délka delka
herbicid -~ y slamy stébla | kvétenstvi
3
o
kg.hat | Tos| rel. % | tha™ | Tos| cm | Tes | cm | Tos
Mustan N 634 |a 100| 9,61 |a 100 |a 6,2 |a
g ON| 547]a 100] 9,25 [a | 110 [a | 54 |a
. N 627 | a 99| 9,05 |a 99 |a 58 |a
Biathlon 4D 1= O eeola | 101] 7.80 [« | 105 |2 | 59 |a
Fragma Delta N 628 |2 99| 985 |a 102 1a 6,7 |a
g ON| 651]a | 119|855 [a | 109 |2 |62 |a
. N 621 |a 98| 8,38 |a 111 |a 59 |a
Delfin
2N 623 |a 114| 8,94 |a 107 |a 6,3 |a
Coudar Forte N 620 | a 98| 6,50 |a 104 |a 6,4 |a
g 2N 576 |a 105| 7,02 |a 100 |a 6,4 |a
. N 632 |a 100| 9,53 |a 110 |a 6,4 |a
Callisto 100 SC 2N 605 | b 111| 8,64 |a 106 |a 55 |a
ANOVA 0,674 0,875 0,535 0,293

Tabulka 2.6 Vliv aplikace herbicidi na vynos semen, slamy, délku stébla a kvétenstvi
U jilku vytrvalého cv. Kentaur

: Vynos delka délka

herbicid % Vynos semen slamy stébla | kvétenstvi

S

kg.hat | Tes|rel. % | tha™ |Tes| cm | Tos | cm | Tos
Mustang N 864 | a 100| 5,56 |a 57 |a 22,8 |ab
2N 747 |b 100| 4,59 |a 48 |a 25,3 |a
. N 854 | a 99| 6,10 |a 57 |a 21,7 |ab
Monitor 75 WG 1= T 728 o 98] 6,03 |a | 55 [a | 258 |a
N 718 |b 83| 3,42 |a 49 |a 19,8 |b

Attribut SG 70

2N 655 | bed 88| 3,68 |a 50 |a 25,8 |a

N 666 | bc 77| 4,62 |a 53 |a 23,6 |ab

Coudar Forte N 517 |e 60| 3,82 |a 49 |a 22,7 |ab
g 2N 557 | de 75| 4,06 |a 49 |a 229 |ab
N 671 |b 78| 5,28 |a 55 |a 255 |a

Racer
2N 567 | cde 76| 4,43 |a 55 |a 22,2 |ab
ANOVA <0,001 0,044 0,056 0,001
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Tabulka 2.7 Vliv aplikace herbicidi na vynos semen, slamy, délku stébla a kvétenstvi

U kostiravy luéni cv. RoZnovska

< Vnos semen Vynos délka délka

herbicid j% y slamy stébla | kvétenstvi

o

kg.hat | Tes|rel. % | tha™ |Tes| cm | Tos | cm | Tos
Mustan N 937 |ab 100| 4,78 |a 98 |a 174 |a
g 2N 874 |b 100| 5,13 |a 99 |a 21,0 |a
Eraama Delta N 1066 |a 114| 6,60 |a 102 |a 18,7 |a
g 2N 1024 | ab 117] 7,93 |a 105 |a 21,2 |a
. N 937 | ab 100| 4,46 |a 102 |a 19,6 |a
AAbUESG 70— 8471 97| 568 |« | 103 |a | 19,4 |a
. N 906 | ab 97| 6,56 |a 105 |a 18,4 |a
Callisto 100 SC 1= 570 s | 100] 449 |« | 102 [« | 211 |a
Coudar Forte N 957 | ab 102| 6,41 |a 98 |a 17,6 |a
g 2N 928 | ab 106| 7,16 |a 98 |a 18,6 |a
Puma Extra N 954 | ab 102| 6,13 |a 95 |a 19,1 |a
2N 924 | ab 106 | 6,26 |a 98 |a 20,7 |a
ANOVA 0,014 0,684 0,849 0,270

Tabulka 2.8 Vliv aplikace herbicidi na vynos semen, slamy, délku stébla a kvétenstvi

U kostrravy rakosovité cv. Kora

< , Vynos délka délka
o = Vynos semen 14 ‘bl kvétenstvi
herblCld \% S amy stebla vetenstvil
he)
kg.ha' | Tos|rel. % | tha™ | Tes| cm | Tes | cm | Tos
Mustan N 992 | abc 100| 9,01 |a 111 |ab 20,4 |ab
g 2N 841 | cde 100| 6,30 |a 107 |ab 21,5 |ab
. N 731 |e 74| 8,79 |a 105 |ab 19,6 |ab
Monitor 75 WG = T 3260 39| 463 |a | 74 |c | 17.8 |b
. N 1038 | ab 105| 7,25 |a 117 |ab 23,1 |a
AbUtSG 70 = ™ 369 |5 24| 430 |a | 95 |bc | 202 |ab
. N 981 | abc 99| 6,92 |a 116 |ab 23,6 |a
Callisto 100 SC 1= O ™001 Toea | 106] 9.16 |a | 117 [ | 22,4 |2
Couoar Eorte N 780 | de 79| 6,93 |a 108 |ab 20,7 |ab
g 2N 575 |f 68| 5,95 |a 101 |ab 19,4 |ab
Puma Extra N 1081 |a 109| 7,59 |a 119 |a 20,8 |ab
2N 803 | de 95| 6,67 |a 106 |ab 226 |a
ANOVA <0,001 0,136 <0,001 0,001
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Piiloha ¢. 3 Vyskyt teplo a suchomilnych druhti hmyzich skiidcti v porostech
vojtésky seté (A1708)

Tabulka 3.1 Celkovy pocet sledovanych druhit hmyzu vojtésky seté — Starovice 2017
Pocty jedincti na 100 smykt

Drub/Datum odbéru 10.4. | 8.6. |22.6.| 27.6.] 12.7.]19.7.] 28.7.| 3.8. | 17.8.] 31.8.] 6.9.
drepcik olejkovy 5
pestifenky 5 10 5
slunécka r. Harmonia 25
Meligethes aeneus 5 70
Sitona lineatus 10 250 | 25
Sitona puncticolis 270 ] 695 | 20 100 | 165 | 65
Sitona humeralis 70 10
Sitona crinitus 15
Sitona hispidulus 5
Sitona sulcifrons 5
Diabrotica virgifera virgifira 20 10
Kohoutek modry 65
coccinella septepunctata 5 25
entomofagni slunécka 5 25 45 40 55 20 50 80 30 40
Apion pisi 5 5 5
Apion tenue 10 5 5 5 10 5
Acyrphosiphon pisum 120
Apion spp. 5
chrysopa sp. 5 85 45 20 5
Podagrica fuscicornis 5
Rhophitoides canus 5 25 5 5 25
Chalcidky 40
Chlamydatus pullus 10 15 5 5 10
denivka 5 5
Hypera postica 10 270 | 90 45 5
zelenuSka Zlutopasa 135
Lygus rugulipennis 5 35 85 25 35
Adelphocoris seticornis 80 10
Adelphocoris lineolatus 70 | 225 95 10 125 | 35 140 | 100 | 45 130
lygus spp. 60 50 | 150 80 | 130 55
Orius minutus 255 5
Orius niger 15 | 100 65 5 95 25
kropenatec jetelovy 10
Nabis spp. 5 25 20 40 35 55 20 15 90
klopusky fytosugni 160 | 90 15
krytonosec Sesulovy 5
kovarici 5
tfasnénky 120 15 400 | 350
lumcici a lumci 20 | 100 | 20 5 25 85 85 65 | 135
Plagiognathus chrysanthemi 80
Phyllotreta nemorum 15
Psammotetix alienus 5 5 15
Eupterix atropunctata 25
Empoasca spp. 10 25 30 15 60
ostatni kiisi 45 5 40 10 50 5
pestiice pSeni¢na 30
Tylus corrigiolatus 30
therioaphis trifolii 50 10 25




Tabulka 3.2 Celkovy pocet sledovanych druhii hmyzu vojtésky seté — Pohoielice 2017

Pocty jedincti na 100 smykt

Druh/Datum odbéru 104. | 226.| 4.7. | 12.7.|119.7.] 3.8. | 17.8. | 31.8. |6.9.
Phylotreta nemorum 5
Sitona lineatus 20 20
Sitona sulcifrons 5
Sitona hispidulus 20
Sitona crinitus 5 5
Sitona puncticolis 980 | 150 70 30 35 10 35
entomofagni shunécka 5 55 35 20 15 85 20 175 60
Trigonotylus ruficornis 15 5
Apion tenue 640 45 10 5
kropenatec jetelovy 5
chrysopa spp. 5 5 5 20 20
Psammotetix alienus 5
Chlamydatus pullus 10 20 5 25
Lygus rugulipennis 5
Adelphocoris seticornis 5
Adelphocoris lineolatus 155 | 120 25 | 110 | 60 35 15 40
Lygus spp. 175 70 55 15 2 20
Plagiognathus chrysanthemi 5 5
Plagionotus arcuatus(tesaiik dubovy) 10
Orius niger 5 5 25 5
Dolycoris baccarum 15
Rhaphitoides canus 5 10 5
Orius minutus 20 90
klopusky fytosugni 20 105 35 55 55 30
Nabis spp. 5 90 30 50 85 20 10 105 90
lumcici a lumci 35 5 65 30 35 215 20 100
ostatni kiisi 10 155 | 110 35 50 75 15 5
Empoasca spp. 5 5 5
therioaphis trifolii 20 15 50
Acyrthosiphon pisum 10
Diabrotica virgifera virgifira 5 20 10 25
trasnénky 500 | 500
zrokazy spp 65 5
Tychius flavus 5 10
Gonioctema fornicata 290
Hypera postica 5 15
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Tabulka 3.3 Celkovy pocet sledovanych druhi hmyzu vojtésky seté — Ostopovice 2017

Pocty jedincti na 100 smyk

Druh/Datum odbéru 8.6.1226.| 276. | 47. | 12.7. | 19.7.] 3.8. | 31.8. | 6.9.
pestienky 5 5 20 5
Deraeocoris ruber 5
pateticek Zluty 20 5
Sitona sulcifrons 5
Sitona lineatus 25 10 15
Sitona puncticolis 5 15 100 5 70 5 10
Sitona humeralis 35 5
entomofagni shunécka 10 45 10 150 15 25 35
Apion pisi 20
Apion tenue 140 95 5
chrysopa sp. 15 15 30 5
Plagiognathus chrysanthemi 455 | 125
Chlamydatus pullus 5 5 15 5 15
Hypera postica 90 60 45 5
Diabrotica virgifera virgifira 10
zelenuska Zlutopasa 5
Adelphocoris lineolatus 75 | 200 | 185 10 75 165 20 50
Adelphocoris seticornis 5 5
Acyrthosiphon pisum 45 | 275 115 40 75 20 500
lygus spp. 15 | 205 | 240 | 125 70 445 | 565 105 | 120
therioaphis trifolii 110 45 20 35 500
Stihlonozka drobna 30
Orius minutus 60 55 15 50
Orius niger 5 105 50 30 100
Rhophitoides canus 5 5
Nabis spp. 75 80 5 95 55 20 20
trasnénky 20
Stihlonozka drobna 165
lumdici a lumei 15 90 65 40 20 40 15 20 45
ostatni k¥isi 5 485 | 150 25 50 20 5
Psammotetix alienus 5
Eupterix atropunctata 5
Empoasca spp. 10 25 65
slunécko sedmitecné 5 15
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Tabulka 3.4 Celkovy pocet sledovanych druhi hmyzu vojtéSky seté — Biezi 2017

Pocty jedinctina 100 smyku

Drul/Datum odbéru 10.4.] 8.6.]22.6.|127.6.] 4.7. | 12.7.] 19.7. | 28.7.| 3.8. | 31.8.] 6.9.
pestienky 5 5
drep¢ici (r. Phyllotreta) 30 5
drepcici (r. Chaetocnema) 15
Meligethes aeneus 265
Sitona lineatus 50
Sitona sulcifrons 5 5
Sitona macularius 5
sitona humeralis 5
Sitona puncticolis 160 | 35 10 25 40 20
Sitona crinitus 5
Sitona hispidulus 5
Apion trifolii 5 5 10
Apion tenue 20 | 115] 260 | 40 | 50 5 5
Apion pisi 15 5 5 5
chrysopa spp. 5 5 10 15 10 5
Diabrotica virgifera virgifira 15
patefi¢ek Zluty 25 | 245 | 20
pénodéjka obecna 35
Rhophitoides canus 5 10 | 10 | 20 | 20 20 5 5
Psylliodes chrysocephala 5
Plagiognathus chrysanthemi 15 ] 10 5
Trigonotylus ruficornis 5
Chlamydatus pullus 10 640
Lygus rugulipennis 10 5 30
Lygus pratensis 10
Adelphocoris lineolatus 525] 225 | 275 | 435 | 325 | 520 | 440 60 40
Adelphocoris seticornis 15 15 5 25 10 15
lygus spp. 40 100 | 60 70 180 90 45
Orius niger 90 5 105 60 | 275 | 20 15
Orius minutus 45 | 160 | 130
Hactus apterus 25
Nabis spp. 10 | 20 | 15 15 15 5 55 40 20
klikoroh vojtéskovy 5 5 5
Gonioctema fornicata 5 10 | 125 | 20 5
klopusky fytosugni 10 80 50
tfasnénky 285] 50 500 400
lumdici a lumci 35 70 | 50 | 45 15 15 30 40 70 40
Empoasca spp. 15 10 15 25 15
ostatni kfisi 5 | 35 75 | 60 5 25 15 20 30
entomofagni slunécka 65 20 35 35 40 40 5
slunécka r- Harmonia 10 5
coccinella septempunctata 15
siténka r.Piesma 5
StihlonoZka drobna 10
therioaphis trifolii 105 ] 40 20 15
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Priloha ¢. 4 Hodnoceni meteorologickych veli¢in na stanovisti v Zubii

Tabulka 4.1 Pribéh pocasi v roce 2017 dle dekad

o - Teplota °C srazky pram. vitr
é § extrémni primérnd ovl. list | prey, | rychlost
S | maxim. | den | minim | den piiz.min.| den |primér.{ pidy |celkem| max. | den | hod/d |SmEr {prim.; max
1-10| 3,7 1 |[-205 8 [-233 8 -8,2 0,3 14 11 4 0,5 J 1,6 7,0
é 11-20| 5,3 13 [-18,8 11 [-215 11 -4,3 0,1 2,2 16 | 14 4,5 Jv i 15 7,1
© |21-31] 85 22 [-16,1 29 |-18,1 29 -5,8 -0,1 0,3 0,3 | 21 1,6 J 0,7 4,5
1-31] 85 22 |-20,5 8 |-23,3 8 -6,1 0,1 3,8 16 | 14 2,2 J 12 7,1
1-10| 6,5 2 -7,0 9 -8,8 9 -1,2 0,0 356 | 184 | 2 168 | 1z { 09 5,0
5 [11-20] 12,8 15 |-12,9 14 |-155 14 -0,5 0,2 11,1 49 | 20 7,6 J 0,7 5,9
£ (2128 16,1 27 -5,2 25 -7,3 25 5,3 2,0 10,8 95 | 21 6,7 JV i 2,6 8,0
1-28] 16,1 27 |-12,9 14 |-155 14 0,9 0,6 575 | 184 | 2 10,6 J 13 8,0
- 1-10| 17,5 4 -14 9 -3,2 8 6,2 4,9 23,2 73 |10 7,6 J 2,2 8,1
g |11-20| 143 20 -3,5 14 -5,9 14 49 5,0 13,8 8,1 |18 4,3 J 1,7 6,0
% 21-31( 215 31 -3,7 27 -6,0 27 8,2 7.4 9,7 8,6 | 22 5,0 Jv i 15 5,8
1-31[ 215 31 -3,7 27 -6,0 27 6,5 58 46,7 86 | 22 5,6 J 1,8 8,1
1-10| 24,8 2 1.2 9 -0,8 9 10,7 9,9 21,1 5,9 6 7,1 J 18 6,8
§ 11-20| 15,0 14 -1,8 17 -4,5 17 57 8,6 351 | 10,3 | 18 7,8 Jz i 2,2 7,6
3 [21-30] 18,0 30 -2,8 21 -5,0 21 6,2 7,9 79,9 | 40,8 | 28 12,4 J 1,3 4,9
1-30| 24,8 2 -2,8 21 -5,0 21 7,5 8,8 136,1 | 40,8 | 28 9,1 J 18 7,6
= 1-10| 21,8 1 -19 10 -4,6 10 10,6 11,2 22,1 {108 | 3 7,0 Nz {13 4.4
)g 11-20| 28,0 19 2,5 11 11 15,3 14,8 3,5 NV i 13 4,6
2z |21-31] 33,0 30 6,6 28 3,8 28 16,6 16,7 319 | 10,3 | 25 6,0 J 1,3 4.7

1-31f 33,0 30 =119 10 -4,6 10 14,2 14,3 540 {108 | 3 55 J 1,3 4,7

1-10] 29,0 6 57 8 2,6 2 17,9 19,2 246 154 | 10 48 v 1.2 4,7

32,3 20 6,5 11 4,0 11 17,6 19,4 216 | 138 | 17 7,7 Jz 12 4,1

21-30( 32,5 28 10,8 22 7,5 22 21,7 22,1 259 | 216 | 23 2,7 J 1,6 54

cerven
-
N
N
o

M

1-30] 32,5 28 57 8 2,6 2 19,1 20,2 72,1 | 216 | 23 SNl J 13 54

1-10f 32,1 9 8,5 4 55 4 194 20,6 22,7 89 |10 4,9 v 11 5.2

35,1 20 55 14 1,6 14 19,2 20,3 7,0 68 |11 3,2 J 1,2 4,7

21-31] 35,0 31 10,5 29 6,7 29 19,8 20,2 48,3 | 165 | 23 7,1 Jv 110 3,4

cervenec
=
=
N
=]

M

1-31f 3511 20 55 14 16 14 19,5 20,4 78,0 | 165 | 23 51 J 1,1 52

1-10( 36,7 10 8,3 8 4,6 8 23,2 21,3 7,0 43 110 2,0 v 1172 7,2

§_ 11-20| 36,3 11 9,0 13 6,0 13 19,8 20,1 435 | 19,7 | 20 6,2 J 11 4,2
= 121-31| 325 31 6,3 24 4.1 24 18,1 18,5 8,6 84 | 21 41 Jv i 0,9 3,4
1-31| 36,7 10 6,3 24 4,1 24 20,3 19,9 59,1 | 19,7 | 20 4,1 Jv i 10 7,2
1-10| 25,5 9 6,9 8 54 8 15,1 16,6 375 (154 | 3 7,7 J 14 4,5
Eg 11-20| 24,4 11 5,6 18 3,5 19 13,1 15,6 74,8 | 36,5 | 17 15,3 J 13 4,6
N [21-30]| 23,0 26 3,9 30 1,0 30 115 13,6 52,7 1227 | 21 158 | 1z i 0,7 45
1-30| 25,5 9 3,9 30 1,0 30 13,2 15,2 165,0 | 36,5 | 17 12,9 J 1,1 4,6
1-10| 19,9 1 1,6 2 -0,8 2 9,6 12,1 335 | 140 | 3 11,3 J 1,2 5,0
5 |[11-20| 238 16 3,8 20 15 20 11,8 11,9 0,5 05 | 19 131 | v | 0,6 4,0
T [21-31] 1655 26 -2,5 31 -5,4 31 7,2 10,3 554 | 20,0 | 27 135 | Wz : 15 7,8

1-31[ 23,8 16 -2,5 31 -5.4 31 9,5 11,4 894 | 20,0 | 27 12,6 J 1,1 7,8

1-10] 155 2 05 4 -1,5 4 7,0 8,9 57 2,7 110 9,9 v 1.2 51

9,6 16 -3,8 16 -5,9 16 3,0 6,7 27,0 95 | 12 14,1 Jz 14 51

21-30] 14,6 23 -3,7 27 -6,0 27 3,0 57 14,6 46 | 30 131 | Wv 11 6,2

listopad
-
-
N
o

1-30f 155 2 -3,8 16 -6,0 27 44 7,1 47,3 95 | 12 12,3 J 1,2 6,2

1-10f 9,2 1 |-12,2 2 |-16,1 2 0,0 3,8 19,7 1 143 | 1 8,2 Nz i 14 8,0

(&)

2 [11-20] 12,8 12 -6,3 19 -8,1 19 14 3,3 5,9 35 |14 2,3 J 20 ¢ 104

§ 21-31] 99 25 -8,4 30 |-11,0 30 2,5 3,2 17,1 60 | 21 118 | Wv 13 6,5

= 1-31] 12,8 12 |-12,2 2 |-16,1 2 13 34 427 1143 1 1 7,6 J 16 | 104
Rok 36,7 i10.8.| -20,5 | 8.1. [ -23,3 | 8.1. 40,8 [284. 8 J 13 | 104
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Tabulka 4.2 Srovnani primérnych teplot a srazek roku se standardnimi klimatologickymi normaly (1961-90) - Zub¥i

priim. teplota (°C)

srazky (mm)

Mésic normal 2017 hodnoceni dle odchylka normal 2017 hodnoceni dle odchylka kumulativné
wMmo” mé&si¢éni | kumul. | veget. WMO mm % normal | 2017 | odchylka
podnormalni n1im0fdd,né,
leden 26 6,1 35| -35 46,3 38| podnormii | -425 | 82| 463 | 3,8 | -42,5
finor 1,0 09| normani 19| -09 487 57,5|  mormdlni 88 | 1181| 950 | 61,3 | -33,7
silné L,
biezen 25 6,5| nadnormdini 4,0 0,8 479 46,7 normdlni -1,2 97,5| 1429 | 108,0 | -34,9
duben 75 75| rormdini 00/ 06| 00 61,2 1361 | Siinénadnormdini| 24 g | 999 4| 204,1 | 2441 | 40,0
kvéten 12,5 14,2 | nadnormdini 17 08| 09 924 54,0| Podnormdini | 38 4| 584| 2965 |298,1| 1,6
. mimofddrné, podnormalni
gerven 15,3 19,1 | nadnormdini 3,8 1,3 1,8 114,7 72,1 -42,6 62,9 411,2 | 370,2 | -41,0
mimoradné L,
&ervenec 16,7 19,5| nadnormalni 2,8 1,5 2,1 113,9 78,0 normdlni 35,9 | 68,5| 525,1 | 4482 | -76,9
mima}’dd'nér podnormalni
srpen 16,2 20,3 | nadnormdini 41| 19| 25| 1021 59.1 430 | 57.9| 6272 | 507.3 | -119.9
24 13,0 13,2| mormdini 02| 17| 21 62.5 165,0 | e nadnormdlni| 1o 5| 264 0| 689,7 | 672,3 | -17.4
fijen 8,4 95| rormdni 11| 16 50,3 g9,4| "adrormdini | 399 | 177.7| 740,0 | 761,7 | 21,7
listopad 3,3 44| normlni 11| 16 66,2 473 mermdni | 190 | 71,4 806,2 | 808,9 | 2,7
prosinec 0,9 1,3| nadnormdlni 221 16 58,3 42.7| romdni | 156 | 73.3| 8645 | 851,6 | -12,9
mimofdd'né, normdini
rok 7,5 9,2 | nadnormdini 1,7 864,5 851,6 -12,9 98,5
silné L,
veg. obdobi 14,3 16,6 | nadnormdlni 2,2 546,8 564,3 normdlni 175 | 103,2




Graf 4.1

Prubéh pocasi na VST Zubfi v roce 2017

leden anor biezen duben kvéten &erven Lervenec sepen 8% Fljen listopad prosinec

| smsarky-normal 3srdtky 2017 ———prim. teplota 2017 ——priim. teplota - noemal |
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8. DosazZené vysledky

Publikace a jiné vysledky dedikované na feSeny projekt v roce 2017:

Publikace typu Jyec (Planovany 4 publikace):

KNOTOVA D., PELIKAN J., SKLADANKA J., HEJDUK S., KNOT P. (2017): Produkce
semen vojtésky set¢ (Medicago sativa L.) pfi riznych zpisobech zakladani
a oSetfovani porostu, Uroda 12, ro¢. LXV, védecka pftiloha, s. 395-398 ISSN 0139-
6013

KNOTOVA D., SKLADANKA J., PELIKAN J., HEJDUK S., KNOT P. (2017): Vliv
zalozeni a o$etfovani semennych porostu vojtésky seté (Medicago sativa L.) na pocet
lodyh, Uroda 12, ro¢. LXV, védecka ptiloha, s. 399-402. ISSN 0139-6013

KOLARIK, P., KOLARIKOVA K., ROTREKL, J. (2017): Nové moznosti ochrany picnich
plodin se zaméfenim se na hmyzi Sktidce. (New methods of protection of fodder
crops focused on insect pests), Uroda 12, ro&. LXV, védecka pfiloha, s. 57-64 ISSN
0139-6013

MACHAC R., SMOCKOVA M., PETREKOVA P. (2017) Moznosti pouziti herbicidi
S graminicidnim u¢inkem v travadch na semeno. Uroda 12, ro¢. LXV — védecka
ptiloha, s. 441-444, ISSN 0139-6013

Publikace typu D (Planovany 2 publikace):

FRYDRYCH, J., VOLKOVA, P., KOLARIK, P., ROTREKL, J.: Vysledky vyzkumu
parazitarni béloklasosti v semennych porostech trav vyuzitelné v zemédélské praxi.
Sbornik prispevki z XIII. odborného a vedeckého seminare Osivo a sadba, roc.
XXIIl, s. 209-214. ISBN 978-80-213-2732-0

KNOTOVA D., PELIKAN J., SKLADANKA J. (2017) P&stovani tolice dételové na semeno.
Sbornik prispévkii z XIII. odborného a védeckého semindre Osivo a sadba, roc.
XXII1, s. 170-175, ISBN 978-80-213-2732-0

MACHAC R. (2017) Moznosti regulace vydrolu obilovin v porostech jilkli na semeno.
Sbornik prispevki z XIII. odborného a vedeckého seminare Osivo a sadba, roc.
XXIII, s. 198-202, ISBN 978-80-213-2732-0

Vysledek typu Ziech (planovainy 3 vysledky):

Rozsiteni registrace piipravku Pulsar 40 do Stirovniku rizkatého, Stirovniku jednoletého,
komonice, tro¢niku 1ékarského, piskavice fecké seno, hrachoru setého, cizrny berani,
fazolu conv. ¢erny Skodlivy organismus (SO) / Ugel pouziti: Jednoleté jednod&lozné
a dvoudélozné plevele. Rozmezi davkovani piipravku:

a) Stirovnik ruzkaty, aro¢nik 1ékaisky, komonice, piskavice fecké seno: 0,5-0,8 l.ha*
b) hrachor sety 0,6-0,9 l.ha™
C) cizrna berani, fazol conv. ¢erny, Stirovnik jednolety 0,5-0,7 L.ha*



Rozsifeni registrace pripravku Agil 100 EC do netradi¢nich jetelovin: rod jetel (Trifolium) -
zvrhly, persky, panonsky, bled¢zluty a dalsi, hybrid jetele lu¢niho a prostfedniho
(Pramedi), vicenec ligrus, tolice dételova, rod komonice, piskavice fecké seno, Inicka
setd, katran evropsky, svazenka shlou¢ena Skodlivy organismus (SO) / Ugel pouziti:
Jednoleté jednod¢lozné a dvoudélozné plevele. Rozmezi davkovani ptipravku:

Regulace pyru plazivého a vytrvalych lipnicovitych plevelt 1,0-1,25 L.ha™
Regulace jednoletych lipnicovitych plevelt a vydrolu obilnin 0,4-0,8 l.ha*

Rozsiteni registrace ptipravku Refine 50 SX do nasledujicich plodin — vojtéska seta, uro¢nik
1ékatsky, ostropestiec mariansky. Skodlivy organismus (SO) / Uel pouziti: Jednoleté
jednodélozné a dvoudé€lozné plevele. Rozmezi ddvkovani pripravku:
vojtéska, urocnik 1€karsky (Stovik, plevele dvoudélozné) 15-30 g.ha’1
ostropestiec mariansky (plevele dvoudélozné) 10-15 g.ha*

Vysledek typu Nmet (planovan 1 vysledek):

Knotova, D., Skladanka, J., Pelikan, J., Knot, P. (2017): Metodika péstovani tolice dételové
(Medicago lupulina L.) na semeno. — ve fazi certifika¢niho fizeni

Vysledky typu O (Planovany 3 vysledky):

HEJDUK, S., 2017: Vyuziti slamy z trav na semeno pro krmeni zvifat. Nas chov, 57 (3),
s. 88-89

KNOTOVA D., PELIKAN J. (2017): Pé&stovani maloobjemovych picnich plodin z &eledi
bobovitych. Uroda €. 7, (LXV): s. 77-81, ISSN 0139-6013

KOLARIK, P., ROTREKL, J., KOLARTKOVA, K. (2017): Nové moznosti feSeni ochrany
vzchazejicich porosti viceletych picnin pted listopasi. Agromanudl roc. 12, ¢.3,
S. 68-69

KOMINKOVA R. (2017)  Regulace pleveld v porostech jetele luéniho. Uroda &. 4, (LXV):
s. 82-86, ISSN 0139-6013

MACHAC R. (2017) Inovace ochrany travosemennych porostii proti plevelim a optimalizace
terminu sklizn€. Prezentace na ELITA semenarskd, a.s.: Setkani s partnery,
19.1.2017 Horni Cerekev a 25.1.2017 Valec.

MACHAC R. (2017) Vliv terminu sklizné na vynos semen jilku mnohokvétého. Picnindrské
listy 2017, ro¢. XXIII, s. 24-25, ISBN 978-80-87091-70-8

Vysledek typu W: (Planovadn 1 vysledek):
TRAVNI A JETELOVE SEMENARSTVI DNES. 22.2.2017, Zubii, 51 uéastniki (CR)

SEMINAR K INTEGROVANE OCHRANE POLNICH PLODIN. 18.10.2017, Zub,
50 ucastniki (CR, Slovensko)

Vysledek typu E (Vysledek neplanovain):
KOUZELNY SVET TRAV 2017, Zubii 15.-16.9.2017, 600 uéastniki
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