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I Slovo uvodem

Vazeni ¢tenari
Picninarskych lista ro¢niku 2021,

rok 2020 byl vyhlasen Mezinarod-

nim rokem zdravi rostlin. Jisté dob-

ry napad - vzdyt nasi nerozlu¢ni

Zivotni partnefi maji také své ne-

duhy. Kdo by vsak tusil, ze praveé

v tomto roce bude potieba prede-

v§im chranit zdravi ¢lovéka pred

dosud neznamym fenoménem,

pandemicky se §ifici virbzou oznacenou jako covid-19. Ko-
ronavirus ovlivnil ¢aste¢né i ¢innost naseho Spolku. Po tra-
di¢né Gspésném seminafi vsak doslo k utlumu — zejména
tam, kde by hrozilo nebezpe¢i kontaktu vice osob. Rada
planovanych akci byla proto zrusena. V ramci doc¢asného
,rozvolnéni” vsak byly provedeny podzimni odborné kon-
zultace na porostech trav a jetelt u nasich ¢lent. Vétsina
odbornych zalezitosti byla ale fe$ena ,on line”. Tradi¢ni
polni den uspofadan nebyl.

Epidemie v3ak v zadném piipadé nemohla ovlivnit zemé-
délskou vyrobni ¢innost. Spolek péstiteli travnich a jetelo-
vych semen ve spolupraci s vyzkumniky z Troubska, kolegy
z CMSSA a Syngenty vybojoval malé vitézstvi. Podafilo se
ziskat vyjimku UKZUZ na pouziti desikantu Reglone, bez
kterého je (i pfes mensinové povoleni piipravku Kabuki) se-
menafiska sklizer jetelovin stale problematicka. Slo o vyjim-
ku ,pouze” na 120 dni loriského roku pro jetele vojtésku,
svazenky a fedkev olejnou, ale pfesto vyjimku vyznamnou
a prospésnou. Chtéli bychom o tuto vyjimku zazadat i pro
sezonu 2021, pomoci péstitelam a zabranit tak poklesu za-
jmu o semendfstvi jetelovin, ke kterému v poslednich dvou
letech dochazi.

Mirna zima 2019/2020 nepfinesla vyrazné sniZzeni vyskytu
hrabost a i v letodnim sklizriovém roce zaznamenaly nékte-
ré nase podniky znac¢né ztraty. Po suchych letech nas pre-
kvapilo nezvykle vlhké pocasi v dobé sklizné semenéarskych
kultur trav i jetelu.

Po letnim, trochu zdanlivém atlumu covidové nakazy, kdy
jsme v zafi stihli oslavit 100leté vyro¢i zalozeni Vyzkum-
né stanice travinafské v Roznové pod Radhostém, se epi-
demie rozhotela znovu. Proto i jednani redakéni rady Pic-
ninarskych listad 2021 probéhlo poprvé na dalku. Podobné
jsme se ani nesesli na tradi¢nim jednani strategické komise
na konci roku. Snad se tato nikym neocekavana skute¢nost
stane vyzvou a potvrzenim toho, Ze i za téchto ztizenych
podminek jsme schopni udélat pro rozvoj travinafstvi a je-
telaFstvi kus prospésné prace.

doc. Ing. Bohumir Cagas, CSc.
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Zprava o Cinnosti Spolku péstitelt travnich
a jetelovych semen za rok 2020

doc. Ing. Bohumir Cagas, CSc.
Spolek péstiteld travnich a jetelovych semen, Zubfi
sptjs@tiscali.cz

Oblast legislativni: v souladu s usnesenim z posledni VH SPTJS

byly provedeny nékteré kroky souvisejici s momentalni situaci

v semenafstvi picnin i feSeny organizacni zalezitosti Spolku.

® V souvislosti s zadosti o udéleni vyjimky na pouZiti pfipravku
Reglone byl zpracovan obsahly pisemny material (zdtvodnéni
navrhu pro aplikaci pfipravkt do jetelt, vojtésky, svazenky vra-
ticolisté a fedkve olejné + bezpec¢nostni list + etiketa Reglo-
ne + notifikace) ve spolupraci s VUP, Syngentou Czech s.r.o.
a CMSSA s zaslan na UKZUZ (biezen 2020); UKZUZ povolil
podle § 37a odst. 1 zdkona v navaznosti na ¢l. 53 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1107/2009, v platném
znéni omezené a kontrolované pouziti piipravku Reglone (roz-
sah pouziti je specifikovan v Nafizeni ze dne 29. 5. 2020).

= SPTJS pozadal pisemné UKZUZ o udéleni vyjimky na po-
uziti desikantu Reglone ve stejném rozsahu v roce 2021
(6. 10. 2020); rozhodnuti o vyfizeni zadosti nebylo dosud
sdéleno.

= SPTJS obdrzel nafizeni UKZUZ, kterym povoluje roziiteni
povoleni na mensinova pouziti piipravku Kabuki (rozsah po-
uziti je specifikovan v Nafizeni ze dne 14. 2. 2020).

® V souvislosti s nasi loriskou zadosti o udéleni vyjimky pro
semenné porosty trav pfi déleni ploch vétsich jak 30 ha bylo
doruceno sdéleni o kladném vyfizeni zadosti (novela nafize-
ni vlady 48/2017 Sb., 17. 2. 2020).

® Bylo zpracovano Podpuarné stanovisko k projektu
QK21010105 ,Inovace péstebnich a skliziiovych techno-

logii semennych porosti vybranych plodin se zaméfenim
na nové moznosti desikace”, které bylo podano Zemédél-
skym vyzkumem, spol. s r.o. Troubsko (4. 6. 2020).

= SPTJS uzaviel Smlouvy o uplatnéni ovéfené technologie —
rozsifeni registrace pfipravkt Decis Forte a Decis Protech se
Zemédélskym vyzkumem, spol. sr.o. Troubsko (23. 1. 2020).

= SPTJS uzaviel dvé smlouvy o uplatnéni metodiky s OSEVOU
vyvoj a vyzkum s.r.o.: ¢. 1/2020 (Péstovani kostifav/Festuca
sp./ na semeno) 14. 10. 2020 a ¢. 2/2020 (Travy a vybrané
C, plodiny jako meziplodiny a jejich vyuZiti v sou¢asnych
podminkach méniciho se klimatu) 19. 11. 2020.

Oblast hospodariska: smlouvy na ¢ast ¢lenského piispévku (po-
radenstvi) byly uzavieny se véemi semenaiskymi obchodnimi
organizacemi. Dale byly uzavieny dvé smlouvy o zajisténi po-
radenské ¢innosti — s OSEVOU PRO s.r.o0., Vyzkumnou stanici
travinafskou Roznov — Zubii a DLF Seeds, s.r.o. Zaroveii byl
uzavien dodatek ¢. 3 ke smlouvé o dilo ¢. SPTJS 3/2017 mezi
SPTJS a Zemédélskym vyzkumem, spol. s r.o.

Oblast organizac¢ni: 26. valna hromada SPTJS, které pied-
chazelo jednani Spravni rady, se sesla 4. 3. 2020, projednala
vsechny body dané programem a pfijala usneseni.

SPTJS obdrzel usneseni KS v Ostravé tykajici se navrhu na za-
pis zmény do spolkového rejstiiku: misto predsedkyné spolku
Ing. B. Pivorikové je zapsan Ing. R. Machac, Ph.D. (1. 6. 2020)
SPTJS obdrzel Prihlasku ¢lenstvi do SPTJS od spole¢nosti Ag-
rostis Travniky, s.r.o. (5. 10. 2020).

K jednani strategické komise v dusledku protiepidemickych
opatieni nedoslo.



Oblast vyzkumu: ¢tvrtym rokem pokracovalo feseni vyzkum-
ného projektu podporovaného SPTJS s cilem navrhnout op-
timalni postup pfi zakladani porostti viceletych picnin a na-
vrhnout ¢i zlepsit nékteré stavajici prvky integrované ochrany
téchto plodin Pfimy dopad do praxe maji mj. polni pokusy
s osmi druhy trav, kde probéhly testy vybranych herbicidu. Je-
jich vysledky budou slouzit jako podklad pfi zadosti o jejich
registraci v ramci tzv. rozsifeného pouziti.

Na zékladé ankety mezi ¢leny SPTJS byly ziskany poznatky
o dopadu vyskytu hrabose na sklizeri semennych porostt trav
a jetelt. Podobné byly ziskany naméty pro dalsi pokrac¢ovani
vyzkumného projektu SPTJS.

Oblast poradenstvi a vzdélavani: vétSina péstitelti preferuje
podzimni poradenstvi. Proto byla vétSina terénnich konzultaci
v roce 2020 provedena v tomto terminu. Rada problém byla
vyfedena také telefonicky. Péstitelé sdruzeni v SPTJS ptihlasili
letos ke sklizni 1 220 ha semennych porostt trav a 412 ha
jetelovin).

Podobné jako v piedchozich letech byl pro ¢leny Sdruzeni or-
ganizovan odborny semina¥ v Zubfi dne 19. 2. 2020 ,Seme-
nafstvi trav, jetelovin a meziplodin — problémy i feseni”, ktery
prinesl opét fadu zajimavych a podnétnych informaci. Byly
predneseny nasledujici pfispévky: Semenafstvi trav a jetelovin
z pohledu roku 2019 (B. Cagas), Meziplodiny pro praxi: tra-
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di¢ni i méné tradi¢ni (P. Robotka), Vysledky pokust s desikaci
semennych porostt jetelovin (Z. Kubikovd) a Nové poznatky
v ochrané trav na semeno (R. Machacg). Akce se ztcastnilo 64
Ucastnik(i, prezentace jsou v plném znéni umistény na webo-
vych strankach SPTJS.

V ramci této aktivity byla pfednesena informace o stavu ¢eské-
ho semenafstvi picnin na seminafi poradaném a.s. KLAS v Le-
tohradé (23. 1. 2020), déle pfipravena piednaska shrnujici rizi-
ka péstovani trav na semeno pro Generali Ceskou pojistovnu
v Pardubicich (odlozena kvuli covid-19) a prednaska o proble-
matice $lechténi trav na rezistenci (seminaf na Mendelu Brno
prelozen na 16. 9. 2020). Byl zpracovan oponentsky posudek
na diplomovou praci K. Kone¢né ,Frekvence vyskytu endo-
fytnich hub Neotyphodium v travnich porostech v narodnim
hieb¢iné Kladruby n. Labem” (Mendelu Brno, bfezen 2020).
V souvislosti s pfipravou novych dota¢nich pravidel pro ze-
médélce bylo zpracovano stanovisko k ocenéni posklizriové
hmoty trav a jetelovin a zaslano do VURV (28. 10. 2020).

| pies absenci konani ,klasické” redak¢ni rady Picninaiskych
listt 2021 byly zajistény odborné pfispévky potiebné pro vy-
dani této roc¢enky.

Zajemcum jsou nadale poskytovany informace ze zemédél-
skych webu (Agris, Agroweb). Bylo obnoveno i zpracovani
odbornych abstraktu z databaze CABI (umisténo na www.
sptjs.cz).

Spolek péstitelii travnich a jetelovych semen
Hamerska 698, 756 54 Zubri, www.sptjs.cz

) za§tupuje zéjmy svych ¢len(, péstitelll trav a jetelovin na semeno, v jednani
s CMSSA, AK CR, MZe a dalsimi subjekty

@ poskytuje odbornou poradenskou sluzbu

@ organizuje vyzkum v oblasti agrotechniky a ochrany semenarskych kultur trav a jetelovin
@ podava navrhy na registraci novych pesticid(l vyuzivanych v semenarstvi picnin

@ poskytuje informace o domacich a zahrani¢nich novinkach v oblasti vyzkumu,

Slechténi a semenarstvi picnin

@ zajistuje vydavani ro¢enky Picninarskeé listy
@ organizuje odborné seminare a polni dny pro péstitele a zpracovatelské organizace
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Produkce osiv trav a jetelovin
v Ceské republice v roce 2019

doc. Ing. Bohumir Cagas, CSc.
Spolek péstitelt travnich a jetelovych semen, Zubfi
sptjs@tiscali.cz

Ze zajem péstiteltl se o tuto komoditu v poslednich letech vyraz-
néji nezvysuje. Atraktivitu travniho semenafstvi pochopitelné
nepodpofil ani relativné suchy rok 2019 a nerovhomérné rozlo-
Zeni srazek v ném. Pfihlasené mnozitelské plochy v roce 2020
naznacuji mirné zvyseni ploch (Tab. 4).

Uznana plocha tradvosemennych kultur piekrocila v roce 2019
hranici 10 000 ha a ¢inila 10 013 ha (zvyseni o 2,4 % oproti
predchozimu roku). Celkova produkce ¢inila 6 721 tun (snizeni
0 1% oproti roku 2018). Oba tdaje (Tab. 1) vypovidaji o tom,

Tab. 1 Sklizef osiva trav a jetelovin v roce 2019 a porovnani s rokem 2018 (podle Vyroéni zpravy UKzUZ 2020)

Druh

2019

Ve srovnani s rokem 2018 (%)

Vymeéra (ha) Vymeéra (ha) Uznané osivo (t)

Jilek vytrvaly 1022,97 590,04 95,20 84,70

Travy celkem 10 013,20 6 720,66 102,40 99,00

Jeteloviny celkem 14 170,50 5 285,98 97,40 104,30
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Tab. 2 Produkce uznaného osiva trav  Tab. 3 Mnozitelské plochy trav a je-

ajetelovin v ER v letech 2003-2019  telovin v CR v letech 2003-2019 Spektrum péstovanych trav se v poslednich letech vyrazné

Rok Trav Jetelovin R Trévy Jeteloviny neméni. Nasi mnozitelé péstovali na semeno 20 druhua. Jilky
Ic 2lOVI

® Y ) Y . (ha) (ha) (jilek hybridni, j. mnohokvéty italsky, j. mnohokvéty jednole-

ty a j. vytrvaly) zaujimaly opét dominantni postaveni. Jejich
péstebni plocha ¢inila ttmé¥ 51 % celkové plochy trav pésto-
vanych na semeno. Oproti pfedchozimu roku jde o mirné sni-
Zeni. Markantni narust ploch byl zaznamenan zejména u kost-
9654,71 138556  [RAMWER 18 122,26  8473,90 favy drsnolisté, kostfavy rdkosovité, ovsiku vyvyseného, psarky
074 9827,12 202500 0074 19 868,11 10 151,90 lu¢ni a psinecku obecného. Z Gdaji je patrny také klesajici
PR 903493 2 200,23 0GR 1707629 8 993,02 z&jem péstitelt predevsim o lipnici lu¢ni a pohaiku hrebeni-
tou. PFihlasené mnozitelské plochy v roce 2020 nenaznacuji
pronikavé zmény s vyjimkou lipnice lu¢ni (Tab. 4).

Travni semena byla ziskana od 222 odrad. Tento pocet se

5 054,02 903,76 10 319,64 4 006,83
9 025,20 2092,43 14 002,35 6 185,27
7 551,49 1494,62 2008 16 148,60 8 491,86

N
o
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N oY)
N
o
o
| W

VIOVl 6 553,37 1732,27 70N 14 584,33 9 123,60
5 744,49 1252,70 10 423,10 7 868,37

N
S
o
N
S
o

5 954,61 1823,38 Al 007508  6964,79 v poslednich letech vyrazné neméni. Nasi péstitelé vyuZivaji
5999,32  2049,63 10 145,57 7421,80 siroké nabidky odrud, které jsou registrovany ve Statni odra-
699573  2491,93 8912,22  7971,62 dové knize i v Evropském katalogu. V tomto sméru jsou mezi
619927  2616,99 878552 858088 travami zna¢né rozdily — zatimco prevazné ¢ast péstovanych

VIOl 5 769,17 3 868,53 2015 8 825,67 10507,38
VI 6 423,31 5 144,68 vIIGN  9083,07 12171,79 Graf 1 Druhové slozeni trav péstovanych na semeno v CR vr. 2019
VAlvAl 7 030,54 5 400,22 2017 9946,41 16 407,70
VAN 6 788,42 5 066,95 2018 9778,03 14 546,56

VIS 6 720,66 5 285,98 IS 10 013,20 14 170,50

Tab. & P¥ihla3ené mnoZitelské plochy trav v CR
v roce 2020 (podle Zpravy UKZUZ 2020)

@)
<
<
o
5
&

Bojinek lu 599,12
Festulolium 722,68
J 506,95
iteke el e 2399,08 Graf 2 Druhové slozeni ,,ostatnich® trav

péstovanych nasemeno v CRvr. 2019

UESUNCHENTEIEICIENE 155915 T1ab. 5 Piihlagené mnozitelské plochy jetelovin

Jilek vytrvaly 1 041,48 v €R v roce 2020 (podle Zpravy UKzUZ 2020)

Kostrava ¢ervend 974,62 Druh Vyméra (ha)
Kostrava drsnolista 126,19 Jestfabina vychodni 1,00
Kostrava lu¢ni 613,25 Jetel alexandrijsky 19,56
Kostfava rakosovita 907,43 Jetel lu¢ni 4 883,60
Lipnice hajnf 15,00 Jetel luéni x jetel prostfedni x 0,00
Lipnice lu¢ni 107,03 Jetel nachovy 6 513,48
Ovsik vyvyseny 105,74 Jetel plazivy 10,23
Poharika hiebenita x 0,00 Jetel zvraceny 0,30
Psarka lu¢ni 100,71 Jetel zvrhly 4,30
Psinecek obecny 6,56 Piskavice fecké seno 31,23
Psinecek veliky 60,06 Stirovnik ruzkaty 47,84
Srha lalo¢nata 422,77 Tolice dételova 14,50
Sverep sitecky 0,00 Vicenec ligrus 74,35
Trojstét Zlutavy 36,85 Vojtéska seta 1 288,06

[

~

>
<

Travy celkem 10 304,67 Jeteloviny celkem 12 889,42
xdruh neni uveden v druhovém seznamu xdruh neni uveden v druhovém seznamu
péstovanych rostlin péstovanych rostlin
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Tab. 6 Plochy a vynosy trav a jetelovin mnozenych v R vr. 2019

Celkem Z toho .Celkem Odruada s nejvétsi vymérou Odl:L”lda s nejvyssim
“ iR registrované | registrovanych (ha) vynosem (kg/ha)
v CR v SOK CR

15 2 9 Skald (145,4) Comer (473,3)
15 13 24 *Felina (145,2) *Helus (1 363,8)
11 1 9 Ibex (181,81) Nadzieja (3 250,4)
24 5 20 Barspectra Il (187,22) MclLaren PSE (1 932,3)
30 8 28 Teanna (281,26) Barmultra Il (1 901,8)
33 2 109 *Jaran (141,15) *Mustang (1 250,0)
26 14 67 Laroma (150,03) Dark (824,0)
5 3 10 Borvina (45,67) *Shaun (773,8)
15 8 14 *Cosmolit (198,08) *Cosmolit (718,1)
18 8 62 Aprilia (195,48)) *Karakum (994,4)
2 2 2 *Dekora (3,00) *Dekora (113,3)
4 3 53 * Lato (26,40) *Lato (121,9)
3 2 2 *Median (80,48) *Roznovsky (325,7)
1 1 *Roznovské (6,28)
4 3 3 *Zuberska (105,52) *Vulpina (211,6)
3 3 10 *Venca (19,67) *Vitek (210,0)
2 2 2 Kita (44,42) * Roznovsky (187,3)
10 4 13 *Harvestar (154,00) *Zora (762,3)
1 1 2 *Sirona (0,50) *Sirona (300,0)
3 3 4 *Horal (17,97) *Roznovsky (187,3)
1 1 1 *Faraon (66,10) *Faraon (178,8)
49 32 52 *Start (676,99) *Spurt (513,6)
21 3 3 *Kardinal (517,31) Pier (910,5)
4 4 11 *Jura (5,50) *Jura (143,6)
2 2 3 *Trend (2,00) *Taborsky (256,3)
1 1 1 *Hanka (8,70) *Hanka (528,7)

Stirovnik ruzkaty 4 3 4 Lotar (12,34) *Taborak (207,5)
1 1 1 *Ekola (11,50) *Ekola (340,9)
1 1 1 *Vigitovsky (83,30) *Vigiovsky (249,0)
14 13 18 *Holyna (295,67) *Vlasta (168,7)

xdruh neni uveden v druhovém seznamu péstovanych rostlin
*odrada zapsana ve Statni odradové knize (SOK) CR 2017

odrud bojinku lu¢niho neni registrovana v ¢eské statni odriidové
knize, u festulolia je tomu naopak (Tab. 6).

Primérné vynosy jednotlivych druha trav nevybocily v r. 2019
z dlouhodobého trendu. Na jejich relativné nizké drovni (ze-
jména lipnice lu¢ni) se podepsalo zejména poskozeni porostd
hrabosem polnim, jehoz vyskyt byl zejména na trvalych trav-
nich porostech extrémné vysoky. Pfes tuto skute¢nost byly
na nékterych lokalitach a u nékterych odrad zaznamenany vy-
soké vynosy semen (Tab. 6).

Semenaiské plochy jetelovin poklesly oproti pfedchozimu roku
02,6 % ac¢inily 14 170,5 ha, naopak u produkce semen bylo za-
znamenano zvy$eni o 4,3 % (Tab. 2 a 3). | pfes problémy seme-
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Tab. 7 Primérné hektarové vynosy (kg.ha) u nékterych trav a jetelovin v letech 2011-2019

Bojinek lu¢ni

209,9 258,7 4196 297,5 290,5 344,6 303,9 323,5 185,8
Phleum pratense
Festll @ M 670,7 574,2 871,8 876,2 550,5 680,7 608,3 611,5 675,6
x Festulolium
laxmmeieaiieltsy = 10375 10256 11965 11832 10658 11068 979,8 1180,8 11003
Lolium multiflorum subsp. italicum
il retai EelelEy 4 10487 9968 12997 12035 11646 10807 10481 8879 10624
Lolium multiflorum var. westerwoldicum
el 501,4 605,9 784,1 674,9 580,2 662,9 7547  650,6 578,7
Lolium perenne
NS 311,7  643,8 2999 4297 4366 517,7 4665 4722 391,9
Festuca rubra

475,2 2657 6749 4508 4856 4248 392,5 550,6 4607
Festuca pratensis

132,0 84,1 230,6 188,6 367,2 330,5 151,5 190.9 91,2
Poa pratensis
e : 168,9 133,0 193,6 187,9 231, 161,7 2585 162,8 183,6
Alopecurus pratensis
S e g e 142,4 177,3 299,6 198,8 293,6 345,6 310,5 196,8 2744
Dactylis glomerata
L2 70,2 53,8 48,4 50,7 106,9 310,9 144,7 152,1 99,9
Trisetum flavescens
ezl i 219,1 263,0 258,9 186,8 198,7 324,8 250,9 2124 177,5
Trifolium pratense

3784 306,1 4344 537,2 568,5 586,2 431,2 506,6 569,7

Vgl el CEE 1774 2651 1797 1208 1179 1329 1409 2429 93,7
Medicago sativa 4 4 ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ’ ’

Tab. 8 Druhova skladba trav péstovanych na semeno v CR
v r. 2019 ve srovnani s pfedchozimi lety (%)

7

ST 06 98 66 61 62

8, 82 78
Jilek hybridni 5

3 50 73 47 48

Bojinek hliznaty -

Tab. 9 Druhové skladba ostatnich trav péstovanych
nasemeno v CRv r. 2019 ve srovnani s pfedchozimi

ruh

17T 2ovs 201

0,007 -

Jilek mnohokvaty italsky 13,4 164 16,4 19,8 19,8 2] G I IO
A e 145 (172 192 164 163 KRSl 0,08 0,013 - - -
Jilek vytrvaly 88 103 | 96 (10,9 102 NESHICIEI 6,3 0,052 21 19 03
99 76 72 88 98 152 189 21,8 13,8 6,9
111,774 76 169 KNSRI 23 138 93 98 133
80 56 63 79 102 Cavbucewd Lo 5 e a7 on
146 17,8 148 12 149
Tab. 10 Druhova skladl3a'jetelovin pé'stt.avan{/ch nasemeno Psinecek obecny 1,5 0,06 - 0,16 2,6
v CRvr. 2019 ve srovnani s predchozimi lety (%)
Psinecek veliky 13,7 14 7,1 6,4 6,4
Plocha (%) Psinecek vybezkaty MR
run sinecek vybezkaty b o = = =
2015 | 2016 | 2017 2019 26,1 24,1 364 44 396
42,2 41,7 41,3 39,2 37,8 e 07 o
PRI 473 461 491 464 | 51,y ARMCuULLME " ) i - -
Vieicile soid 5,5 12 8,2 13,2 8,9 Svefep sitecky 0,19 03 - - 0,06
5,0 1,0 1,4 1,2 Il Trojstét Zlutavy 1,4 25 26 29 24

naiské sklizng, dané predevsim suchem a poskozenim hrabosi
bylo vyprodukovano téméf 5 300 tun semen.

Podobné jako u trav je sortiment péstovanych jetelovin vice-
méné stabilni. Nasi zemédélci péstovali na semeno 100 odrid
od 12 druht (Tab. 6). Oproti pfedchozimu roku poklesly seme-

naiské plochy jetele lu¢niho o vice jak 10 %. Na tomto stavu se
podilely pravdépodobné obavy ze zvysujiciho se rizika skliz-
né dané nepfiznivym pocasim i absenci vhodného desikantu.
Plocha jetele nachového mirné vzrostla. Vyrazné klesly seme-
narské plochy vojtésky seté; oproti pfedchozimu roku vice jak




PICNINARSKE LISTY @{ir&!

Tab. 11 Druhova skladba ostatnich jetelovin péstovanych na semeno v CR
v r. 2019 ve srovnani s pfedchozimi lety (%)

Plocha

Jetel alexandrijsky 1,5 25,0 14,9 28,5
Jetel plazivy 11,5 5,3 - 3,6 4,4

45 48 83 19 16
75 103 11,2 175 155
404 132 85 56 49
226 544 371 558 359

Graf 3 Druhové slozeni jetelovin péstovanych na semeno v R vr. 2019

Graf 4 Druhové slozeni ,,ostatnich” jetelovin péstovanych na semeno v CR
vr.2019

Tab. 12 Podil élenti SPT)S na semenéiské produkci trav a jetelovin vr. 2019

Plocha (ha) Produkce (t)
Jeteloviny Jeteloviny

e e Ll 10013,2 141705 | 6720,7 5 286,0

8378,7

Ukazatel

10293,4 54926 37134

Clenové SPTIS (%)

83,7 % 72,6 % 81,7 % 70,2 %

0 30%. Na nizké sklizni semen se rovnéz podilely nepfiznivé
piirodni podminky (Tab. 1). Podil minoritnich jetelovin (mimo
jetelt a vojtésky) se v poslednich letech p#ilis neméni (Tab. 10).
Pramérné vynosy obou ,hlavnich” jetelovin — jetele lu¢niho
a vojtésky seté byly ve skliziiovém roce 2019 velmi nizké. U je-
tele lu¢niho byl zaznamenan pokles o vice jak 25% a u voj-
tésky dokonce o 45% ve srovnani s osmiletym pramérem
(2011-2018). Hlavni p¥ic¢inou bylo poskozeni porostt hrabosi
a nedostate¢né obrastani porostu po I. seci.

Udaje z tabulky 6 opét potvrzuji, Ze odrtidy trav i jetelovin pés-
tované na nejvétsich plochach nemusi byt odradami semenar-
sky nejvynosnéjsimi. Nadprimérné vynosy u nékterych odrad
svéd¢i nejen o umu péstiteld, ale potvrzuji také dobré podminky
pro semenaiské vyuziti trav a jetelovin v Ceské republice.

Podil ¢lent Sdruzeni péstitelt travnich a jetelovych semen
na zabezpeceni mnozitelskych ploch i produkce certifikované-
ho osiva trav a jetelovin v Ceské republice byl opét zcela domi-
nantni, jak dokumentuje tabulka 12.
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Ing. Pavel Riha

Ustfedni kontrolni a zkusebni Gstav zemédélsky
Zkusebni stanice Hradec nad Svitavou
pavel.riha@ukzuz.cz

Na zakladé splnéni zakonnych podminek Ustiedni kontrolni
a zkuSebni Ustav zemédélsky v roce 2021 registroval dalsi
nové odrudy jetelovin a trav. Registrace probéhla na zakladé
zdkona ¢. 219/2003 Sb., o uvadéni do obéhu osiva a sad-
by pé&stovanych rostlin, ve znéni pozdéjsich predpist (zakon
0 obé&hu osiva a sadby).

Jetel luéni

Hajan

Diploidnf, stfedné rand odruda, stfedné odolna az odolna
proti poléhani. Lodyha je stfedné dlouhd, stfedné tlusta, listy
jsou stfedné dlouhé a stfedné Siroké. Jarni rust je rychly, rych-
lost obrustani po secich sttedné vysoka.

Odruda je odolna proti napadeni bilou hnilobou jetele, stfed-
né odolna proti napadeni kr¢kovymi a kofenovymi hnilobami
jetelovin, méné odolna proti napadeni komplexem listovych
skvrnitosti jetelovin.

Vynos zelené a suché hmoty je v obou uzitkovych letech
stfedné vysoky aZ vysoky.

Udrzovatel: OSEVA UNI, a.s.

Kallichore

Diploidni, stfedné rana odrada, stfedné odolna proti poléha-
ni. Lodyha je stfedné dlouhg, stfedné tlusta, listy jsou stfedné
dlouhé a stfedné Siroké. Jarni rast je rychly, rychlost obrustani
po secich stiedné vysoka.

Odruda je odolna proti napadeni bilou hnilobou jetele, stfed-
né odolna proti napadeni kr¢kovymi a kofenovymi hnilobami
jetelovin a komplexem listovych skvrnitosti jetelovin.

Vynos zelené a suché hmoty je v prvnim uzitkovém roce vy-
soky, ve druhém uzitkovém roce velmi vysoky.

Udrzovatel: DLF Seeds, s.r.o.

Megalic

Diploidni, stfedné rana odruda, sttedné odolna proti poléha-
ni. Lodyha je sttedné dlouhd, stfedné tlustd, listy jsou kratké
az stredné dlouhé a stiedné Siroké. Jarni rust je stfedné rychly
az rychly, rychlost obrastani po secich sttedné vysoka.
Odruda je odolna proti napadeni bilou hnilobou jetele, stied-
né odolna proti napadeni kr¢kovymi a kofenovymi hnilobami
jetelovin a komplexem listovych skvrnitosti jetelovin.

Vynos zelené a suché hmoty je v prvnim uzitkovém roce vy-
soky, ve druhém uzitkovém roce velmi vysoky.

Udrzovatel: DLF Seeds, s.r.o.

Pasima

Diploidni, stfedné rana odruda, sttedné odolna proti poléha-
ni. Lodyha je sttedné dlouha, stfedné tlusta, listy jsou stiedné
dlouhé a stfedné siroké. Jarni rast je rychly, rychlost obrtstani
po secich vysoka.

Odruda je odolna proti napadeni bilou hnilobou jetele, stfed-
né odolna proti napadeni kr¢kovymi a kofenovymi hnilobami
jetelovin a komplexem listovych skvrnitosti jetelovin.

Vynos zelené hmoty je v prvnim a druhém uzitkovém roce
vysoky, vynos suché hmoty je v prvnim uzitkovém roce velmi
vysoky, ve druhém uzitkovém roce vysoky.

Udrzovatel: DLF Seeds, s.r.o.
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Festulolium

Arneb

Hexaploidni, rana odrada pro pastevni vyuZiti. Rustovy habitus
je stiedni. Jarni rust je stfedné rychly, hustota obrustani po secich
stfedné vysoka.

Odruda je stfedné odolna proti napadeni komplexem listovych
skvrnitosti trav a rzivostmi trav, méné odolnd proti napadeni
snéznou svétlortzovou plisiovitosti trav. Vynos zelené hmoty
je ve vsech uzitkovych letech stfedné vysoky az vysoky. Vynos
suché hmoty je ve viech uzitkovych letech sttedné vysoky. Vy-
nos zelené hmoty v prvnich sec¢ich je ve viech uzitkovych letech
sttedné vysoky. Vynos suché hmoty v prvnich secich je v prvnim
adruhém uzitkovém roce nizky, ve tietim uzitkovém roce stredné
vysoky. Obsah dusikatych latek je v prvnim a druhém uZitkovém
roce stfedné vysoky. Netto energie laktace, netto energie vykrmu
a stravitelnost organické hmoty je v prvnim a druhém uzitkovém
roce stfedné vysoka.

Udrzovatel: DLF Seeds, s.r.o.

Naos

Hexaploidni, rand aZ stfedné rand odrtida pro pastevni vyuZiti.
Rustovy habitus je stfedni az polorozkladity. Jarni rust je rychly,
hustota obrustani po secich stfedné vysoka.

Odruda je stfedné odolna proti napadeni snéznou svétlortizo-
vou plisriovitosti trav, rzivostmi trav a komplexem listovych
skvrnitosti trav.

Vynos zelené hmoty je v prvnim uzitkovém roce vysoky, ve dru-
hém a tfetim uzitkovém roce velmi vysoky. Vynos suché hmoty je
v prvnim a druhém uzitkovém roce vysoky, ve tietim uzitkovém
roce velmi vysoky. Vynos zelené a suché hmoty v prvnich secich
je ve vsech uzitkovych letech velmi vysoky.

Udrzovatel: DLF Seeds, s.r.o.

Nerez

Hexaploidni, ran& odriida pro luéni vyuziti. Ristovy habitus je
stfedni az polorozkladity. Jarnf rust je rychly, hustota obrustan{
po sec¢ich sttedné vysoka. Odruda je stfedné odolna proti napade-
ni rzivostmi trav a komplexem listovych skvrnitosti trav.

Vynos zelené a suché hmoty je v prvnim a druhém uzitkovém
roce sttedné vysoky, ve tfetim uzitkovém roce vysoky.
Udrzovatel: Ing. Hana Jakesova, CSc.

Jilek mnohokveéty italsky

Murano

Tetraploidni, stfedné rand aZz pozdni odrida pro vyuZiti v mono-
kultufe a jetelotravnich sméskach. Rustovy habitus na jare je stied-
ni. Jarni rust je rychly, hustota obrustani po secich stfedné vysoka.
Odruda je stfedné odolna proti napadeni rzivostmi trav a komple-
xem listovych skvrnitosti trav.

Vynos zelené a suché hmoty je sttedné vysoky.

Udrzovatel: DLF Seeds, s.r.o.

)49 PiCNINARSKE LISTY

Tympan

Diploidni, pozdni odrada pro vyuziti v monokultufe a je-
telotravnich sméskach. Rustovy habitus na jafe je stfedni az
polorozkladity. Jarni rust je stfedné rychly, hustota obrtstan{
po secich stfedné vysoka.

Odruda je stredné odolna proti napadeni snéznou svétlortzo-
vou plisriovitosti trav, rzivostmi trav a komplexem listovych
skvrnitost trav.

Vynos zelené a suché hmoty je sttedné vysoky.

Udrzovatel: TAGRO Cerveny Dviir, spol. s r.o.

Jilek mnohokvéty jednolety

Beltoise

Diploidni, stfedné rana odrtida pro jedno az dvouse¢né vyu-
ziti v kratkodobych travnich porostech. Rychlost poc¢ate¢niho
rastu je stredné vysokd, hustota obristani po secich stiedné
vysoka.

Odruda je stfedné odolna proti napadeni komplexem listovych
skvrnitosti trav a rzivostmi trav.

Vynos zelené a suché hmoty je vysoky.

Udrzovatel: DLF Seeds, s.r.o.

TRAVNIKOVE ODRUDY
Jilek hybridni

Transam

Diploidni, stfedné rana odrtida jednoletého typu pro travnikové
vyuZziti.

Barva listu je stfedné zelend, rtstovy habitus stiedni, jemnost
travniku stfedni. Praporcovity list je kratky a uzky az stfedné
Siroky. Je vhodna jako komponent do smési pro rychlou rege-
neraci travniku.

UdrZovatel: DLF Seeds A/S, Dansko

Zastupce v CR: DLF Seeds, s.r.0.
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Transist 2600

Diploidni, rana az stfedné rana odrutda jednoletého typu pro trav-
nikové vyuziti.

Barva listu je stfedné zeleng, ristovy habitus stfedni, jemnost trav-
niku stfedni. Praporcovity list je kratky a tuzky az stfedné Siroky.
Je vhodna jako komponent do smési pro rychlou regeneraci trav-
nika.

Udrzovatel: DLF Seeds A/S, Dansko

Zastupce v CR: DLF Seeds, s.r.o.

Jilek vytrvaly

Sideways

Diploidni, rand az stfedné rand odrtda pro travnikové vyuziti.
Barva listu je tmavé zelend, jemnost travniku stfedni. Praporco-
vity list je kratky az sttedné dlouhy a Gzky. Je vhodna jako kom-
ponent do smési pro zatéZzované sportovni travniky i pro ostatni
travnikové plochy bézné a parkové zelené.

Udrzovatel: DLF Seeds A/S, Dansko

Zastupce v CR: DLF Seeds, s.r.o.

Wicked

Diploidni, rand az stfedné rand odrtda pro travnikové vyuziti.
Barva listu je tmavé zelend, jemnost travniku stfedni. Praporco-
vity list je kratky az stfedné dlouhy a Gzky. Je vhodna jako kom-
ponent do smési pro zatéZované sportovni travniky i pro ostatni
travnikové plochy bézné a parkové zelené.

Udrzovatel: DLF Seeds A/S, Dansko

Zastupce v CR: DLF Seeds, s.r.o.

Kostrava cervena

Barisan

Hexaploidni, trsnatd, sttedné rana odruda pro travnikové vyuziti.
Barva listu je stfedné az tmavé zelend, jemnost travniku vyso-
ka. Praporcovity list je kratky az stfedné& dlouhy a velmi uzky az
uzky. Je vhodna jako komponent do smési pro jemné okrasné
travniky i pro ostatni travnikové plochy béZzné a parkové zelené.
Udrzovatel: Barenbrug Holland B.V., Nizozemsko

Zastupce v CR: OSEVA UNI, a.s.

Barquess

Hexaploidni, kratce vybézkata, sttedné rand odriida pro travni-
kové vyuziti.

Barva listu je stfedné zelend, jemnost travniku vysoka. Praporco-
vity list je kratky aZ sttedné dlouhy a Gzky. Je vhodna jako kom-
ponent do smési pro jemné okrasné travniky i pro ostatni travni-
kové plochy bézné a parkové zelené.

Udrzovatel: Barenbrug Holland B.V., Nizozemsko

Zastupce v CR: OSEVA UNI, a.s.

Seamist

Hexaploidni, kratce vybézkata, stfedné rana odruda pro travni-
kové vyuziti.

Barva listu je stiedné az tmaveé zelend, jemnost travniku vysoka.
Praporcovity list je kratky az stfedné dlouhy a tzky. Je vhod-

na jako komponent do smési pro jemné okrasné travniky i pro
ostatni travnikové plochy b&zné a parkové zelené.

UdrZovatel: Mountain View Seeds, Ltd., USA

Zastupce v CR: Ing. Katarina Dreiseitelova

Kostrava drsnolista

Graduate

Hexaploidni, rana odrada pro travnikové vyuziti.

Barva listu je tmavé zelend, jemnost travniku vysoka. Prapor-
covity list je kratky. Je vhodna jako komponent do smési pro
jemné okrasné travniky i pro ostatni travnikové plochy bézné
a parkové zelené.

Udrzovatel: Mountain View Seeds, Ltd., USA

Zastupce v CR: OSEVA PRO s.r.0.

Kostrava ovci

Blue Mesa

Hexaploidni, velmi rana odrtida pro travnikové vyuziti.

Barva listu je stfedné zelena s ojinénim, jemnost travniku vyso-
ka. Praporcovity list je velmi kratky az kratky. Je vhodna jako
komponent do smési pro jemné okrasné travniky i pro ostatni
travnikové plochy bézné a parkové zelené.

Udrzovatel: Columbia Seeds, LLC, USA

Zastupce v CR: SEED SERVICE s.r.0.

Kostrava rakosovita

Agnes

Hexaploidni, stfedné rana odrtda pro travnikové vyuziti.

Barva listu je svétle zelend. Praporcovity list je kratky az stfedné
dlouhy, uzky, jemnost travniku stfedni. Je vhodna jako kompo-
nent do smési pro zatéZované sportovni travniky i pro ostatni
travnikové plochy bézné a parkové zelené.

Udrzovatel: AGROGEN, spol. s r.o.

Hafdis

Hexaploidni, stfedné rana odrtda pro travnikové vyuziti.

Barva listu je stfedné az tmavé zelend. Praporcovity list je kratky
az sttedné dlouhy, uzky az stfedné Siroky, jemnost travniku stied-
ni. Je vhodna jako komponent do smési pro zatéZované sportovni
travniky i pro ostatni travnikové plochy bé&Zné a parkové zelené.
UdrZovatel: DLF Seeds A/S, Dansko

Zastupce v CR: DLF Seeds, s.r.0.

Psinecek vybézkaty

Flagstick

Tetraploidni, rana aZ sttedné rana odrtda pro travnikové vyuziti.
List na podzim v roce zasevu je tzky az stfedné Siroky, stfedné
zeleny. Jemnost travniku je vysoka. Je vhodna jako komponent
do smési pro jemné okrasné travniky i jiné specifické travnikové
plochy.

Udrzovatel: DLF Seeds A/S, Dansko

Zastupce v CR: DLF Seeds, s.r.0.
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Focusing

Tetraploidni, rana az stfedné rana odrada pro travnikové vyu-
Zitd.

List na podzim v roce zasevu je stfedné Siroky, stfedné zeleny.
Jemnost travniku je vysoka. Je vhodna jako komponent do smési
pro jemné okrasné travniky i jiné specifické travnikové plochy.
Udrzovatel: DLF Seeds A/S, Dansko

Zastupce v CR: DLF Seeds, s.r.0.

Match play

Tetraploidni, rana odruda pro travnikové vyuZziti.

List na podzim v roce zasevu je uzky, sttedné zeleny. Jemnost
travniku je vysoka. Je vhodna jako komponent do smési pro
jemné okrasné travniky i jiné specifické travnikové plochy.
Udrzovatel: Landmark Turf & Native Seed, USA

Zastupce v CR: SEED SERVICE s.r.0.

Piranha

Tetraploidni, rana odruda pro travnikové vyuZziti.

List na podzim v roce zasevu je uzky az stfedné siroky, sttedné
zeleny. Jemnost travniku je vysoka. Je vhodna jako komponent
do smési pro jemné okrasné travniky i jiné specifické travnikové
plochy.

UdrZovatel: Mountain View Seeds, Ltd., USA

Zastupce v CR: OSEVA PRO s.r.0.

INZERCE
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TRAVY - NEPRODUKCNI VYUZITi

Srha lalo¢nata

Zarja

Tetraploidni, rana odrada pro neprodukéni vyuziti.

Rustovy habitus v dobé metani je polovzpfimeny az stfedni.
Barva listu je tmavé zelena. Je vhodna pro technické a proti-
erozni zatravriovani.

Udrzovatel: OSEVA vyvoj a vyzkum s.r.o.
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Vyvoj exportu aimportu osiv trav a jetelovin

za posledni dva roky

Ing. Jan Macha¢

Metodika

Podklady pro hodnoceni vyvoje exportu a importu osiv
jsem Cerpal z tdaju Ceského statistického ufadu, pfi cemz
jsem hodnotil vzdy obdobi od sklizné do nové sklizné tedy
od cervence do ¢ervna nasledujiciho roku. Hodnoceni je
tedy zatizeno urcitou chybou, a to tim, Ze nelze vyloud¢it
pozdéjsi vyvozy a dovozy z pfedchazejicich let.

Dale musim konstatovat, Ze nomenklaturu CSU zatim nikdo
neupravil, takZe je nadale vedena takto:

12092100 Semena vojtésky alfalfa, k seti

12092210 Semena jetele lu¢niho Trifolium pratense L.,
k seti

12092280 Semena jetele Trifolium spp., k seti (kromé jete-
le lu¢niho)

12092311 Semena kostfavy lu¢ni Festuca pratensis Huds.,
k seti

12092315 Semena kostfavy cervené Festuca rubra L.,
k seti

12092380 Semena kostravy, k seti (kromé semen kostfavy
lu¢ni a kostravy cervené

12092400 Semena lipnice lu¢ni Poa pratensis L., k seti

12092510 Semena jilku italského Lolium multiflorum
Lam., k seti

12092590 Semena jilku vytrvalého Lolium perenne L.,
k seti

12092945 Semena bojinku, vikve, lipnice Poa, srhy laloc¢-
naté, psinecku k seti

12092980 Semena picnin, k seti (kromé obilovin a semen

krmné fepy, vojtésky, jetelt)

Tab. 1 Bilance podle druhii v kg

| kdyz tedy kategorie posledni (12092980) muze obsaho-
vat nékteré druhy trav, nema smysl se ji zabyvat, nebot
nevime, o co jde. Problematicka je i kategorie predposled-
ni (12092945), kde kromé bojinkt, srhy, ostatnich lipnic
a srhy, je zahrnuta i vikev, coz s travami vibec nesouvisi,
nicméné tuto kategorii jsem zpracoval, ale nema smysl ji
komentovat. ProtoZze mi v seznamu chybi festulolia, ktera
v soucasnosti tvofi zna¢nou ¢ast produkce, konzultoval jsem
tuto problematiku se semenarskymi organizacemi. Bylo mi
sdéleno, ze zadny kli¢ neexistuje a Ze pravdépodobné vét-
Sina vyvozcl je Fadi do ostatnich druhu (tj. kat. 12092945),
takze ani zde nema smysl podrobna analyza.

PfestoZe osiva trav a jetelovin hraji v zahrani¢nim obchodé
pomérné vyznamnou roli, ziejmé to fidici sféru pfilis ne-
zajima. Proto toto odvétvi marné ¢eka na podporu, i kdyz
kromé& materialnich pfinosa ma pfiznivy vliv na arodnost
pudy a zejména na hospodaieni s vodou, coZ je téma vy-
soce aktualni.

Diskuse

Jak vyplyva z pfipojenych tabulek a graft, mezinarodni ob-
chod se v této oblasti pfiznivé rozviji, nicméné import roste
rychleji nez export, a to uz je méné pfiznivé. Tato oblast
je naro¢néjsi jak na odborné znalosti, tak i na praktickou
agrotechniku. Je také trochu rizikovéjsi v zavislosti na vyvo-
ji pocasi. Na druhé strané ma pfiznivé G¢inky na Grodnost
pudy a zejména jeji strukturu, coz v soucasné dobé, ktera
se vyznacuje ¢astymi piisusky, je nedocenény faktor jak ze
strany zemédélcu, tak i ze strany fidici sféry. Jsem presvéd-
¢en, Ze maji pfiznivéjsi vliv na hospodafeni s vodou, nez
budovani mokiadu, které jsou podporovany, ale maji jen
lokalni vyznam.

run
2018-19 2019-20 2018-19 2019-20 2018-19 2019-20

Vojtéska 320 715 337 490 97 243 183 334 3,30 1,84
Jetel lu¢nf 141 431 29 936 471 311 530870 0,30 0,06
ostatnf jetele 61 685 180 350 3405 235 3972616 0,02 0,05
Jilek mnohokvéty 155967 29 384 3463611 2803 277 0,05 0,01
Jilek vytrvaly 1179 674 1547 647 1121534 782 190 1,05 1,98
Kosttava lu¢ni 20 180 15325 355 162 206 071 0,06 0,07
Kostrava cervena 843 459 698 068 166 152 134 074 5,08 5,21
ostatni kostiavy 66 236 130 493 320 201 301 593 0,21 0,43
Lipnice lu¢ni 92 942 201 596 4025 12 425 23,09 16,23
Bojinky, srhy, ost. lipnice, psinecky a vikve 157 266 171 099 225 305 327 811 0,70 0,52

Celkem

3039 555 3341 388 9629 779 9 254 261




Tab. 2 Bilance importu podle zemi ze Tab. 3 Bilance importu podle zemi ze

sklizné 2018 sklizné 2019
I N [
1 Daénsko 1764 864 Dénsko 2 206 659
2 Slovensko 313 042 2 Neémecko 217 751
3 Némecko 226 393 3 Novy Zéland 183 840
4 Francie 200 348 4 ltdlie 160 370
5  Nizozemsko 151 365 5  Francie 134877
6 ltalie 136 755 6  Nizozemsko 90 871
7  Polsko 104 413 7  Polsko 88 024
8  Spojené staty 44 608 8  Slovensko 87 379
9  Madarsko 29877 9  Spojené staty 57 614
10 Novy Zéland 22 047 10 Rakousko 27908
11 Rakousko 15 900 11 Kanada 20 934
12 Svycarsko 15 535 12 Svédsko 20 600
13 Kanada 10500 13 Spanélsko 11 875
14  Spanélsko 2 100 14  Belgie 10 396
15  Slovinsko 783 15  Madarsko 9623
16  Belgie 525 16  Svycarsko 7510
17 Portugalsko 500 17 Austrdlie 3045
[ |celkem  [3039555 [EEREREIVIER 1612
19  Portugalsko 500

I T EEETY

A nyni k jednotlivym druhtim, v pofadi jak jsou vedeny
ve statistice.

U vojtésky seté, se situace nevyviji dobfe. Kdysi jsme
i u této plodiny byli vyrazné exportni zemi a jen vyjimec¢né
v dobé netrody import pievazil nad exportem. Nyni ma im-
port vyrazné rostouci trend a export naopak vyrazné klesa-
jici trend. Domnivam se, Ze je to dano i tim, Zze v kukufi¢né
vyrobni oblasti, kterd je pro vyrobu osiva vojtésky nejlepsi,
mizi Zivoc¢i§na vyroba a picni plochy se stéhuji do vyssich
poloh. Zahrani¢ni odrtdy vsak nemaji v nasich podminkach
odpovidajici vytrvalost, coz se samoziejmé projevi v ekono-
mice. Dal$im divodem, jez ma podobné kofeny tj. Gbytek
Zivocisné vyroby, zejména konzumentd objemné pice je, Ze
si semenarské podniky nechaji osivo vojtésky mnozit v za-
hrani¢i.

Ponékud jina situace je u jetelu, zde je vyvoj exportu velmi
pfiznivy, na ¢emz se podili jak kvalita nasich odrud, tak
i tzv. zahrani¢ni mnozeni. Podobné je tomu i u ostatnich je-
telovin, kde vyrazny podil na exportu ma inkarnat, zatimco
v importu hraje prim jetel plazivy.

U kostiavy lu¢ni je sice trendovy pokles, ale je to dano pie-
devs$im nizsi produkci zptisobenou suchem a také stale ¢as-
téjsi nahradou kostfavy lu¢ni festulolii.

U kostiavy cervené jednoznac¢né pievazuje import, zatim-
co export ma pokles trendova pfimka importu ma vyrazné
kladny smér. U ostatnich druht kostfav je trend klesajici
u exportu i importu. | zde je to problematika nedofeseng,
nebot hlavnimi slozkami jsou zde travnikova kostfava drs-
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Tab. &4 Bilance exportu podle zemi ze Tab. 5 Bilance exportu podle zemi ze

sklizné 2018 sklizné 2019

Italie 4238973 1 Italie 3661 584
2 Némecko 1241126 2 Nizozemsko 1499 210
3 Nizozemsko 1137399 3 Némecko 1360518
4 Dénsko 863922 4 Francie 975 954
5 Francie 802757 5 Dansko 417 815
6 Svycarsko 427686 6 Svycarsko 319 644
7 Polsko 343737 7 Polsko 267 792
8 Slovensko 221886 8 Slovensko 232 946
9 Rakousko 173389 9 Madarsko 227 163
10 Belgie 66272 10 Rakousko 105 357
11 Madarsko 44948 11 Belgie 94 868
12 Spanélsko 33702 12  Slovinsko 30712
13 Slovinsko 12844 13 Portugalsko 23 625
14 Recko 9880 14  Spanélsko 15 280
15 Portugalsko 5000 15  Svédsko 14 850
16 Bulharsko 4305 16 Bulharsko 4334
17 Rumunsko 1450 17 Finsko 1700
18 Srbsko 250 18 Srbsko 700
19 Svédsko 249 19 Novy Zéland 200

Lotyssko 20 Lotyssko 9

T BTN

nolistd s nizkou HTS i nizkym vynosem a picni kostfavou
rakosovitou s vy$si HTS a tudiz i vy$§im vynosem.

U lipnice lu¢ni je tradi¢né export nizky, zatimco import ma
vyrazné rostouci trend. Je to dano predevsim piirodnimi
podminkami, kde v pfimofskych statech dosahuji podstatné
vyssich vynosu.

U jilku mnohokvétého export vyrazné prevysuje import
a ma i mirné narustajici trend, zatimco u jilku vytrvalého
je jev opacny. Posledni dva roky dokonce import prevysil
export, coZz v minulosti nema obdoby. Podobné je tomu
i u ostatnich trav, ale zde to nelze analyzovat, z vy3e uve-
denych davodu.

Z hlediska zemi je pro Cesko nejvétiim dodavatelem osiv
trav a jetel Dansko, na dal$ich mistech se stfidaji Némec-
ko, Slovensko a Novy Zéland. Nejvétsimi odbérateli jsou
Italie, Némecko a Nizozemsko.

Zaver

Tim, Ze nejsou jednotlivé komodity rozdéleny podle dru-
hu, tak jak jsou péstovany, je tézko vyslovit obecné zavéry,
vyjma vojtésky, jetele lu¢niho, kostravy lu¢ni, k. ¢ervené,
lipnice lu¢ni, jilku mnohokvétého a jednoletého. Pokud ma
Ministerstvo zemédélstvi zajem o toto odvétvi, které jako
jedno z mala jesté zustalo s kladnym saldem zahrani¢niho
obchodu, mélo by ve spolupraci se Spolkem péstitelu trav-
nich a jetelovych semen statistickou nomenklaturu upravit
a také zvazit podporu tohoto odvétvi.




PICNINARSKE LISTY @{ir&!

Jetel Pramedi jako soucast smesi pro prisev
a obnovu luk a pastvin vhodnych do sucha

Ing. Jaroslav Lang, Ph.D.
Zemédélsky vyzkum spol. s r.o., Troubsko
lang@vupt.cz

Vydareny pienos vysledk( védy do praxe je radosti kazdého
vyzkumnika. Jednim z pfikladu propojeni védy a vyzkumu
s praxi byla spoluprace v ramci Zemédélského Klastru Or-
licko. Hlavni myslenkou Klastru bylo intenzivni hospodareni
na travnich porostech s ohledem na Zivotni prostiedi, ochra-
nu vody, pudy i zvifat v lokalitach s nedostatkem srazek (ne-
jen) ve vegetaci.

Sucho se nevyhyba ani takovym oblastem, ve kterych jsme
zvykli na dostatek vlahy v celém roce. Jedna se o oblasti hor
a podhufi, kde snih odtava postupné a zasobuje vodou louky
a pastviny. Také v letnich mésicich obvykle v téchto oblas-
tech nebyva nouze o vodu a sraZzkova ¢innost dokaze mini-
malné znepfijemnit nejeden vylet. Ale tak to ma na horach
byt, tak to chodi. Proto tu mame rozlehlé a krasné zelené
louky, které nejsou jenom pastvou pro dobytek, ale také past-
vou pro lidské oko. Srazkové poméry se ale zacaly rychle
ménit a sucho se nevyhnulo ani takovym oblastem, kde je ji-
nak srazek dostatek a kde se nachazi produkéni louky a past-
viny. Nedostatek vody a tim zplsobeny nedostatek objemné
pice zpusobil nemalé problémy se spoustou starosti ve vyzi-
vé hospodarskych zvitat, protoze bez objemné pice to jde jen
velmi tézko. Hospodaii museli nakupovat seno nebo senaz
za nékolikanasobné ceny a pfitom vymysleli, jak zajistit ob-
jem v dalsich letech. Proto vznikla pracovni skupina tvofena
hospodafi a zastupci védy a vyzkumu. Hlavnim tkolem bylo
zvysit kvalitu travnich porostu. Zasadni pozadavek byl tako-
vy, aby porosty [épe odolavaly suchu pfi zachovani vynoso-
vych i kvalitativnich parametru.

Pro tyto Gcely byly vyvinuty dvé jetelotravni smési. Jedna
smés pro obnovu luk a druha pro pfisev pastvin. Obé& smési
obsahuji 30 % jetelovin a zbytek tvofi picni travy. Z jetelovin
je dominantné zastoupen jetel Pramedi. Ten vznikl na zakla-
dé mezidruhového kfizeni jetele lu¢niho a jetele prostied-
niho. Vzhled, doba kveteni a kvalita je srovnatelna se stan-
dartnimi odradami jetele lu¢niho. Mezi jeho vyhody patfi
fakt, Ze je oproti jeteli lu¢nimu na stanovisti vytrvalejsi. Diky
kofenovym vybézkium se dokaze v porostu lépe prosadit, coz
je dulezité v nepfiznivych podminkach. Pramedi hloubéji ko-
feni, tim se lépe vyrovnava se suchem a proto ho muzeme
pouZit i na sussi stanovisté, resp. na stanovisté s pfisusky, kde
se jetel lu¢ni dlouho neudrzi. Tyto vlastnosti zdédil po jete-
li prostfednim. Z picnich trav byly do smési zafazeny travy
odolné i travy chutné, druhy snasejici pastvu nebo druhy ty-
picky lu¢ni (festulolia, bojinek, jilky, lipnice). SloZzeni obou
osivovych smési je pravné chranéno uzitnym vzorem.

Jetel Pramedi se v porostu udrzel i pfes nepfiznivé vldhové podminky
(12.5.2020)

Smési byly zasety v roce 2018. Toho roku byla zima beze sné-
hu a jaro velmi suché s nadpramérnymi teplotami. Bohuzel,
nékteré porosty se vibec nevydafily. Na jinych lokalitach, jak
fikali sami hospodafi ,na tu bidu dobry“, nékteré lokality byly
vyborné. Nedostatek pice zplsobil, Ze na nékterych pastvi-
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Pfisev pastvin. Z jara zde uZ jedna pastva probéhla. Kromé jetele Pramedi
je v porostu vidét i jetel plazivy, ktery se vyskytoval na pastviné pred
pFisevem. Komponenty se nad oéekavani stale drzi, i kdyZ je pastvina
od svého zaloZeni velmi intenzivné vyuzivana. (12. 5. 2020)

nach po piisevu se ne¢ekalo na setrnou sklizeri a hned se tam
paslo. Rok 2019 nebyl ve srazkdch o moc veselejsi, nedosta-
tek srazek opét provazely, hlavné v letnich mésicich, silng,

INZERCE
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PFisévana smés pro obnovu luk. Porost je stile pékné zapojeny, ¢eka
na vlahu. (12. 5. 2020)

az mimofadné nadprimérné teploty. | pfes takovéto nepfiizni-
vé podminky a nouzové vyuziti porosty produkovaly vynosy
a v roce 2020 byly stale v dobré kondici. Mezidruhovy hybrid
Pramedi prokazal, Ze je zajimavou a kvalitni komponentou.
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Pastva jako nastroj ochrany prirody pro

podporu diverzity

Ing. Vendula Ludvikova, Ph.D.

Ceskéa zemédélska univerzita v Praze, Fakulta agrobiologie,
potravinovych a pfirodnich zdrojd
ludvikovavendula@af.czu.cz

V dnes$ni dobé uz nastésti neplati, Ze ochrana pfirody a ze-
médélstvi stoji v krajing na dvou rtznych biezich odlisnych
zajmu. Na spousté mist nejen v Ceské republice dnes plati, Ze
spoluprace téchto dvou stran je mozna a vlastné i vyhodna. To
doklada nejen snaha o mezioborovy vyzkum a podpora rtz-
nych mezioborovych projektud, ale v sou¢asné dobé i mnoho
prikladu praktické spoluprace ochrany pfirody a soukromych
zemédélc napfic republikou, zejména co se tyce udrzby trav-
nich ¢i travinnych porostt. Clanek je zaméfen pravé na pii-
klady z praxe, kde takovato spoluprace funguje a vykazuje
pozitivni vysledky ve smyslu adrzby raznych typt travinnych
porostt pastvou hospodaiskymi zvifaty ve vybranych chrané-
nych Gzemich.

Historickeé souvislosti

Pastva hospodaiskych zvifat dnes v péci o krajinu a jeji bio-
logickou rozmanitost proziva renesanci. V poslednich letech
je totiz vyhledavanym zpusobem pro obhospodarovani travin-
nych porostti, zejména v horskych a podhorskych oblastech
a ¢im dal vice i v mnohych chranénych Gzemich. Pastva vel-
kych bylozravcu (zubfi, pratufi, divoci koné) do stfedoevrop-
ské krajiny patfi od nepaméti a méla vyznamny vliv na jeji
formovani — od skonc¢eni posledni doby ledové az do pocatku
zemédélstvi u nas (neolit, 5300-4300 pf. n. |.). Poté byla stada
pavodnich velkych byloZravct postupné nahrazovana past-
vou hospodaiskych zvitat. V uplynulém stoleti se ale pohled
na uzite¢nost pastvy v krajiné dramaticky ménil. K vyrazné&;jsi-
mu Gtlumu pastvy ve volné krajiné postupné dochazelo od po-
¢atku 20. stoleti a v jeho druhé poloviné doslo k jejimu témér
,zmrazeni”. Zakaz pastvy dobytka a dribeZe postihla i chra-
néna Gzemi od stepnich lokalit po tradi¢ni pastevni Gzemi
vysokohorskych holi. Hlavni myslenkou tohoto zdkazu bylo
ponechani bezzasahovosti v takovych Gzemich, tj. ponechani
lokalit pouze pfirodnim procestm. Navic se i mélo za to, Ze
zvitata okusem a se$lapem nic¢i vzacné chranéné druhy rostlin
¢i roz8lapavaji ptac¢i hnizda. Nékolik let po absolutnim Gstupu
pastvy se viak ukazalo, Ze pravé po staleti nastolené narusova-
ni porostu velkymi byloZravci bylo hlavni podminkou pro pre-
ziti celé fady rostlinnych a na né vazanych Zivocisnych druhua.

Jak tedy pomaha pastva biodiverzité?

PFi formovani struktury porostu hraje nejdulezit&jsi roli aktivita
pasoucich se zvifat. Spole¢nym jmenovatelem mechanismu
pastvy jsou disturbance porostu (narusovani) a s nimi spoje-

na zména konkuren¢nich vztahti mezi rostlinami. Dulezité je,
7e pastva zvifat nepusobi na porost stejné po celé plose. Jeji
vliv se lisi misto od mista. Hlavnim mechanismem pfi tvor-
bé heterogenniho porostu je jeho selektivni vypasani, jakoz-
to vysledek potravniho vybéru zvifat. Druhym takovym me-
chanismem je seslap a rozryvani pudy, diky ¢emuz dochazi
ke zmeéné svételnych podminek a vytvafii se mista pro kli¢eni
nékterych druhu rostlin. V neposledni fadé je pro formovani
porostu zadsadni také distribuce Zivin formou moce a vykalu.
Vsechny tyto procesy probihaji v paseném porostu ndhodné,
mozaikovité a s rtiznou mirou intenzity. Obecné lze fici, ze
¢im je pastva intenzivnégjsi, tim je vyska porostu mensi a cel-
kové je porost jednotvarnéjsi, tj. zmensuje se jeho vertikalni
a horizontalni struktura. Pfi extenzivni pastvé, tj. za predpo-
kladu nadbytku pice vzhledem k potfebam zvitat, se vytvaii
ostravkovita struktura porostu sloZzena z opakované spasanych
nizkych mist a vyssich nespasanych plosek (tzv. nedopask).
Takto vzniklé nedopasky jsou pro zvyseni diverzity v travnim
porostu prospésné a dokonce zadouci (na rozdil od nedopas-
ki vzniklych na intenzivné vyuzivanych pastvinach s poten-
cialem 3ifeni nepfijemnych pastevnich pleveld). Vliv pastvy
na druhovou bohatost travniho porostu zavisi na chutnosti
prevladajicich druhu. V pfipadé chutnych dominant se vlivem
selektivniho spasani diverzita rostlin na lokalité zvysuje, v pfi-
padé méné chutnych dominant diverzita klesa. Zvitata maji
sklon spdsat niz$i a mladou vegetaci na jiz jednou spasenych
plochach. Vlivem téchto okolnosti je pravdépodobnost spa-
seni vétsi pro nizsi rostliny nez pro rostliny vyssi. Timto se
posiluje struktura porostu zaloZzend na ostravkovitém zakla-
dé. Intenzivné spasané plosky se vyznacuji nizkym podilem
odumfelé hmoty a naopak vysokym podilem listt, které jsou
bohaté na dusikaté latky a jsou tedy dobfe stravitelné. V opa-
kované nespasanych ploskach se naopak kvalita pice zhorSuje
a i proto je zvifaty méné ochotné pfijimana. Takovy porost je
charakteristicky nizkym obsahem bilkovin a vysokou koncent-
raci vlakniny. Vznik takového porostu prohlubuje selektivnost
pastvy a postupné se tak zvétSuje mozaika raznych vysek. Jak-
mile je mozaika stala, muze tak zastat neménna po dobu né-
kolika mésicu. Z nasich vyzkumu z polopfirozenych travnich
porostt v Jizerskych horach se tato struktura vytvofila pravé
ve varianté extenzivni pastvy. Vyznam nedopasku je v poros-
tu zfejmy nejen pro zvy$ovani moznosti pro rast rostlinnych
druht (napf. kliceni semen na pokalenych mistech, prostor
ke generativnimu rozmnozovani pfitomnych rostlin atd.), ale
i pro zivocichy. Pro bezobratlé Zivocichy predstavuji ttocisté
a zdroj potravy (semena, nektar) a na hmyz bohaté porosty
pozitivné reaguji i hmyzozravi ptaci, pro semenozravé druhy
mohou nedopasky predstavovat zdroj potravy. Pokud pastevni
aktivity v travnich porostech naopak zcela ustanou, ustane s ni
i vy$e zminéné naruSovani a rozru$ovani porostu a sukcesnimi
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Obr. 1 SmiSena pastva koz a ovci je tradiéné vyuzivana ke spasani teplomilnych spoleéenstev

procesy se za¢ne ménit druhové slozeni rostlin ve prospéch
nékolika malo konkuren¢né silnéjsich druhu, které na lokalité
pfevladnou. Tim klesa heterogenita porostu a na ni navazana
druhova pestrost.

Priklady z praxe

Zajem o pfirodu a krajinu jiz neni chapan pouze jako domé-
na ochranct pfirody, ale ¢im déle vice se dotyka i ostatnich
oblasti lidské ¢innosti. Na realizaci opatieni podporujici péci
o pfirodu a krajinu se podili spole¢né s Ministerstvem Zivotni-
ho prostiedi i Ministerstvo zemédélstvi a vynakladaji kazdo-
ro¢né nemalé finan¢ni prostiedky v ramci rtznych dota¢nich
programu (Program péce o krajinu, Agroenvironmentalné-kli-
maticka opatfeni v ramci Programu rozvoje venkova, projekty
LIFE v rdmci programt EU atd.). Spoluprace zemédélcu, ktefi
zajistuji pastvu na danych lokalitach, s organy ochrany pfirody
probiha vétsinou plnénim vefejnych zakazek.

Kozy a ovce patfi v dnesni dobé asi k nejvyuzivanéjsim pastev-
nim zvifatim v péci o rizna nelesni stanovisté v chranénych
zemich Ceské republiky. K pastvé jsou vyuzivany zejména
na teplomilnych travnicich (Obr. 1), které byly v minulosti tra-
di¢né udrzovany formami maloplosného hospodareni, jako je
koseni nebo pravé pastva drobnéjsich hospodarskych zvitat.
Teplomilné travniky patfi v ramci CR mezi jedny z druhové
a prirodovédné nejcennéjsich stanovist. V minulém stoleti se
jich ale vyznamné dotkl fenomén tbytku pastvy a tyto druho-
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vé cenné lokality zacaly prerustat konkuren¢né schopné;jsimi
travami a zarGstat naletovymi dievinami. Extenzivni pastva koz
a ovci na teplomilnych travnicich je nyni realizovana napfic¢
republikou (CHKO Cesky kras, hl. mésto Praha, CHKO Ceské
stredohofi, CHKO Palava a mnoho dal3ich). Péknym pfikla-
dem mohou byt projekty LIFE+ Stepi Lounského stiedohofi
(2011-2017) a navazujici LIFE Ceské stiedohoii (2017-2023),
v rdmci nichZ se pastvou obnovuji v minulosti zarostlé trav-
niky nebo tfeba staré ovocné sady. Agentura ochrany pfirody
a krajiny zde na projektech spolupracuje s mistnimi hospodafi,
vlastniky pozemki, obcemi i neziskovymi organizacemi, bez
kterych by realizace obnovy pastvin nemohla byt G¢inna.
Vyuziti v ochrané pfirody maji ale i vétsi bylozravci jako jsou
skot a koné. Tato zvifata jsou s oblibou vyuzivana na lokali-
tach, kde je potieba kromé spasani rostlinné biomasy také na-
rusit travni drn. Diky seSlapu a rozryvani pudy tézsich zvitat
se vytvareji plochy bez vegetace, coz maze mit i pfinos z hle-
diska zvyseni druhové pestrosti. Vytvari se volné plosky pro
existenci konkuren¢né slabsich druhu rostlin, prostor dostavaji
i bezobratli Zivoc¢ichové vytvarejici hnizda na holé pudé ¢i né-
ktefi brouci, ktefi takova mista vyuzivaji pro lov.

Skot se tradi¢né pasl v horskych oblastech. Na ¢eskych horach
se obnovila pastva skotu nap¥. v Krkono3ském narodnim parku
nebo v chranéné krajinné oblasti Jeseniky v NPR Pradéd. Odol-
né a otuzilé plemeno Highland, které dobfe snasi zhorsené
podminky pfi pastvé, spasa ob& zminéné lokality. Na lokalité
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Obr. 2 Od roku 2012 se o zachovani druhové rozmanitého bezlesi
na vrcholovych partiich Pradédu a okoli postupné stara skot, koné i ovce
foto: V. Ludvikova

Svycarna v NPR Pradéd (Obr. 2) probiha obnova pastvy skotu
od roku 2012 ve spolupraci Spravy CHKO Jeseniky, mistnim
farmaiem a Agrovyzkumem Rapotin s.r.o. Pasenim docha-
zi postupné k navratu Zivin do pudy, snizuje se jeji kyselost
a podporuje se mikrobidlni ¢innost. To urychluje dekompozici
odumfelé hmoty a celkové snizovani podilu stafiny v porostu.
Pozitivné se pastva projevila i potla¢enim dominantnich druhu
(smilky tuhé, metlice trsnaté ¢&i brusnice bortivky) a rozvolné-
nim porostu, coz celkové vedlo ke zvy3eni druhové pestrosti
rostlin. K ptvodnim 3,6 ha na Svycarné se postupné pridavaji

Obr. 3 Pé¢i o NPR Slanisko u Nesytu zajistuji koné

i dal3i plochy a k pastvé se kromé skotu vyuZivaji i koné (ple-
meno Hucul) a ovce (plemeno Valasské ovce).

Od roku 2012 je skot také vyuzivan k péci o fadu chranénych
Gzemi hlavniho mésta Prahy. Napfiklad v suchém poldru Ci-
hadla a na podmacenych a vlhkych loukéach v tdoli Sareckého
potoka, Cimického tdoli, Seberova a Mili¢ova jsou v pribéhu
vegeta¢niho obdobi k vidéni dvé stada jalovic soukromych ze-
médélch najatych prazskym magistratem.

Pastva koni pro ucely podpory biodiverzity je vyuzivana také
napf. v Narodni p¥irodni rezervaci Slanisko u Nesytu pobliz Mi-
kulova (Obr. 3). Jedna se o travinno-bylinny porost na ptdach se
zvy$enym obsahem rozpustnych soli. Zvyseny obsah soli v ptidé
omezuje v rustu bézné druhy rostlin a naopak podporuje vznik
vzacnych slanomilnych druha (halofytu), které jsou zde predmé-
tem ochrany. Pro podporu takovych druht je nutné co nejvétsi
naruseni puadniho povrchu, které vedou k rozvolnéni vegetace
a zvyseni vyparu (tudiz vétsimu zasoleni lokality). Pfi absenci
pastvy neni vypar vody z pudy tak velky a na slanisku mohou
rast bézné konkurenceschopnéjsi druhy. Poté, co slanisko spasali
s nevalnym vysledkem ovce a kozy, pfistoupila Sprava CHKO Pa-
lava k razantnéjsi péci o tuto lokalitu. O témér 17 ha se ve spolu-
praci Spravy CHKO Palava a mistniho zemédélce nyni stara malé
stado osmi koni (vyslouzilych kladrubskych klisen). Nastavenym
systémem je zde intenzivni rota¢ni pastva. Intenzivni proto, aby
zvitata dostate¢né narusila v dany moment travni drn a pudni po-
vrch (Obr. 4 a 5) a tim podpofila vyskyt halofilnich druhu. Pastva
koni zde vykazuje velmi pozitivni vysledky a navic se jedna o vel-
mi péknou myslenku, kde zvitata, kterd uz maji ,vyslouzeno”,
mohou byt jesté nékde jinde prospésna.

foto: P. Zasadil
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Obr. &4 Pastva koni na Slanisku u Nesytu zpiisobuje dostate¢né narueni porostu, éimz  Obr. 5 Ridky travni drn po intenzivni pastvé koni podmifiuje riist
podporuje priinik soli smérem k padnimu povrchu foto: P Zasadil  vzacné slanomilné vegetace foto: V. Ludvikovi

Zaver

Na vyse uvedenych pfikladech je patrné, Ze je pastva hospo-
darskych zvitat tradi¢nim a nenahraditelnym zptsobem péce
o ¢eskou krajinu, a to napfi¢ rozdilnymi typy travinnych po-
rostd i odlisnymi klimatickymi podminkami. Pastvu by si ale

zaslouZilo mnohem vice lokalit, na kterych by diky ni mohla
prezit fada vzacnych druht rostlin a Zivocicha. Problémem
je ale ¢asto nedostatek zvifat a organiza¢ni zajisténi. Idealni
je, kdyz pastvu realizuji mistni zemédélci, pro které maze byt
péce o chranéna uzemi i zajimavym zdrojem piijmu.

INZERCE
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Kostfavovita festulolia pastevniho typu pfed 1. seéi

2. uzitkového roku (17. kvétna 2019)

Pfinos kostravovitych festulolii

v travnich porostech

Ing. Ivan Houdek
Slechtitelska stanice DLF Seeds, s.r.0., Hladké Zivotice
ih@dlf.cz

Radikalni vykyvy poc¢asi mne pfimély zamyslet se nad uzit-
nou hodnotou kostfavovitych hybridu festulolium. Kostia-
vovitad festulolia byla §lechténa jako nahrada malo vytrva-
lych odrad kostfavy lué¢ni v trvalych travnich porostech.
S jejich zkousenim ve smésich, poloprovoznich pokusech
a rozsifovanim pouzivani v praxi ¢as ukazal jejich daleko
§irsi vyuziti. Nase odrudy, vyslechténé v Hladkych Zivoti-
cich, nejprve byly lu¢niho typu (pozdé&ji i do namahanych
travniki a do exponovanych podminek sucha, extrémni sva-
Zitosti na naspech ¢asto vysusnych, anebo naopak pro velmi
stinna mista). Poslednich 15 let byl jejich sortiment rozsifen
o fadu odrud pastevniho typu, i kdyZ se v praxi nevyuzivaji
vsechny.

V ¢lanku uvadéné vysledky poukazi na jejich suchovzdor-
nost, konkuren¢ni schopnost a naslednou regenera¢ni
schopnost po srazkach, dokumentovanou predevsim vyno-
sy pice.

Vytrvalost kostfavovitych festulolii jsme méli ovérenu jak
v dlouhodobych pokusech v Hladkych Zivoticich (2001 aZ
2012), tak i v zemédélské praxi. V poslednich letech jsme
bohuzel z raznych davodu tak dlouhodobé pokusy nedrze-
li, ale pfece jen ¢ast velmi suché periody a nasledné vice
jak poloviny vegetace velmi srazkové bohatého roku 2020
jsme z pokusu vysetych na jafe 2017 schopni dokumento-
vat. A to jak v ¢istych odradach, tak ve smésich pro trvalé,
popft. docasné louky a pastviny. Pokusy budou sledovany
i v nasledujicich letech.

Po vysevu do kryciho ovsa jesté v chladném dubnu 2017
bylo srazek dostatek, aviak suchy a teply kvéten napomahal
Skadcum - vzchazejici porosty napadla bzunka, se znevy-

hodnénim po poskozeni se do podzimu nejlépe vyrovnaly
odrady Hykor, Honak a Hipast. Také se zacali rozsifovat
hrabosi, které ani velmi srazkové bohaté zari neutlumilo
a od jara 2018 postupné z porostu vyzrali z lu¢nich smé-
si béhem 1. uzitkového roku vétsinu jetelovin. Zbytek jim
padl za obét v 1. poloviné 2. uzitkového roku. V pastev-
nich smésich sice vydrzely jeteloviny ve sporadickém za-
stoupeni jesté do 2. uzitkového roku, kdy jich ale rapidné
ubyvalo, a do 3. roku nepfezily jeteloviny zadné. Jeteloviny
tedy kromé 1. uzitkového roku neovlivnily vyrazné vynosy
smési v jednotlivych secich ani celkovych skliznich ro¢ni-
ka. Vynosy byly od druhého roku podporovany piedevsim
dusikatym hnojenim a vyjadiuji mj. pfiznivou reakci prevla-
dajicich kostfavovitych festulolii na vyzivu.

P¥ihnojovani dusikem bylo nésledujici:

Pro lu¢ni smési a odridovy pokus byly pouzity davky
60kg N.ha' pro prvni a druhou se¢, dalsi sece dostaly
40kg N.ha', ve formé LAV 27.

Pastevni smési byly ke kazdé sec¢i pfihnojovany davkou
40kg N.ha', rovnéz ve formé LAV 27.

Vynosy a slozeni smési v prabéhu 1. uzitkového roku ovliv-
nily v nékterych docasnych smésich pfitomna jilkovita
festulolia a ve vSech smésich piitomny jilek vytrvaly rtizné
ploidity. Mirnd zima umoznila témto druhtm rast od pod-
zimu s malymi pfestdvkami a7 do jara, proto v porostu
byly v prvni se¢i 2018 v lu¢nich smésich zastoupeny asi
1/3, v pastevnich smésich i z ¥ - pochopitelné potlac¢ovaly
odnozovani pomaleji se rozvijejicich druht trav. Na druhé
strané vyrazné zvysily v r. 2018 kvalitu pice lu¢nich i pas-
tevnich smési v prvnich a ¢aste¢né i ve druhych secich.

Odradovy pokus s kostravovitymi festulolii
Vynosy pice i pfes suché roky byly v souctu sec¢i vysoké,
je ovsem tieba pfipomenout, Ze vyjadfuji produkéni schop-
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Tab. 1 Vynosy suché pice v t.ha* odriid festulolii ve tfech uzitkovych letech  Graf 1 Vynosy suché pice odrid luéniho typu v t.ha* ve tech uzitkovych letech

_ 1. uZitkovy 2. uzitkovy 3. uzitkovy
rok 2018 rok 2019 rok 2020

Felina 17,07 13,13 17,33
Mahulena 16,11 12,94 18,67
Hykor 17,86 14,39 18,91
Fojtan 15,16 15,88 16,86
Hipast 15,07 16,14 16,96

nost odrad pfi bezztratové sklizni na pokusnych parcelach.

K poklesu vynosti béhem suchych ro¢nika dochazi u odrud
lu¢niho typu, zatim co pastevni odrady se pfi vicese¢né

sklizni se suc.hem vyrovnavaji lépe, a .jejiCh v;'/r?osy v le- Graf 2 Vynosy suché pice odrid pastevniho typu v t.ha* ve tfech uZitkovych
tech po sobé jdoucich postupné rostou, jak ukazuje tabulka |etech
i graf. Pokus byl pomérné rozsahly, vybral jsem dosud nej-
pouzivanéjsi odrudy.

| pres stresujici suché roky se v roce 2020, kdy od kvét-

na pfichazely dlouho nevidané srazky, se festulolia velmi

rychle zregenerovala a ve srovnani s 1. uzitkovym rokem

vzrostl vynos Mahuleny ve 3. uzitkovém roce o 16 %, pres-

toze v pfedchozim, druhém uzitkovém roce doslo k poklesu

o téméi 20 %. Vynosy suché pice pastevnich odrud rostly

i v suchém 2. uzitkovém roce (Fojtan o témé¥ 5 %, Hipast

0 7 %). Ve tfetim roce narostly vynosy oproti prvnimu roku

o 11 % u Fojtanu, resp. Hipast o 12,5 %.

Pokusy v 1. uzitkovém roce, zabér z polniho dne v Hladkych Zivoticich (15. kvétna 2018)
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Tab. 2 Vynosy luénich smési v t.ha* za t¥i roky 2018-2020

Druhy smési 1. uzitkovy | 2. uzitkovy | 3. uzitkovy
Y rok 2018 | rok 2019 | rok 2020

VIhka louka

Meadowmax - 1 16,77 12,77 18,68
Suché louka

Meadowmax - 2 15,89 12,84 16,93
Suchd i bézna louka 16,71 12,64 17,85
Meadowmax - 3

Louka 5 vIh¢i pro koné 15,92 12,02 -
na seno

Louka 6 sussi pro koné 16,31 12,02 .-
na seno

Docasna lu¢ni smés bez 13,54 9,91 -

festulolii

Pokus s lu¢nimi smésmi

Z sirsiho souboru jsem vybral b&Zné prodavané vytrvalé smési
s kostfavovitymi festulolii ve srovnani se smési bez festulolif,
ur¢enou pro chranéna tGzemi.

Podobné jako v pokusu s lu¢nimi typy odrad (viz vyse) si
ve tfech po sobé jdoucich letech zachovaly smési podobny vy-
voj a prevladajici kostiavovita festulolia a kostfava rakosovita
Kora ve tfetim uzitkovém roce 2020 se vyznamnym zpusobem
podilela na zvyseni vynosu ve srovnani s 1. uzitkovym rokem.

Luéni smési ve 3. uzitkovém roce, 5 tydni po 1. sei (26. Eervna 2020)

Tab. 3 Podily kostiavovitych hybridi a kostfavy rékosovité Kora v %

Smési

Vyseto kostt. festulolif

aKRv %
Vlhka louka Meadowmax - 1 38
Sucha louka Meadowmax - 2 39
Sucha i b&zna louka Meadowmax - 3 38
Louka 5 vIh¢i pro kon& na seno 35
Louka 6 sussi pro koné na seno 55

Zde je tieba pfipomenout, Ze ve smésich do vlhka (Meadow-
max — 1 a Louka 5), obsahujici odrtdu psarky lu¢ni Vulpina,
se tato ve srazkové pfiznivém roce rovnéz vyznamné podile-
la na zvyseni vynosu; suché roky ji z porostu nevytlacily. Jak
vyplyva z tabulky 3, v téchto smésich se kostfavovita festulo-
lia nerozmohla tak, jako ve smésich bez psarky. Podily druhu
v secich byly posuzovany metodou projektivni dominance.
Narast vynosu ve tfetim roce ve srovnani s prvnim uzitkovym
rokem se ve smésich s festulolii pohyboval od 6,5% do 15 %,
pfi¢emz v pfedchozim roce 2019 dosahovaly vynosy kolem 75 %
roku prvniho. Lu¢ni smés bez festulolii ve tietim roce prekonala
vynos prvniho roku o neceld 2 %, ale predevsim zasluhou psarky,
ktera ve smési vyrazné prevladala (Tab. 3).

Pokus s pastevnimi smésmi

V pokusu s pastevnimi smésmi srovnavam nejcast&ji prodavané
vytrvalé smési s festulolii se smési do chranénych Gzemi, do které
se odrudy festulolii a tetraploid(i nemichaji.

V pastevnich smésich se jednozna¢né projevil vyznamny vliv
vy$siho podilu kostfavovitych festulolii na vynosy ve viech
tfech letech, vyraznéji viak ve druhém a tietim uZitkovém roce
(Tab. 4 a 5). V r. 2019 byly nejvyssi vynosy pice kolem 50 %
ro¢ni produkce ve druhych se¢ich (druhém pastevnim cyklu), kdy
v jinak suchém roce spadlo v kvétnu pies 105 mm srazek a prak-
ticky ,pastyfovi neoschla hul”. V roce 2020 byl nartst pice v péti
pastevnich cyklech (s vyjimkou ¢tvrtého) s mensimi rozdily témér
vyrovnany a opét prevazujici podil festulolii v sec¢ich (Tab. 4) od-
povidal jejich vysetému podilu ve smési. Porovname-li vynosy
prvniho uzitkového roku se dvéma dalsimi roky, tak ve druhém

Graf 3 Vynosy suché pice luénich smési v t.ha* za t¥i roky 2018-2020

Podil kostravovitych festulolii v se¢ich v r. 2020

30 60 45 50

podil psarky ve smési v % v roce 2020

Docasna lu¢ni smés bez festulolii 10

35 65 75 80
48 75 85 90
65 60 50 50
60 83 85 80
55 60 75 65




Tab. &4 Podil kostfavovitych festulolii ve smésich v %

Vyseto kostt.

festulolii
V %

Druh pastevni smési

Grazemax - 2 do bé&znych podminek

Grazemax - 3 do sucha 37 78
Covermax 20 40
Horsemax pro koné 30 50

roce vlivem vyrazného sucha v prvnim, tfetim a ¢tvrtém pastev-
nim cyklu smési slabé obrustaly, dosahly celkem kolem 60 % cel-
kového vynosu prvniho roku, smés Grazemax — 3, s nejvyssim
podilem festulolii ve vysevku, dosahla pies 73 %. Smés bez festu-
lolif doséhla jen na 55,4% prvniho roku — pfitom se v prvnim
roce jeji celkovy vynos vyrovnaval smésim s festulolii (Tab. 5).
Ovsem ve tietim vldhové pFiznivém roce i pies ¢aste¢né oZiveni
travnich druh jiz nedosahla smés bez festulolii vynosu z prvni-
ho uzitkového roku. Totiz v této smési neni tak vytrvaly vynosny
druh travy jako je kostfavovité festulolium a méné vytrvalé dru-
hy jako je kosttava lu¢ni nebo bojinek lu¢ni uz nejsou schopny
ve Ctvrtém roce Zivota vy$si vynos poskytnout. Ve vihkém tietim
roce v porostu ozivly diploidni odrudy jilku vytrvalého, jejich
zastoupeni se pohybovalo mezi 30-50% v porostu, ale nejsou
nosnym druhem. Smési s festulolii vysoce piekrocily vynosy prv-
niho roku, opét byly rozdily v jejich vynosech ovlivnény podilem
festulolii ve vysevku smési.

Z hlediska zajisténi GZivnosti pastviny na podzim se i v suchych
letech smési s vyssim podilem festulolii pfiznivé projevily svou
jak suchovzdornosti, vytrvalosti a schopnosti obrtstat do pozdni-
ho podzimu jako vyznamné komponenty smési. Je mozné — a vy-
hodné — piepasat i posledni se¢e lu¢nich porost(i, popf. obrustaji-
-li tyto i po posledni seci, jsou-li dostupné pro piehnani zvitat
a lze zajistit jejich oplocent.

Zavérem — z vysledk( pokusu, ale také z poznatkd z praxe vy-
plyva, Ze i v suchych ro¢nicich je mozné zakladat nové porosty
(popf. nékde na nezdegradovanych porostech pfisévat), pravda
ne vzdy se 100% Uspésnosti, protoze lokalné mohou byt podmin-
ky opravdu extrémni (severozapadni Cechy mély vyrazné méné
srazek i v roce 2020).

PouZiti smési s kosttavovitymi festulolii pfinasi pro zajisténi vyro-
by krmiv z travnich porostt lepsi vysledky, jejich schopnost rege-
nerace po suchém obdobi je velmi vysoka.

Opét se odkazi na zkusenosti z praxe — kdo i v suchych letech
obnovoval porosty, které sice v pfipadé, ze se ujaly, nedavaly
vysoké vynosy — ale v nesrovnatelné lepsi kvalité, nez vycerpa-
né pavodni porosty. Ve vldhové pfiznivém roce 2020 se potom
v plné sile projevila jejich Zivotaschopnost a chovatelé sklizeli vy-
soké vynosy silazi ¢i sena. A co je ale dulezité, Ze skladba porostt
skytala vynikajici kvalitu a uz jen zalezelo na tom, jak se podafilo
v destivém obdobi sklidit. Vé&tSinou vice silazi, nez sena...
RovnéZ pastviny mély vysokou Gzivnost a musely se Castéji skli-
zet, nez chovatelé zamysleli, protoZe je zvifata nestacila vypasat.
Kvalita pastevni pice se projevila i na velmi dobrém rustu telat.

pi?%® PiCNINARSKE LISTY

Podil kostravovitych festulolii v se¢ich v r. 2020

70 45 65 70 65

63 75 85 80
40 50 55 75
40 25 40 65

Graf 4 Vynosy suché hmoty pastevnich smési v t.ha* za tfi roky 2018-2020

Neobnovené porosty rovnéz obrustaly mnohem Iépe, oviem vys-
§i sklizné velmi ¢asto byly dany vysokymi nebo zcela prevlada-
jicimi podily plevelu na tkor kvalitnich trav, které se v suchych
periodach naprosto vysilily nebo i vyhynuly.

Tab. 5 Vynosy suché hmoty smési v t.ha* v letech 2019 a 2020 v porovnéni
s prvnim rokem 2018

G-2

12,98 8,71 15,63
G-3 14,14 10,36 18,56
Cover 13,38 7,77 14,57
Horsemax 13,04 8,47 16,54
bez Fl 13,22 7,32 11,82

Pastevni smési v roce zésevu (18. zaii 2017)
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Vliv obhospodarovani travniho porostu
na produkci a kvalitu pice

Ing. Renata Prchalova, Ing. Josef Kralovec, CSc.
Ustredni kontrolni a zkusebni Gstav zemédélsky v Brné
renata.prchalova@ukzuz.cz

LukaFskopastvinaiska stanice v Zavisiné u Marianskych Lazni
byla zalozena Ustavem pro védeckou soustavu hospodaienf
v Praze v roce 1966 s cilem vybudovat specializované praco-
visté pro travni porosty. Stanice se ¢asem stala koordina¢nim
pracovistém pro problematiku luk a pastvin a v pfesnych malo-
parcelnich pokusech se zde sledovalo sloZeni travnich porostt
a jejich hnojeni. Pozdégji byly zaloZeny pastviny, na nichz se
hodnotil vliv hnojeni a pastevni techniky nejen na produkci
a botanické slozeni porostu, ale i na kondici, uzitkovost a zdra-
vi pasenych zvifat.

Pokusna plocha lezi na mirném svahu v byvalém pastevnim
areadlu Podhora, s jihovychodni expozici v nadmoiské vys-
ce 750m s pramérnou ro¢ni teplotou 6,4 °C (za vegetaci
12,4 °C) a ro¢nim thrnem srazek pies 700 mm (z toho za ve-
getaci 400 mm). Jednotlivé roky jsou vsak znacné rozdilng,
zejména pokud jde o mnoZstvi a rozdéleni srazek. Lokalita pa-
tii do vyrobniho typu bramborafskoovesného, ptda je stfedné
tézka, piscitohlinita se silné&jsi stérkovitosti. Geneticky se jedna
o dystrickou kambizem (podle agronomické klasifikace o hné-
dou pudu kyselou). Mate¢na hornina je amfibolit. Pidni reakce
byla na zac¢atku sledovani (1969) extrémné kysela pH/KCI 4,2.

Metodika dlouhodobého pokusu

Travni stacionar mezi roky 1969-1989
Porost byl zaloZzen v ¢ervenci 1966 pfi plosné rekultivaci po-
zemk( vysevem tehdy bézné obchodni smési pro docasnou

louku s prevahou kostravy lu¢ni a bojinku lu¢niho. Zavisinsky
pokus byl vyty¢en koncem roku 1968 a ukoncen v roce 1989,
a to z uspornych davodu. Plocha se vsak (bez hnojeni) sklizela
i nadale a kromé toho slouzila k pozorovani vyvoje botanického
sloZeni porostti po zméné intenzity obhospodarovani. Pivodné
se sledovalo 13 variant (Tab. 1), které byly Sestkrat opakova-
ny, pficemz polovina se sklizela jako louka 2-3x za vegetaci
a druhd polovina vicese¢né jako simulovana pastva. Vysledky
z tohoto obdobi ukazaly, Zze hnojeni dusikem nad 160 kg.ha' N
je nerentabilni, a to bez ohledu na formu hnojiva. Pfi této trovni
hnojeni se ukazalo jako vyhodné dusik rozdélit do dvou davek
po 80 kg.ha' N, pfitemz prvni se aplikuje na zacatku vegetace
a druha po prvni sklizni.

Travni stacionar od roku 1994 do soucasnosti

V roce 1994 byl pokus péci naseho Ustavu obnoven, ale v ome-
zeném rozsahu a s nizéim poc¢tem variant. Urovei hnojeni
fosforem a draslikem zustala shodna s ptvodni metodikou.
Z té zustaly zachovany jen ¢tyii varianty (0, PK, NPK a N2PK,
v tabulce 2 to jsou varianty 1, 3, 5 a 6). Hnojeni bylo tehdy dopl-
néno jesté o varianty s vapnénim. V roce 2004 doslo k dalsimu
rozsifeni metodiky, a to o varianty se zvysenou Urovni draselné-
ho hnojenfi a tehdy byla jesté doplnéna varianta 8, odpovidajici
nevapnéné varianté 5. Pro lepsi piehlednost je v tabulkach vap-
néna varianta 8 vloZena hned za nevapnénou variantu 5. V roce
2012 byla do pokusu jesté zafazena varianta 13, v niz se hnoji
susenym chlévskym hnojem, a to v mnozstvi, které odpovida
80 kg.ha' N. MnoZstvi ostatnich Zivin je pak dano jejich obsa-
hem v pouZzitém hnoji. Pfehled v soucasnosti sledovanych vari-
ant je uveden v tabulce 2.
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Tab. 1: Varianty hnojeni stupiiovaného hnojeni dusikem mezi roky 1969-1989

Hnojeni v ¢istych Zivinach

X:leear:;ty (kg-ha") Popis hnojeni
PO/ | KOK

1-0 - - - Nehnojena kontrola

2 -PK - 72/32 120/100  Zakladni hnojeni

3-NPK 80 72/32  120/100 .
Ledek amonny

4-N2PK 160  72/32  120/100

5-N4PK 320 72/32  120/100 V&3 shodnych davkach

6 - NPK 80 72/32  120/100
Ledek amonny

7-N2PK 160  72/32  120/100

8-N3PK 240  72/32  120/100 Jednordzové na pocdtku
vegetace

9-N4PK 320  72/32  120/100

10-NPK 80 72/32  120/100 .
Mocovina

11-N2PK 160  72/32  120/100

12-N3PK 240  72/32  120/100 jednordzové na pocdtku
vegetace

13-N4PK 320  72/32  120/100

Varianty hnojeni jsou ¢tyfikrat opakovany, velikost pokusnych
parcelek je 15 m2 Ru¢ni rozhoz hnojiv probiha jednorazové
na jafe a pouzivaji se bézné dostupna hnojiva — ledek amonny
s vapencem (27 % N), superfosfat a draselna sul. Pouze dusik
se pii trovni 160 kg.ha' N aplikuje ve dvou davkach, prvni pfi-
chazi na porost v jarnim obdobi a druha polovina se aplikuje
po prvni se¢i. Vapnéni mletym vapencem probiha v tiiletych
intervalech, mnozstvi se urcuje v zavislosti na pH putdy podle
metodiky UKZUZ. Zatim posledni vapnéni probéhlo v roce
2019. Prvni se¢ se sklizi obvykle v druhé poloviné ¢ervna, kdy
se vyska porostu pohybuje kolem 40cm, a k druhé seci se pak
pfistupuje podle konkrétniho priibéhu vegetace. Sklizi se moto-
rovou zaci listou.

Na vsech variantach se zjistuji vynosy zelené pice a susiny.
Navic se na variantach 1 az 5 sleduje jesté botanické slozeni
porostu a porovnava se vahovy podil trav, jetelovin a ostatnich
bylin ve vzorku. Vzorky sklizené pice se po sec¢ich podrobuji
rozboriim na obsah N, P, K, Ca a Mg. Vynosy susiny se vyhod-
nocuji analyzou rozptylu.

Zd4kladni meteorologicka data, tj. teploty a srazky se sleduji
na vlastni meteorologické stanici, ktera je umisténa v blizkos-
ti pokusné plochy. Jak je vidét z pfilozenych graft, teploty
(Graf 1) vykazovaly v prabéhu let pozvolny narust, kdezto u sra-
zek (Graf 2) tomu bylo naopak. Rozdéleni srazek ve vegeta¢nim
obdobi bylo velmi nerovhomérné, porosty byly ¢asto ovlivné-
ny vyraznymi piisusky, a to zejména na jafe nebo pfisly srazky
ve formé pfivalovych destu, které se na tvorbé vynosu nepro-
jevily, protoZe rostliny tuto vodu nedokazaly vyuzit. Neni tedy
pochyb o tom, Ze se teploty a srazky vyrazné podileji na vysi
a kvalité produkce.

Zhodnoceni vynosti pice

U vynost susiny (Tab. 3), jichZ se dosahlo v patnacti hodno-
cenych letech, je zfetelné vidét kolisani, zptsobené predevsim
zavislosti na vlahovych pomérech stanovisté. Nejvétsi proménli-
vost ve vynosech byla zjisténa mezi variantami, pak nasledovala
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Tab. 2 Varianty hnojeni 2004-2018

Varianty Hnojenf v ¢istych Zivinach Vapnéni v tiiletych

a jejich (kg.ha") intervalech 2004, 2007,
oznaceni 2010, 2013, 2016, 2019
1-0 - - - -

2-0 - - - vapnéni

3-PK - 72/32  120/100 -

4-PK - 72/32  120/100 vapnéni

5 - NPK 80 72/32  120/100 -

8 - NPK 80 72/32  120/100 vapnéni
6-N2PK  80+80 72/32 120/100 -

7-N2PK  80+80 72/32 120/100 vapnéni

9 - NPK2 80 72/32  180/150 -

10 - NPK2 80 72/32  180/150 vapnéni
11-N2PK2 80+80 72/32  180/150 -
12-N2PK2 80+80 72/32  180/150 vapnéni

13 - NPK 80 Hnojeno hnojem -

14 Nehnojeno, sledovani zmén -

15 e enaibrim fmojea o :

Graf 1 Prubéh teplot v Zavi$iné mezi roky 2004-2018

Graf 2 Prubéh srazek v mm v Z4vi$iné mezi roky 2004-2018

proménlivost mezi ro¢niky a nejmensi byla proménlivost mezi
opakovanimi. Vliv hnojeni se zietelng&ji ukazuje ve viceletych
pramérech, kdy se ro¢nikové rozdily do jisté miry stiraji.

Vysledky v tabulce 4 potvrzuji, Ze nejvyznamné;jsi vynosotvor-
nou Zivinou je dusik, protoZze varianty hnojené nejvyssi hladi-
nou N mély nejvyssi vynosy a se snizujicim se mnoZstvim du-
siku klesaly i vynosy. Nejvyssi pramérnou produkci za 15 let
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Tab. 3 Vynosy suéiny v t.ha?vletech 2004-2018
10

--““-
2 | o» [ o | o2 | o2 | o2 | o» |

7T Y T S I S

2004 2,90 2,77 3,89 5,24 5,83 4,24 7,95 8,40 4,99 4,84 6,51 5,99
2005 2,61 2,66 4,00 4,45 5,03 5,85 5,68 6,39 5,82 6,16 6,42 6,13
2006 3,14 2,42 2,73 4,24 5,12 5,70 4,66 5,04 5,42 5,32 5,32 6,63
2007 3,96 3,81 5,12 5,26 5,48 6,92 5,82 6,68 6,52 7,26 7,56 7,89
2008 2,57 2,48 3,42 4,38 5,13 4,83 4,86 5,09 5,34 5,39 6,25 6,85
2009 3,06 2,92 4,97 5,43 6,12 6,84 6,68 8,02 7,49 7,63 8,52 9,75
2010 1,75 1,78 2,66 3,22 3,14 3,59 3,58 4,00 3,77 4,11 4,77 4,44
2011 2,83 2,80 3,58 3,99 4,90 5,55 6,90 7,41 5,72 5,91 8,25 7,58
2012 2,13 2,79 4,07 4,49 5,62 5,02 7,55 7,78 5,66 5,68 6,95 7,42
2013 1,88 2,48 4,16 5,48 5,05 5,39 6,53 7,07 5,85 5,85 717 7,27
2014 2,15 2,81 4,49 4,76 5,45 4,84 7,29 7,61 5,72 5,99 7,86 6,98
2015 1,59 2,32 3,49 3,40 4,34 4,47 5,12 5,78 4,42 5,00 4,70 5,22
2016 3,18 3,81 4,25 5,07 6,80 5,72 8,62 8,80 5,73 7,01 9,03 8,68
2017 1,40 2,71 3,53 4,73 4,59 4,54 6,18 6,44 5,06 5,59 6,62 7,13
2018 1,41 2,15 3,48 4,20 4,34 4,12 5,59 6,07 4,97 4,28 6,24 6,41

Tab. 4 Zhodnoceni primérného vynosu susiny v t.ha v letech 2004-2018

- Hnojen[’ kg.ha' ¢. 7.

| | | | | | | | | | | |
------n-l----
N [ 60 | | e | s [ s | s | s | - [ - |

poskytla vapnéna a nejvice hnojena varianta 12, o néco niz-
§i vynos vykazala stejné hnojend, ale nevapnéna varianta 11.
V porovnani s nehnojenymi kontrolami se vynos zvysil o vice
nez 150 %, na varianté 11 to byl nartst o 180 %. Dalsi v pora-
di pak byly varianty 7 a 6, které byly také hnojeny 160 kg.ha"
N ovsem pfi nizsi hladiné drasliku. Tady byla produkce oproti
nehnojenym kombinacim vyssi pfiblizné o 150%. S malymi
vzajemnymi rozdily pak nasledovaly varianty 10 a 9, k nimz se
hnoji 80 kg.ha' N

Rozhodujici pro vynosy bylo sice dusikaté hnojeni, ale na vy-
nosech se projevilo i zvysené hnojeni draslikem. Varianty se
stejnou hladinou dusiku a fosforu, ale pfi 150 kg.ha' K mély
vys$s$i vynosy nez varianty s niz$im draselnym hnojenim. Va-
rianta 12 s vy$si hladinou drasliku méla oproti varianté 7 s niz-
§im hnojenim K narGst vynosu o 3,8 %, mezi nevapnénymi
variantami 6 a 11 se vynos zvysil 0 9,5 %. Porovnani variant
hnojenych 80 kg.ha' N vede k zavéru, ze vyssi hladina drasli-
ku zvysila vynos u varianty 10 oproti varianté 8 o 10 % a mezi
variantami 5 a 9 doslo ke zvyseni o 7 %. Lze konstatovat, ze
vy$si uroveri draselného hnojeni zvysila v priméru sledova-

nych let produkci pice, ale nartst nebyl nijak vyrazny a pohy-
boval se do 10 %.

Podobné tomu bylo u vapnéni. Ackoliv vapnéné varianty vyka-
zaly vyssi vynosy nez nevapnéné, nebylo toto zvyseni produkce
nijak vyrazné a v praméru sledovanych let bylo vétSinou niz-
$i nez 10 %. Nejvyssi vynosovy rozdil byl mezi kombinacemi
3 a4 (PK) 0,7 t.ha', nejnizsi rozdil byl mezi kombinacemi 11
al12,ato 0,15 tha'.

Botanické slozeni porostt a kvalita pice

Botanickeé sloZeni porostu se posuzuje podle podilu trav (T), jete-
lovin () a ostatnich bylin (B). Od roku 2004 se zmény botanické-
ho slozeni sleduji jen na nehnojenych kontrolach a pfi zakladnim
hnojeni fosforem a draslikem bez dusiku (var. 1-4). K posouzeni
vlivu dusikatého hnojeni slouzi rozbory provadéné na varianté 5,
hnojené 80 kg.ha' N. Po hnojeni dusikem se podil jetelovin v po-
rostu vyrazné snizil, coz se vysvétluje jejich zastinénim rychleji
rostoucimi travami. V zavislosti na hnojeni a na pribéhu pocasi
se porost postupné ménil. Také na vapnéné PK kombinaci 4 do-
$lo v nékterych letech k prudkému poklesu zastoupeni jetelovin,
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Tab. 5 Obsah Zivin v pici, vdZzeny primér let 2004-2018
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Varianty

obsah Zivin v % susiny

N 2,13 2,07 2,01 1,95 1,87

0,29 0,35 0,35 0,37 0,33
K 1,33 1,46 2,57 2,36 2,27
Ca 1,36 1,79 1,02 1,22 0,81
Mg 0,42 0,62 0,26 0,37 0,27

* — vapnéné varianty

pravdépodobné jako dusledek bujnéjsiho nartstu ostatnich slo-
zek porostu, coZz mohlo byt zptsobeno i vlivem bohatsich srazek.
Kvalita pice se posuzovala podle obsahu dusiku a mineralnich
zivin a zjisténé hodnoty se z valné vétsiny pohybovaly v interva-
lech, které se v tabulkach vyZzivné hodnoty krmiv pfisuzuji kvalit-
nimu lu¢nimu senu (Vencl, 1991).

Obsah zivin v pici

Rozdily v obsazich Zivin mezi variantami je mozné vysvétlit
hnojenim a zménami botanického slozeni porostd. Obsah du-
siku v rostlinach byl pomérné vyrovnany a nelze z né&j vyvodit
jednozna¢né tendence. Zvysené hnojeni draslikem se projevi-
lo naristem jeho obsahu v pici, nejvice ho bylo zjisténo v pici
z variant 9 a 10, hnojenych vice draslikem a méné dusikem

2,01
0,34
2,22
0,96
0,35

2,05 1,98 1,94 1,97 1,96 2,01
0,30 0,31 0,31 0,32 0,28 0,29
1,88 1,83 2,65 2,63 2,33 2,27
0,63 0,68 0,78 0,86 0,61 0,74
0,26 0,31 0,24 0,29 0,24 0,28

(na hladiné 80 kg.ha' N), pak nasledovaly obé PK varianty 3 a 4
a nakonec nejvice hnojené varianty 11 a 12. Vice vapniku a hoi-
¢iku pak samoziejmé obsahovala pice z vapnénych variant.

Zaver

Dosazené vysledky ukazuji, jak cenné informace lze ziskat
z dlouhodobych pokust. Da se v nich sledovat vyvoj pudnich
vlastnosti a studovat neobycejné slozité vztahy mezi pudou,
v ni obsazenymi Zivinami a rostlinami, které je z pudy odebiraji.
Velmi dulezité jsou pak také informace z dlouhodobé nehno-
jenych variant, které poskytuji moznost srovnavat a hodnotit
zmény, k nimz dochazi jak v pudach pod travnimi porosty, tak
ve sloZeni porostt a v jejich kvalité. Dlouhodobé pokusy se pro-
sté nedaji ni¢im nahradit.

INZERCE
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Puda bez struktury a pérovitosti neumoziiuje infiltraci srazkové vody

Nefunkcnost travnich porostu z pohledu
zadrzovani vody v krajine

Ing. lvana Sindelkova', Ing. Lubomir Marhavy?
'Zemédélsky vyzkum spol. s r.o., Troubsko
Biopratex s.r.o., PreSov

sindelkova@vupt.cz

Trvalé travni porosty (TTP) historicky pfedstavuji vyznamny
pudotvorny, krajinotvorny a regulaéni prvek. Vétsina kva-
litnich huméznich pid se vytvarela pravé na téchto poros-
tech v symbidze s byloZravci, ktefi zajistovali pfirozenou pééi
o tyto biotopy spasanim. S vyvojem techniky se tento exten-
zivni pfistup zménil na intenzivni. A pomalu zaéal vznikat pro-
blém, ktery pfetrvavd do souéasnosti. Za posledni desetileti
tyto porosty zacaly vykazovat zna¢nou miru Unavy a pfesta-
vaji plnit jednu ze svych hlavnich funkci. Funkci kolobéhu vody
v krajiné - pozitivné ovliviiovat vodni rezim v pidé a nasledné
v celé krajiné.

Co se zménilo?

Naruast intenzity zatéze dobytc¢ich jednotek a prostorové
omezeni pohybu zvifat pfi pastevnim hospodafeni pfine-
slo naruseni schopnosti pfirozené obnovy travnich poros-
tu. Regenerace je omezena zejména casové pfilis kratkym,
respektive pfilis dlouhym intervalem mezi spasanim a vy-
znamnou zménou zatiZzeni v kontextu s koncentraci zvifat
na plochu (Obr. 1). Dochazi tak k nepfiméfenému zhutrio-
vani povrchu puady, poskozovani jeji struktury, ¢imz se na-

rusuje rovnovaha mezi mnozstvim vzduchu a vody v puadé
pod témito porosty.

TTP slouzici pro produkci picnin zase trpi pod zatézi pou-
Zivané techniky. Rostouci hmotnost techniky s pozadavkem
na vyssi vykon, cetnost piejezdu a castokrat piejezdy za ne-
vhodného vlhkostniho stavu zptsobuji technogenni utuzeni.
Dusledkem téchto zmén oproti pfirozenému spasani vol-
né Zijicimi byloZravci je vyraznd zména na struktufe pady
a s tim spojend zména hospodareni s vodou, ktera nasledné
ovliviiuje i produkéni schopnost TTP.

Obr. 1 Extrémni pfiklad - dobytek za mokra také poskozuje povrch pozemku
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Strukturni piida na TTP

Degrada¢ni procesy pudy se tedy nevyhnuly ani TTP. Je
potieba tuto situaci plné vnimat a chtit zménu. | v pfipadé
TTP plati, Ze je potfeba vénovat zvySenou pozornost pud-
nimu prostfedi jako celku, zejména strukturni a biologické
kvalité pudy. S ohledem na jiz probihajici zmény v ptdné-
-klimatickych podminkach, které v poslednich letech vyrazné
ovlivnily objem vyprodukované pice v jednotlivych secich,
je potieba fesit stav TTP i z pohledu nerovnomérnosti srazek
i zvysujicich se teplot, a v lofiském roce 2020 i srazkovym
vykyvim a relativné nadmérnym srazkam.

Mimoproduk¢ni funkce travnich porosti
Nejcennéjsi nastroj pro obohacovani ptdy o organickou
slozku a vazani uhliku pFedstavuji pravé travni porosty. TTP
maji velky vliv na kolobéh uhliku v pudé, pudni biologii
a pfirodu celkové. Pokud jsou v$ak na nestrukturni ptdé,
kofeny trav pfirtstaji minimalné, nepfibyva organicka hmo-
ta v pudé a za sucha neprobihd mineralizace odumfelych
kofen(. S tim souvisi nizsi ukladani tolik potiebného CO,
do pudy. Kofeny rostlin ve spolupraci a symbiéze s mik-
ro a makro organismy, jsou nejlepsi strukturotvorny c¢ini-
tel. Rozhodujici pro vyrovnangjsi vynosy jednotlivych seci
bude uvést do rovnovahy vztah pudni struktura — biologicka
aktivita — kofenovy systém.

TTP zaroveni predstavuji diky svému vysokému transpirac-
nimu koeficientu mimoradné efektivni nastroj pro regulaci
mikroklimatu. Tedy vyrazné ovliviiuji vypar, ¢imz reguluji
teplotu ovzdusi. Aby viak dokazali efektivné plnit tuto funkci
musi byt spravné vyuzivany, respektive osetiovany. Pfiroze-
na obnova pfirodnich stanovist travnich porostii po zméné
uzivani ¢lovékem uz davno neni funkéni. Zména zptsobu
obhospodafovani od spasani nes¢etnymi stady volné Zijicich
bylozravcl na intenzivni hospodafteni fizené ¢lovékem ptine-
sla mnohé problémy.

Aktualni problémy nefunkc¢ni regulace

O dulezité tloze TTP v oblasti hospodareni s vodou v pudé
a nasledné i v krajiné nikdo nepochybuje. To potvrzuje i po-
lemika kolem klimatickych zmén, celospolec¢ensky aktualné
diskutované téma. Strukturni zmény pady TTP natolik snizi-
ly jejich reten¢ni schopnost, Ze se v soucasnosti tyto plochy
do zna¢né miry spolupodileji na zaplavovych udalostech.
Nastava problém v neschopnosti TTP zadrzet a pojmout
srazkovou vodu (napf. z pfivalovych desta). Vznikaji slozité
situace, kdy se po porostech na nestrukturni pudé dést dlou-
hodoby anebo pfivalovy ,sveze”, voda nabere kinetickou
rychlost a zpusobi velké skody nékdy i v lidskych obydlich.
Zaroven tyto porosty Castokrat b&hem vegetace zahy po sraz-
kach trpi nedostatkem vody pro produkci pice. Jednoduse
fe¢eno nejsou schopné hospodafit s pudnf vldhou.

Strukturni pada ma vysokou reten¢ni schopnost. Lepsi infiltra-
ce znamena nejen zasaknuti vétsiho objemu srazkové vody
do pudniho profilu, ale i niZz$i povrchovy odtok. Zasakovani
srazkové vody do pudy v ramci celého jejiho horizontu je hlav-
nim zdrojem obnovy zasob pudni vlahy a podzemnich vod.
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Obr. 2 Promoéeni ptidniho profilu simulovanou srazkou po povrchovém odtoku

Obr. 3 Silné technogenni utuzeni pfejezdy technikou znaéné omezuje
intenzitu prokofenéni

Zadrzovaci schopnost TTP dnes pfedstavuje jen zlomek toho,
co v minulosti.

Dne 6. 6. 2020 (Plynkout, Uni¢ov) se stala extrémni sraz-
kova udalost, kdy v prabéhu 3 hodin spadly srazky v obje-
mu 130 mm, které zputsobily lokalni zaplavy. Odhalila se tak
nepfijemna skute¢nost. Slaba reten¢ni schopnost travniho
porostu na dané lokalité neumoznila snizit pfijem pfivalové
vody a zmirnit jeji destruktivni energii.

Zasakovaci zkouska provedena 22. 6. 2020 realizovana
v postizené lokalité (Obr. 2), pfi simulované srazce pro-
kdzala ztratu infiltra¢ni schopnosti jiz pii objemu srazky
20 mm. Voda pfestala zasakovat za 3 minuty a 43 sekund,
po nasyceni plytké svrchni zény utuzeni a zacal povrchovy
odtok (Obr. 3). Plochy s travnimi porosty s takto degra-
dovanou pudni strukturou nepfedstavuji zasobarnu vody
a uZ viubec ne krajinny prvek pro ochranu pfed povodné-
mi. Srazky, které nezasdknou a v rychlém c¢ase odtecou
nasledné porostu chybi pro produkci hmoty do dal3ich seci
(Obr. 4). Regula¢ni prvek pro hospodareni s vodou v kra-
jiné je nefunk¢ni!
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Obr. 4 Odtékajici zasoby vody pro nasledujici se¢

Vzdusny pudni profil s vysokym podilem organické hmoty
ma schopnost zadrZet vodu a také vyrazné snizit neproduk-
tivni vypar. Optimalizuje gravita¢ni i kapilarni pohyb vody.
Pada na TTP diky zhutnéni a slabé biologické aktivité ztra-
ci porovitost i schopnost tvofit a obnovovat zasobu puadni
vody ze srazkové ¢innosti. Nastava druhy extrém — premo-
¢ené TTP, kterymi neprojde srazkova voda padnim profilem
a zUstava na povrchu.

Obr. 5 Rok 2020 umoznil vidét kazdy piejezd po pozemku

Kompenzacni opatieni pro revitalizaci

Neni-li v pofaddku pudni profil, kofenovy systém sldbne
arostlina je oslabena. Nemuze plné vyuzit svou regenera¢ni
schopnost, ktera ovlivriuje biologicky vynosovy potencial.
Vzhledem k sou¢asnym potiebam a moznostem hospodare-
ni na travnich porostech nelze predpokladat komplexni na-
vrat k pfirozené Gdrzbé jenom extenzivnim spasanim nebo
ru¢nim obhospodafovanim. Proto je nutné realizovat kom-
penzac¢ni opatieni s cilem umoznit pfirozenou revitalizaci
struktury pady a travnich porostt symbiézou kofenového
systému a pudni biologie.

Utuzeni pojezdy tézkou technikou (Obr. 5) je nutno kom-
penzovat citlivym provzdusnénim plo$né&, do hloubky nej-
vétsi hustoty kofenového systému nejcastéji 15-20cm.
Tato operace nesmi byt ¢astd, ale méla by nasledovat vzdy
po pfejezdu za nevhodnych vlhkostnich podminek. Nebo
alespori 1x za 2 roky. Je dulezité, aby tato operace nevedla
k ¢asté a nadmérné oxidaci uhliku a také aby nedochazelo
k poskozeni travniho drnu.

Nemechanickou alternativou kompenzacnich opatfeni pro
zlepseni stavu struktury pidy muze byt dotace organickych
hnojiv — kvalitniho hnoje, kejdy ¢i kompostu, respektive
aplikace pfirodnich biostimulantd na povrch pudy, kdy
v povrchové zoné je puda biologicky nejaktivnéjsi. Vysled-
ky provoznich pokust s biostimulacemi jsou prezentovany
v Picninéfskych listech 2020 a v ¢asopise Farmar 11/2020.
Témito pfirozenymi vstupy dojde k nastartovani procesu
mineralizace, na kterém se podileji aerobni padni bakte-
rie, houby a plisné, zlepsi se vodostalost pudnich agrega-
tu. Kofeny rostlin v¢etné mikroorganismu v zéné rhizosféry
ve spolupraci s makroorganismy, vyznamnym zptsobem
umozni pFirozené zlepsit strukturu puady a stabilitu agrega-
ta do hloubky celého puadniho profilu. Zestrukturnéni pudy
pozitivné ovlivni vynos a kvalitu produkce.

Zaveér

Krajinotvorny a ekonomicky potencial trvalych travnich po-
rostti v soucasnosti strada z divodu zanedbané péce. Pred-
poklady pfirozené regenerace v praxi po vlivu intenzivniho
hospodareni nejsou dosazitelné. Proto je nutné nejenom
konstatovat stav a okolnosti, ale aktivné systematicky napo-
mahat porostim TTP obnovit jejich produkéni i mimopro-
dukeni funkce. Cilené realizovat kompenza¢ni opatieni pro
udrzeni vysoké mikrobiologické vitality umozriujici pfiro-
zenou biologickou regeneraci porostti a pudy. Nasledné je
mozné oc¢ekavat stabilizaci vynost jednotlivych seci stejné
jako obnoveni funkce porostt TTP z pohledu nastroje pro
efektivni hospodafeni s vodou v krajiné.

Podékovani
Vysledek vznikl za podpory Ministerstva zemédélstvi, institu-
cionalni podpora MZE-RO1721.
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Aktuality z ¢cinnosti sekci picnin a trav
International Seed Federation a Euroseeds

Ing. Jifi Barta
vedouci odboru zahrani¢niho obchodu
OSEVA UNI, a.s.

Jednou z hlavnich priorit prace Mezinarodni semenarské fe-
derace (ISF) je bezproblémovy celosvétovy pohyb osiv a sad-
by, at jiz v ramci obchodni ¢innosti nebo v ramci $lechténi,
vyzkumu ¢i vyvoje. ISF se pravidelné dotazuje svych ¢lenu
na jejich komplikace se zasilkami osiv a snazi se tyto problé-
my Fesit na Urovni statl nebo raznych mezinarodnich orga-
nizaci.

Rostlinolékarské predpisy jsou dlouhodobé nejvétsim problé-
mem, ktery komplikuje pohyb osiv a sadby po celém svété.
Jednotlivé zemé maji razné pozadavky na jejich dovoz, které
se ¢asto méni a neni vzdy jednoduché je splnit. ISF proto pfi-
chazi s projektem nazvanym "ISF Systems Approach", ktery
bychom mohli prelozit jako "systémovy pfistup". Zjednodu-
$ené, jedna se o systém, ve kterém by podle jednotnych pra-
videl byly certifikovany jednotlivé obchodni subjekty v ramci
rostlinolékaiské péce a tyto subjekty by si vydavaly rostlino-
lékarské certifikaty, které by ostatni subjekty v systému ak-
ceptovaly. Tim by se vyrazné zjednodusil obchod s osivem
po celém svété. Tento projekt ma velkou podporu celé rady
zemi, instituci a statnich autorit.

Dal$im velmi vyznamnym tématem, a nejenom pro ISF, je
boj proti nelegalnim semenarskym praktikam, jak ve vyro-
bé osiva, tak pfi jeho prodeji. ISF spolupracuje v této oblasti
s celou fadou instituci. Jednim z mnoha piikladi muze byt
spoluprace s OECD, se kterou momentalné fesi, jak zamezit
podvodim s OECD-navéskami.

V ramci ¢innosti sekce trav a picnin ISF se také fesi proble-
matika detekce osiv jilku jednoletého v osivu jilku vytrvalém.
ISTA prevzala pavodni test firmy BDI a spole¢né s ISF provadi
validaci testu, aby jej bylo mozné zafadit do ISTA pravidel
zkouseni osiva. Momentalné se hleda vhodny marker ozna-
¢ujici spravny jaroviza¢ni gen odlidnosti obou typu jilku.

Pfejdeme-li do Evropy, tak aktualni ¢innost sekce trav a pic-
nin Evropské semenariské asociace (Euroseeds) bychom mohli
rozdélit na nékolik skupin: priority sekce, specifické zalezi-
tosti sekce a vieobecna problematika.

Mezi priority sekce dlouhodobé patii monitorovani nelegal-
nich semenarskych praktik a boj s nimi. Sekce vytvofila kodex
chovani a navod, jak postupovat pfi zjisténi néjaké nelegalni
aktivity. Cela fada ¢lent Euroseeds, véetné fady ceskych fi-
rem, jiZ tento kodex podepsala a pocet signatait se rozsifuje.

Dalsi velmi vyznamnou prioritou sekce je dostupnost pfiprav-
ki na ochranu rostlin. Je to celoevropsky problém, ktery se
bohuZel netyka jen trav a picnin. Travy a picniny maji trochu
smulu v tom, Ze pocet registrovanych pfipravku je zde daleko
mensi nez u jinych plodin, coZ je do jisté miry dano jejich
malou atraktivitou pro chemické firmy. Proto se v této oblasti,
Castéji nez u jinych plodin, pouZivaji rizné vyjimky a minorit-
ni vyuzivani. V souvislosti s pfipravky na ochranu rostlin sek-
ce také diskutuje o novém nafizeni pro mikroplasty, zejména
pak nutnost pouZzivani novych biodegradovatelnych polymeru
v blizké budoucnosti.

Spole¢na zemédélska politika EU, jeji revize a nové navrhy pro
dalsi obdobi jsou dalsi prioritou sekce. Velmi dulezité jsou pro
sekci zejména nafizeni tykajicich se trvalych travnich porostl
a tzv. ploch v ekologickém zajmu. A¢ se to mozna nezda, tak
trvalé travni porosty jsou jednou z nejvétsich ploch v Evropé.
Vzdyt i v Ceské republice louky a pastviny zaujimaji plochu
téméF 1 milion hektart, tedy 28 % z celkové obhospodarované
zemédélské pudy.

Posledni, pomérné& novou, prioritou sekce, jsou meziplodiny,
jejichz dulezitost v poslednich letech zna¢né vzrostla v celé Ev-
ropé, a to nejenom diky legislativé a dota¢nim pravidlum. Sekce
vytvofila nékolikastrankovy informa¢ni letdk o vyznamu meziplo-
din, ktery je volné dostupny na webovych strankach Euroseeds.
Mezi specifické otazky sekce bychom mohli zafadit dvé pro-
blematiky, a to metody detekce genetickych modifikaci (GM)
a umélé travniky. Sekce nové vytvorila metodiku pro detek-
ci GM u osiva vojtésky. Tato plodina byla vybrana proto, ze
ve Spojenych statech americkych byla registrovana geneticky
modifikovana odrada. Spojené staty jsou také velmi vyznam-
nym vyrobcem osiva vojtésky pro evropsky trh. Vzrusta tedy
riziko kontaminace americké vyroby. Diky evropské legislativé
a nulové toleranci, je pfimés GM u jakéhokoliv osiva obrovsky
problém. U problematiky umélych travnika sekce fesi rtzné
moznosti a zpusoby, jak propagovat pfirodni travniky oproti
pouzivani umélych ploch v rtznych sportech a nejvice pak
ve fotbale.

V ramci tzv. véeobecnych problematik sekce mizeme zminit
otazku Brexitu, dale pak spoluprace s mezinarodnimi organi-
zacemi jako je ISF, OECD, CVPO nebo ISTA a také nové bilko-
vinné plodiny, na které se nyni soustfeduje nemala pozornost
celé fady instituci Evropské unie.
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Vyuziti biologicke ochrany proti korenovym
chorobam v porostech jetele lucniho

Ing. Martin Pisarcik, Ph.D., doc. Ing. Josef Hakl, Ph.D.
Ceska zemédélska univerzita,
Katedra agroekologie a rostlinné produkce, Praha

V soucasné dobé je celospole¢enskym trendem snizit po-
uzivani chemickych pfipravki v zemédélstvi a zamezit je-
jich negativhim dopadam na lidské zdravi a Zivotni pros-
tredi. Biologické pripravky jsou stale vice zkoumany jako
vyznamné alternativy k syntetickym pesticidam.

Uvod

NiZz3i vytrvalost porostt je hlavnim omezenim pfi pouzivani
viceletych picnin, zejména pak jetele lu¢niho. Pfi¢iny pokle-
su vytrvalosti byly shrnuty a dobfe zdokumentovany v radé
studii, kde mezi hlavni pfi¢iny je zafazovano mechanické
poskozeni rostlin, zhutnéni pudy, a také skadci a choroby.
Mezi vyznamné choroby patfi padani kli¢nich rostlin pfi
vzchazeni, béhem vegetace pak bila hniloba jetele, kr¢kové
a kofenové hniloby jetele, antraknoza, fusariové a vertici-
liové vadnuti vojtésky. Patologicky projev spociva hlavné
v poskozeni pletiv kofenového kr¢ku a kofent, patrnych
v pficném i podélném fezu. Z divodu zavaznosti tohoto
problému byly jiZz na pfelomu 50. a 60. letech ve Svédsku
provedeny prvni vyzkumy vlivu pouziti fungicidnich pfi-
pravku proti chorobam kofenového systému jetele lu¢niho,
ale tyto pfipravky ve vyssich koncentracich tlumily rast rost-
lin. Z hlediska vyuziti pfipravk( v jetelovinach je tedy tieba

Maloparcelkovy pokus s jetelem luénim na 3S Vétrov v roce vysevu

sledovat nejen ekonomické, ale i ekologické aspekty apli-
kace. V soucasné dobé& neni v Ceské republice registrovan
zadny fungicidni pfipravek proti kofenovym chorobam jete-
lovin a chybi zde i jinda moZnost pfimé ochrany. Biologicka
ochrana rostlin se jevi jako bezpe¢na alternativa, na kterou
se vyzkum stale intenzivné&ji zaméruje. Tyto metody ochra-
ny rostlin proti houbovym patogentm jsou sice studovany
vice jak 80 let, ale az v poslednich letech se dafi nékolika
spole¢nostem vyvijet mikroorganismy pro ochranu rostlin
jako komeréni produkty. Hleda se prostfedek s vysokou
bezpecnosti a s minimalnim dopadem na Zivotni prostfedi.
Mnohé rody hub maji mechanismy, které jim umozni efek-
tivné 1é¢it nebo predchazet vzniku listovych a kofenovych
chorob, jejichz pavodcem jsou patogenni houby. Jednou
ze strategii pouzivanych biologickymi agens je mykopara-
sitismus. V poslednich dvou dekadach se nejvice studuje
vliv Pythium oligandrum ze tfidy Oomycota. Organismus
P. oligandrum je schopen kolonizovat kofenovy systém, kde
je pak prospésny pii vymeéné latek s rostlinou. Zarovern je
schopny potlacit rast patogennich hub. Latky produkované
P. oligandrum stimuluji odolnost rostlin, podporuji jejich
rast a zlepsuji celkovou vykonnost porostt. Dosavadni vyz-
kum se soustfed'oval na laboratorni a sklenikové experimen-
ty, polni testovani se provadi pfedevsim na vyznamnych
trznich plodinach, jako jsou olejniny, obilniny, vinna réva
¢i jahody.

Metodika

Polni parcelovy pokus s jetelem lu¢nim byl zaloZzen v roce
2016 ve slechtitelské stanici Vétrov, patfici pod spole¢nost
OSEVA UNI Choceri, a.s. Nadmofska vyska stanice je 620 m
n. m., pramérna ro¢ni teplota 6,9 °C, primérné ro¢ni sraz-
ky ¢ini 642 mm, padni druh je hlinitopis¢ity, padni typ je

Tab. 1 Terminy aplikaci p¥ipravku, provedenych seéi a odbéri kofend
25.10.
10. 6., 16. 8., 25. 10.

Polyversum 1 (PO1)
Polyversum 2 (PO2)

2016
Odbér kofenti 8. 11.; plocha 25 x 12,5cm
Terminy seci 11.8.,18. 10.

Polyversum 1 (POT1) 12.9.
Polyversum 2 (PO2) 16.6.,28.7.,12.9.

2017 Odbér kofenu 2.11.; plocha 50 x 12,5cm
Terminy seci 6.6.,18.7.,6.9.
Polyversum 1 (POT1) 19. 9.

Polyversum 2 (PO2) 3.6.,16.7.,19.9.

2018 Odbér korenu 2.10.; plocha 100 x 12,5cm

Terminy sec¢i 29.5.,16.7.,19.9.
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kambizem, pudni reakce mirné kysela. Na jafe bylo pro-
vedeno zaloZeni maloparcelkového pokusu s ¢istym vyse-
vem odrud Start a Callisto v pravidelném zndhodnéni. Vy-
sevek ¢inil 7 MKS.ha'. Z hlediska aplikace piipravka byly
zafazeny u kazdé odrudy nasledujici varianty: neosetiena
kontrola a 2 varianty o$etienf pfipravkem Polyversum s roz-
dilnou intenzitou aplikace. Davkovani a terminy aplikaci
v roce 2016 az 2018 u jednotlivych variant jsou uvedené
v tabulce 1. Porost byl vyuzivan tfise¢né, s vyjimkou roku
zaloZeni, kde probéhla jen odplevelovaci a podzimni sec.
V ramci uzitkovych let byla pifed kazdou se¢i zméiena stla-
¢ena vyska porostu (compressed height, v.cm, CH). Pokusné
parcely byly sklizeny sklizriovym strojem Haldrup, pracovni
zabér 1,25 m. Z vynosu Cerstvé hmoty z jednotlivych parcel
a sklizriové susiny se nasledné stanovil vynos susiny (dry
matter yield, v t/ha, DMY). Na podzim kazdého roku byly
odebrany vzorky kofent z definovanych odbérovych ploch.
Nasledné byly sledovany parametry morfologie kofenu
a zdravotniho stavu kofenového systému jetele: pocet rost-
lin na m? (plant density, PD); pramér kofenového kreku (tap
— root diameter, v mm, TD); pocet vétvi hlavniho kofene
(lateral root numer, ks na rostlinu, LRN); podil rostlin s roz-
vétvenym kofenem z celkového vzorku (root branching,
v %, RB) — % vétvicich kofenu ve vzorku; stuperi napade-
ni chorobami kofene a kofenového kr¢ku z pfi¢ného fezu
kofene (plant root disease score, PRDS). Tato hodnota byla
stanovena vizualné u viech rostlin dle nasledujici stupnice:
0 = zdrav4, zadné zmény zabarveni na fezu kofene, 1-6 =
napadené rostliny s rostouci Grovni poskozeni kofene, 7 =
uhynula rostlina. Vypocten byl nasledné i podil napadenych
rostlin ve vzorku (infected plants, v %, IP).

V roce 2018 byl ve vzorcich kofent navic sledovan vyskyt
patogentu pomoci real-time PCR analyzy, kde byl zazna-
menan pozitivni zachyt téchto fytopatogennich hub: Fusa-
rium avenaceum, F. oxysporum, F. culmorum a F. solani.
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Hodnoceni zdravotniho stavu kofene. Jedna se o silné napadeny kofen
hodnota PRDS je 6

Zastoupeni pozitivnich zachytt patogenti bylo u neosetiené
kontroly 75 %, u PO163 % a u PO2 38%. Houby rodu Scle-
rotinia a Colletotrichum nebyly ve vzorcich detekovany.

Vysledky

V tabulce 2 jsou uvedeny vybrané vysledky z pokusu s jete-
lem lu¢nim. Rostliny jetele lu¢niho na varianté s intenzivnim
oSetfenim pfipravkem Polyversum (aplikace po kazdé seci)
vykazovaly vy3si pramér hlavniho kofene (+ 4 %) a rozvé-
tveni hlavniho kofene (+ 27 %). Porosty na této varianté
dosahly vyssiho vynosu (+ 18 %) a vysky porostu (+ 13 %)
ve srovnani s kontrolou. V prvni se¢i druhého uzitkového

roku byl rozdil mezi variantami nejvyraznéjsi, jak ukazuje

Tab. 2 Efekt aplikace pFipravku Polyversum v porostu jetele luéniho na hustotu porostu (PD), priimér hlavniho kofene (TD), podil vétvicich kofenti (RB),
pocet vétvi kofene (LRN), podil napadenych rostlin (IP), stupefi napadeni kofene (PRDS), vynos susiny (DMY), stlaéena vyska porostu (CH), procentické

porovnani vynosu oproti kontrole (%DMY).

Neosetfena kontrola 5,93 31,1a

Polyversum 1 532 5,75 44,9b
2016

Polyversum 2 599 5,68 51,6b

P 0,672 0,069 0,021

Neosetfena kontrola 350 8,67 56,4

Polyversum 1 382 8,77 59,0
2017

Polyversum 2 397 8,77 53,4

p 0,722 0,891 0,622

Neosetfena kontrola 198 8,57b 48,0a

Polyversum 1 202 9,44a 55,0ab
2018

Polyversum 2 222 8,93a 61,0b

P 0,711 0,012 0,041

2,35 30,9 1,75 6,88 100
3,04 23,6 1,88 = 7,21 105
2,70 24,5 1,59 - 6,76 98

0,272 0,371 0,733 . 0,058 -
2,44 79,0 3,07 46,3 17,45 100
2,26 76,6 3,01 46,6 16,64 95
2,24 74,9 2,98 46,7 17,77 102

0,486 0,161 0,935 0,133 0,344 =
2,01 93,7 4,94b 33,7a 11,17a 100
2,19 95,6 4,53a 36,1ab  11,77ab 105
2,34 94,9 4,63a 38,1b 13,15b 118

0,096 0,712 0,011 <0,001 0,029 -

P: pravdépodobnost F-testu, tiifaktorovda ANOVA (varianta, odrada, blok) s interakci odrada x varianta. Pismenné indexy vyjadiuji rozdily Tukey

testu na hladiné a= 0,05.
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Porovnani intenzivné o$etfované varianty aplikace pfipravku (uprostfed,
3 aplikace roéné) v porovnani s neosetienou kontrolou vpravo (Vétrov,
11. dubna 2018)

graf 1. U intenzivni aplikace byl vynos o jednu tunu susiny
vy$si v porovnani s kontrolou, coZ koresponduje i s dosa-
Zzenou vyskou porostu, kde byla prukazné nejvyssi vyska
u PO2 nasledovana PO1 a neosetienou variantou. Obé va-
rianty oSetfeni pfipravkem Polyversum v druhém uzitkovém
roce vyznamné snizovaly napadeni kofent o 8 %, ale pru-
kazné vyssi vynos poskytla pouze intenzivni varianta, coz
podporuje zavér, ze stimula¢ni efekt pfipravk( na rist jetele
meél vétsi vyznam neZ pfima ochrana proti napadeni houbo-
vymi chorobami.

Graf 1 Vynos susiny (DMY, t/ha) a vyska porostu (CH, cm) v prvni seéi 2. uzitkového roku

V tabulce 3 je uvedena ekonomicka rentabilita vyuziti pfi-
pravku Polyversum v porostu jetele lu¢niho, kde nejrenta-
biln&ji vychazi intenzivné oSetfovana varianta (PO2) ve 2.
uzitkovém roce s ekonomickym pfinosem 2 882 K¢ na ha,
zakladni podzimni aplikace méla pfinos 781K¢ na ha.
V prvnich dvou letech experimentu nedoslo k vyznamnym
rozdilum ve vynosech, takze ekonomicky pfinos zde nebyl
zaznamendan. Prvni oSetieni u jetele |ze doporucit na pod-
zim v prvnim uzitkovém roce a nasledné opakovat aplikaci
vzdy minimalné na podzim po posledni seci, jako tzv. zak-
ladni osetieni. V druhém uzitkovém roce lze zvazit i varian-
tu intenzivniho oSetfeni pfipravkem po secich, ktera muze
pfinést vyrazny ekonomicky efekt. Pfipravek by se mél
aplikovat na vlhkou pudu pfi teplotach nad 10 °C. Zustava
rovnéz otazkou, zda se bude opakovat situace jako v roce
2018, kdy se objemna krmiva stala velmi nedostatkovou ko-
moditou a trzni cena sena a senaze vzrostla az na trojnaso-
bek, coz by vyrazné ovlivnilo vysledny ekonomicky efekt
aplikaci. Dlouhodobé predikce klimatickych zmén to spise
potvrzuji. Za téchto podminek by pak volba aplikace po-
dobnych pfipravka mohla byt do budoucna alternativnim
zpusobem, jak dosahnout kvalitnich vynosu pice a také eko-
nomické rentability pfi péstovani viceletych picnin.

Zavér
Prezentované vysledky ukazuji, Zze vyuziti pfipravku Poly-
versum vyznamné snizuje stupen napadeni kofene a soucas-
né stimuluje vétveni kofene jetele lu¢niho a zvysuje vysku
porostu pted sklizni, coz se pfiznivé projevuje i na vyno-
sech. Priikazné zvyseni vynosu pice vsak bylo zaznamena-
no pouze pfi intenzivni aplikaci pfipravku ve tfetim uzit-
kovém roce a bylo vice spojeno
se stimulaci rastu rostlin nez
s pfimou ochranou pifed houbo-
vymi chorobami. Tyto vysledky
ukazuji potencial tohoto zptso-
bu biologické ochrany u jetele
o celé sérii experiment( s bio-
logickou ochranou jetelovin na-
leznete v certifikované metodice
,Vyuziti pfipravku Polyversum
pro zvyseni vytrvalosti a vy-
nos( porostl jetelovin”, ktera je
zpfistupnéna online na adrese
metodiky.agrobiologie.cz.

Tab. 3 Ekonomické zhodnoceni vyuZiti pfipravku Polyversum ve t¥iletém pokusu s jetelem luénim

Vyn05(3vy Naklady' PI:mos Vynos?vy
rozdil (K&ha) aplikace? rozdil
(t.ha") ' (K&.ha') (t.ha™)
Kontrola 6,88 17,45
Polyversum 1 +0,33 1019 -266 -0,81
Polyversum 2 -0,12 3058 -3418 +0,32

P¥inos Pfinos
aplikace?
(K&.ha')

Vynosovy
rozdil
(t.ha™)

11,17
+0,60
+1,98

Naklady’

Naklady'
(Ke.ha)

aplikace?
(Ke.ha)

(K&.ha)

1019
3058

-3 449
-2 098

1019 781
3058 2882
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I Picninaiska zahradka ve VUP Troubsko

Ing. Daniela Knotova, Ph.D.}, Ing. Jan Pelikan, CSc.?,
Mgr. Helena Hutyrova?

Vyzkumny Ustav picninafsky spol. s r.o. Troubsko
2Zemédélsky vyzkum, spol. s r.o., Troubsko
knotova@vupt.cz

Vyzkumny Ustav picninafsky, spol. s r.o. v Troubsku je v ram-
ci projektu ,Narodni program konzervace a vyuzivani gene-
tickych zdrojt rostlin a agro-biodiverzity” kuratorem kolekce
JJeteloviny a ostatni picniny”. Kolekce Vyzkumného ustavu
picninafského, spol. s r.o. zahrnuje celkem 246 rostlinnych
druhu, obsahuje bobovité picniny, picniny jinych ¢eledi (napf.
rod svazenka, krmny sléz a dal$i) a nékteré dal$i bobovité
druhy. Vedle téchto druhu je ustav drZitelem ¢asti kolekce
hrachorut a vikvi, kolekce rodu svétlice a ¢asti kolekce druht
kvétnatych luk. Jedna se o druhy jednoleté, viceleté i vytrvalé.
Z duvodu propagace a potieby prezentace jak tradi¢nich, tak
netradi¢nich az nezndmych druhti byla v roce 2012 zaloZena
a zpfistupnéna prezenta¢ni plocha prevazné kulturnich a pla-
nych druht rostlin z ¢eledi bobovitych (Fabaceae). Na plose
jsou prezentovany jednak klasické picni druhy, dale plané
druhy ¢eledi Fabaceae, odrtidy vyilechténé na pracoviiti VUP
a ZV ze skupiny tzv. maloobjemovych a netradi¢nich picnin
odrtd jiného vyuziti (olejniny, meziplodiny, technické plodi-
ny) a v neposledni fadé také specialni osivové smési sestavené
nasimi odborniky pro rtiznorodé vyuziti (krmivarské, ozelerio-
vaci, rekultiva¢ni, potravni smési pro opylovace atd.). Samo-
statnou ¢ast demonstra¢ni plochy predstavuji druhy jinych ¢e-
ledi, které jsou vyuzivany jako potravni zdroj pro opylovace.

Celed Fabaceae LINDL. (Leguminosae JUSS. p.p. — Papilio-
naceae GISEKE. — Syn.: Viciaceae ADANS.), ¢esky bobovité

Pohled na &ast prezentaéni plochy

(motylokvété, lustinaté) je teti nejvétsi (co do mnoZstvi za-
stupct), po vstavacovitych (Orchidaceae) a hvézdnicovitych
(Asteraceae). Patii do ni 730 rodt a 19 400 druht. Nejvétsim
rodem je kozinec (Astragalus) s vice nez 2 000 druhy, akacie
(Acacia) s vice nez 900 druhy a indigovnik (modk¥il, Indigofe-
ra), ktery ¢itd okolo 700 druht. Dalsi velké mnozstvi druht
obsahuje rod Crotalaria s 600 druhy a mimo6za (Mimosa) s 500
druhy. Vyskytuji se témér na celém svété s vyjimkou vodniho
prostiedi. Jedna se o byliny nebo dreviny (stromy, kefe, polo-
kefe), na jejichz kofenech se pfevazné vyskytuji hlizky s nit-
rogennimi bakteriemi rodu Rhizobium, poutajicimi vzdusny
dusik. V Ceské republice jsou zaznamenani zastupci 45 rod(.
Charakteristickym znakem ¢eledi jsou kvéty slou¢ené do hroz-
novitych kvétenstvi, pouze zfidka se vyskytuji kvéty jednotlivé.
Kvétni kalich je srostly z péti listk(i, koruna je tvofena taktéz
péti listky rozliSenymi na pavézu, kfidla a ¢lunek. Pavézou je
horni, zpravidla nejvétsi listek, sousedni dva listky tvofi k¥idla
a dva zbyvajici jsou srostlé ve ¢lunek. Generativni organy jsou
vesmés ukryté uvniti kvétu a pfistupné pouze pres urcity opy-
lovaci mechanismus. Tento zajistuje pfi navstévé hmyzu jeho
kontakt s generativnimi organy a efektivni pfenos pylu. Kvéty
motylokvétych rostlin jsou pfevazné cizosprasné, opylované
hmyzem (v¢ela medonosna, ¢melaci). Nejen v ramci celedi,
ale také v ramci rodu a druha uvniti rod( existuje velka varia-
bilita v barvé kvéta. Plodem bobovitych je lusk s jednim, nebo
vice semeny.

Zastupci této celedi maji velky vyznam pro lidstvo. Seme-
na nékterych druht jsou dulezitymi potravinami (fazol, ¢o¢-
ka, hrach, s6ja), ptipadné krmivem pro hospodaiska zvifata
(sojové pokrutiny, S$roty). Jsou dulezitym zdrojem proteint
ve vyZivé nejen ¢lovéka, ale také hospodarskych zvirat. V po-
travinafstvi je také vyuzivana lékofice a u nas nepéstovang,
teplomilna podzemnice olejna. Ze semen so6ji a podzemni-
ce je pramyslové lisovan olej pro potravinaiské vyuziti. Cela
fada druht slouzi ke krmeni hospodarskych zvifat piimo
v zeleném stavu, nebo usuené jako seno, piipadné krmné
moucky (vojtéska, jetele), fada je vyuzivana i pro pastvu les-
ni zvéfe (lupiny, janovec metlaty). Jini zastupci celedi jsou
péstovani jako okrasné stromy, kefe, nebo byliny (jerlin, ¢i-
limnik, hrachory, lupiny aj.). Stromy, pfedevsim akat, jsou
vyuzivany pro velmi tvrdé a kvalitni dfevo (napf. ve vino-
hradnictvi), dale jako palivo, pfipadné v fezbarstvi. Nékteré
druhy jsou vyuzivany v lidovém légitelstvi (Gro¢nik, komoni-
ce lékarska, jetel lu¢ni, janovec metlaty, jehlice trnitd). Rada
druht je pouzivana jako technické plodiny ke zpeviiovani
lokalit ohrozenych erozi (¢i¢orka), jako plodiny pro antropo-
genné poskozené lokality (komonice), pfipadné jako plodiny
na zelené hnojeni — seradela (Ornithopus sativus Brot.). Nék-
tefi zastupci celedi se jevi perspektivnimi v energetice, jed-
nak pro pifimé spalovani biomasy a dale pro moznou vyrobu
bioplynu. Pro vysoky obsah nektaru a pylu jsou motylokveé-
té rostliny vitanym zdrojem potravy pro vcely. Dfive byly
nékteré druhy vyuzivany také jako zdroj pfirodnich barviv
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(kruc¢inka barvitska). Velky vyznam maji motylokvété plodi-
ny v zemédélské vyrobé pro svoji pfedplodinovou hodnotu.
Nejen, ze zanechavaji velké mnozstvi poskliziiovych zbyt-
k, které jsou zdrojem humusu, ale také pro svoji schopnost
poutat vzdusny dusik, ktery z¢asti zanechavaji v pudé pro
naslednou plodinu. Tim zabezpecuji zachovani ¢i zvySovani
urodnosti pudy a v neposledni mite jsou také dulezitym kraji-
notvornym prvkem, protoze slouzi ke zvySovani biodiverzity
travnich spolecenstev. V tomto sméru se jedna nejen o druhy
zemédeélsky vyuzivané, ale i o druhy, které nejsou vyuzivany
jako potrava ¢lovéka, nebo krmeni pro zvitata.

Semena fady planych druhu, které na prezenta¢ni plose
spatfite je mozné v piipadé z4ajmu ziskat pfes pracovisté
Genové banky Vyzkumného ustavu rostlinné vyroby, v.v.i.
Praha—Ruzyné, které je koordinatorem Narodnih o programu
konzervace a vyuzivani genetickych zdroju rostlin a agro-
biodiverzity. Semenné vzorky jsou poskytovany pouze pro
nekomer¢ni vyuziti na principu volné dostupnosti a bezplat-
nosti v souladu s podminkami Mezinarodni smlouvy o ge-
netickych zdrojich rostlin pro vyzivu a zemédélstvi — Inter-
national Treaty on Plant Genetic Resources for Food and
Agriculture (ITPGRFA), jejiz soucasti je Standardni mezina-
rodni dohoda o rostlinnych genetickych zdrojich — Standard
Material Transfer Agreement (SMTA).

Osivo odrud, novoslechténi a osivovych smési, které na plose
spatfite zakoupite pfimo na nasem pracovisti.

pi?%® PiCNINARSKE LISTY

Zakouti picnich druhu z éeledi bobovitych

Podékovani

Prispévek byl zpracovan v ramci feseni projektu "Narodni program
konzervace a vyuzivani genetickych zdroju rostlin a agrobiodiver-
sity", Jeteloviny a ostatni picniny, VUP Troubsko 51834/2017-
MZE-17253/6.2.2. a z prostiedkit DKRVO, ¢islo REG. C. MZE-RO
1720 financovaného Ministerstvem zemédélstvi.

INZERCE
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Krmovinarsky vyskum na Slovensku a jeho

foto: N. Britariak

Obr. 1 Cast chotara PPD L. Tepli¢ka

prenos do polnohospodarskej praxe

Ing. lveta llavskd, PhD.', Mgr. Lubomir Hanzes, PhD.!

Ing. Norbert Britanak, PhD.}, Ing. Stanislav Michalica?

'NPPC Luzianky, VUTPHP Banska Bystrica, RVP Liptovsky Hradok,
?PPD Liptovska Teplicka

iveta.ilavska@nppc.sk

Krmovinarsky vyskum na Slovensku pod hlavi¢kou vyskumného
Gstavu sa realizuje od roku 1962, kedy vznikol Vyskumny Gstav
ltk a pasienkov (VULP). Jeho sidlo bolo v Poprade, od roku
1965 az doteraz je v Banskej Bystrici. V Poprade od tych cias
fungovalo aj vysunuté pracovisko, ktoré sa v roku 2016 presta-
hovalo do Liptovského Hradku.

Okrem vyskumnej ¢innosti, ktora v zaciatkoch bola na Vy-
skumnom pracovisku (VP) orientovana na ekolégiu a vyzivu
travnych porastov, pestovanie trav a datelin a ich mieaniek
na ornej pdde, zdrodnovanie menej hodnotnych a nekultdr-
nych travnych porastov, okrajovo aj pasienkarstvo a na ekono-
miku a organizaciu $pecializovanych podnikov s vy$§im zastu-
penim travnych porastov, sa na pracovisku vzdy vykonavalo aj
poradenstvo pre polnohospodarsku prax.

Postupne sa na pracovisku rozvijalo a prehlbovalo riesenie
prvotnych okruhov vyskumnych problematik. Rozsirilo sa sle-
dovanie siatych travnych porastov na ornej pdde pre rézne
systémy ich vyuZitia, zlepSovanie tradvnych porastov prisevmi
kultarnych druhov trav a datelinovin a sledovanie vyvoja eko-
systémov poloprirodnych, prisievanych a doc¢asnych travnych
porastov.

V sti¢asnosti sa podielame na rie$eni rezortného projektu ,Mul-
tifunk¢né hospodarenie na réznych typoch travnych porastov”.
Ide o ekologicky tGnosné intenzifika¢né opatrenia na travnych
porastoch a obhospodarovanie zabezpecujice udrzanie biodi-
verzity a funkcii trdvnych porastov. Sme riesitelmi a spoluriesi-
telmi dloh pre MPRV SR: ,Plnenie ¢innosti v oblasti sledovania
a inventarizacie emisii z trvalych travnych porastov a vzniknu-
tych zmien v tvorbe a absorpcii emisii pri zmene vyuZivania

ploch trvalych travnych porastov”; ,Kvalitna primarna produk-
cia z travnych porastov a nevyuzitych péd v horskych a pod-
horskych oblastiach”; ,Model ekonomicky a environmentalne
udrzatelného nizko emisného systému chovu dobytka v $pe-
cifickych podmienkach Polonin”; ,Analyza stavu travnych
porastov s vysokou biodiverzitou”. Pracuje sa aj na ziskavani
parametrov a napliiani cielov projektov z mimorozpoctovych
zdrojov a na medzinarodnych projektoch.

VP Liptovsky Hradok (predtym Poprad) je jediné pracovisko
NPPC Luzianky, VUTPHP Banska Bystrica, ktorého vyskum je
situovany v nadmorskej vyske 900-1 400 m, v chladnej agrokli-
matickej makrooblasti. V regiéne pdsobenia vyskumného pra-
coviska sa nachadza vela ploch tzv. znevyhodnenych oblasti
— menej produk¢né, margindlne, chranené Gzemia s ekologic-
kymi a environmentalnymi limitami, ktoré patria medzi priorit-
né aj z hladiska spolo¢nej polnohospodarskej politiky EU. Po-
loha umiestnenia pracoviska dava predpoklad na znac¢ny akény
radius poradenskych sluZieb v blizkom i vzdialenejsich regi6-
noch. V ostatnom obdobi sa poradenska ¢innost lokalizovala
od Liptova, cez Gemer, Spi$, podtatransk oblast, Hornadsku
kotlinu, podhorie Spisskej Magury, okres PreSov, Hanu$ovsku
pahorkatinu az po Vychodoslovenskud nizinu. Formou projek¢-
nej ¢innosti i Ustneho poradenstva spolupracuji pracovnici VP
s viacerymi polnohospodarskymi subjektami, pre ktoré sa v os-
tatnych rokoch vypracovalo niekolko projektov ztrodnenia TTP
a zatrdvnenia ornej pody a atesty projektov technicko-technolo-
gického vyhotovenia opatreni.

V ostatnych rokoch sa prave pre polohu pracoviska a jeho expe-
rimentalnych ploch, ale aj vzhladom na status pracoviska, obra-
cali na pracovnikov RVP Poprad komer¢né firmy, pre ktoré sa
testovali nimi pontkané odrody trav, datelinovin a ich vzajom-
nych miesaniek (dlhodoba spolupraca so $lachtitelskou stanicou
Hladkeé Zivotice, neskor DLF Hladké Zivotice, RAPOOL Slovakia
Piestany, CANDOR TRADING Limbach).

Pracovnici zorganizovali a aktivne prispeli k ispesnému prie-
behu 3 Celoslovenskych ,Dni pola” v Liptovskej Teplicke,
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aktivne sa zucastriuju ,Dni pola” v Oc¢ovej a v Liptovskom
Ondreji, v Liptovskej Tepli¢cke zorganizovali aj ,Krmovinar-
ske dni” pre vedcov a vyskumnikov z oblasti krmovinarstva.
Smerom k praxi v spolupraci s PPD Liptovska Tepli¢ka a DLF
Hladké Zivotice sme pripravili ,Defl otvorenych dveri“, kde
sa popri vyskumnej praci VP prezentovali aj vysledky PPD pri
pestovani jednoro¢nych a viacro¢nych krmovin na ornej pode.
V nemalej miere k Gspechu hospodarenia PPD prispelo od-
hodlanie pouzivat nové pestovatelské postupy, prezentované
vyskumom a zastupcom DLF, ako aj pristupnost pouZzivat nové
odrody trav a datelinovin a ich kombinacie.

Prave ustretovost zastupcov PPD sa podpisala pod dlhodobu
spolupracu s VP. Prenos vysledkov do vlastnej praxe privitali
a prijali. Predovsetkym preto, Ze stav polnohospodarskej vyro-
by bol nevyhovujtci a dlhodoby zdmer mal posudit vyrobné
moznosti a na¢rtnut charakter a rozmiestnenie vyroby, s ohla-
dom na zvysenie produk¢ného potencidlu TTP a produkciu
kvalitného objemového krmiva z JK a VK.

Charakteristika PPD Liptovska Teplicka

Socializacia polnohospodarskej pody prebehla v Liptovskej
Teplicke v roku 1976, pricom katastralne Gzemie bolo vcle-
nené do JRD Strba a je charakterizované vysokou vymerou
trvalych travnych porastov (TTP). Postupne tu dochadzalo
k jednostrannému a netradi¢nému spdsobu vyuZivania ploch.
Rozsiril sa chov oviec, travne porasty sa prestali vyuZzivat strie-
davo. Doslo k zanedbavaniu zakladnych pratotechnickych
opatreni, a tym k devastacii, predovietkym holnych, travnych
ekosystémov.

Polnohospodarske podielnické druzstvo vzniklo 1. 1. 1991.
Polnohospodarsky pédny fond (Obr. 1) sa vyznacuje vysokym
zastipenim travnych porastov, ¢o predurcuje zamer subjektu
— racionalne rozsirenie harmonicky Struktdrovanej Zivocisnej
vyroby (ZV), ktora by Setrnym sposobom vyuzila produkény
potencial TTP. Pritom je potrebné respektovat rozne obmedze-
nia, vyplyvajlce zo zaradenia Gizemia do NAPANT-u a pasiem
hygienickej ochrany vod (PHOV). Do NAPANT-u patri cela vy-
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Tab. 1 Struktira pédneho fondu na zaciatku samostatného hospodarenia
PPD Liptovska Teplicka

Vymera (ha)
Ukazovatel :
Podla Geodézie —r. 1991 | Skuto¢nost —r. 1993

Orna péda 72,1 111,0
Laky 125,8 125,8
Pasienky 1369,1 1330,2
Eggr;ohospodérska 1567,0 1567,0
Zornenie (%) 4,6 7,1

mera polnohospodarskeho pédneho fondu (PPF) a do pasiem
ochrany vod je vyclenenych spolu 570,47 ha. V I. stupni je
4,61 ha, v Il.a stupni 150,5 ha a v Il.b stupni 415,36 ha.

PPD Liptovska Teplicka je zaradené v rezime ekologického
polnohospodarstva. Do roku 1996 bolo do tohto rezimu za-
hrnutych 155 ha p.p. a od roku 1996 sa podmienky vztahuja
na celt obhospodarovant vymeru.

PPD Liptovska Teplicka je od roku 2005 zapojené do Planu roz-
voja vidieka, a to konkrétne do osi 2, opatrenia Agroenvironmen-
talne platby, Zachovanie biodiverzity, podopatrenia Ochrana
biotopov poloprirodnych a prirodnych travnych porastov. V su-
Casnosti je platny novy Program rozvoja vidieka SR 2014-2020
(PRV SR). V ramci PRV je v stcasnosti zaradena do podmienok
Opatrenia 10 (Agroenvironmentalno-klimatické opatrenia) vyme-
ra 911,78 ha. Do kategérie C. Horské kosné luky je zahrnutych
854,46 ha, kategdrie B. Mezofilné trvalé travne porasty 38,50 ha
a kategorie F. Vlhkomilné porasty vyssich poloh, slatinné a bez-
kolencové ltky 21,82 ha travnych porastov.

Podny fond na PPD predstavoval v r. 1991-1993 1 567,0 ha
(Tab. 1) a jeho zornenie bolo 4,6 a 7,1 %, ¢o dokumentuje preva-
hu TTP. Pomer medzi ltkami a pasienkami bol viak nevyhovuju-
ci, predstavoval 9 : 91, pri¢om optimum je 40 : 60.

Na zaciatku samostatného hospodarenia sa v PPD potykali s niz-
kymi drodami ako trhovych plodin, tak aj krmovin, a to ¢i z TTP
alebo z ornej pddy. TTP zaberali 92,9 % polnohospodarskej pody,

Tab. 2 Vymery (ha) a trody plodin (t.ha?) na za¢iatku samostatného hospodarenia PPD Liptovska Tepli¢ka

r. 1991 r. 1992 r. 1993
Plodina

2,1 2,9

Ja¢men jarny 67,2 53,6 45,1 3,8
Ovos 14,3 1,6 10,0 3,0 6,0 3,1

Raz - - 4,5 4,0 7,0 4,0
PSenica - - - 2,9 4,7
Pohanka - - 2,7 1,4 - -

Obilniny spolu 81,5 2,0 70,8 2,9 53,9 3,8
Zemiaky 40,0 9,9 30,0 17,2 18,8 17,9
JK S = 5,0 25,0 5,3
VK - - - 6,2 8,6
Laky 111,4 3,2 91,0 3,5 125,8 4,0
Pasienky 1134,1 0,8 1369,0 1,0 1330,2 0,6
TTP spolu 1445,5 1,0 1423,8 1,2 1456,0 0,9
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Obr. 2 Jesenné pasenie krav foto: . llavska

z toho luky iba 9 %. Dany stav nezabezpecoval poZzadovanu pro-
dukciu krmiva na zimné obdobie. Urody sena z TTP (Tab. 2) boli
pomerne nizke, hoci na ltkach dosahovali 3,2-4,0 t.ha", ale vel-
mi nizke boli trody sena na pasienkoch, pricom ich potencial
je urcite vy$si. Urody obilnin nedosiahli v priemere ani 4 t.ha",
zemiaky vyprodukovali najviac 17,9 t.ha', VK a JK sa nepestovali
vobec. V druhom roku boli do osevného postupu zaradené JK
a az v tretom roku sa zacalo s pestovanim VK.

Vzhladom na vysoké zastGpenie TTP v Struktdre PPF, a tym
moznosti zabezpecenia dostatku objemového krmiva a jeho na-
slednej konverzie, sa za optimalne riesenie (Co je aj vyrobnym
zamerom) povazuje chov polygastrickych zvierat a rozsirenie
chovu hovédzieho dobytka (Obr. 2, 3). Tento ciel musi zabez-
pecovat RV, kde taziskom malo byt pestovanie krmovin na or-
nej pdde. Nase navrhy struktury osevu (Tab. 3) vychadzali zo
zakladnej poziadavky — udrzat Grodnost pody pri minimalizo-
vani vstupov. Postup bol jednoznac¢ny: na tkor obilnin rozsirit
pestovanie krmovin na ornej pode, ¢o umozni ziskat dostatok
krmiva na zimné obdobie a ¢o je predpokladom pre zamyslané
zvySenie stavov prezivavcov.

Obr. 4 Porasty VK pod Kréalovou holou foto: Iveta Ilavska

Obr. 3 Jesenné pasenie oviec foto: I. Ilavské

V ramci VK sa navrhovalo pestovanie jednoduchych (dvoj-, troj-
komponentnych) datelinotravnych miesaniek, pricom datelino-
v zlozku tvorila DL 4n a travnu zloZku reprezentovali odrody
MRH trav. S DL sa kombinovali aj iné druhy trav, napr. reznacka
lalo¢nata, timotejka lu¢na. MRH trav viak tieto zakladné druhy
neprekonali (Obr. 4).

V systéme JK sa odporutcalo pestovanie tzv. ,sildznych” matono-
hov alebo trojkombinécia ovos + hrach + métonoh jednoro¢ny.
Krmoviny na ornej pode podla navrhu (Tab. 4) mohli zabezpe-
¢it 394 ton krmu (v sene).

Tab. 3 Navrh $truktiry osevnych pléch od r. 1994 (ha)

1. VK 14,3
2. VK 14,3
3. Triticale/ovos 7,117,2
4.Matonoh jednoro¢ny 14,3
5. Zemiaky 14,3
6. Ja¢mer jarny 14,3
7. Ovos na zeleno + podsev 14,3

Tab. 4 Predpokladané arody plodin od r. 1994 (t.ha?)

Ja¢men jarny 14,3 3,5

Triticale 7,1 3,5

Ovos 7,2 3,1

Zemiaky 14,3 17,0
JK * 28,6 7,0
VK * 28,6 6,8
Laky * 200,0 4,0
Pasienky * 1267,0 1,5
* seno
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Tab. 5 Struktira osevov a trody plodin v r. 1999 (t.ha?)

Zemiaky konzumné 10,00 17,00
JK (v susine) 35,00 6,50
VK (v susine) 55,00 7,00

Tab. 6 Struktira plodin na ornej pode (ha) v r. 2002

Obilniny spolu 44,7
PSenica ozimnda 6,0
Ja¢men jarny 26,2
Triticale 12,5
Zemiaky konzumné 7,0
JK 8,0
VK 15,2

Akceptovanie navrhov hospodarenia, zmien v agronomickych
a pratotechnickych postupoch by malo viest k postupnym zme-
nam v Struktdre osevu, k zlepseniu trodnosti pody a k zvyso-
vaniu Grod. Pocas nasledujucich rokov sa nase navrhy zacali
implementovat do procesu polnohospodarskej vyroby.

Dalsie obdobie je charakterizované diverzifikaciou vyroby kr-
movin vo vizbe na rozvoj ZV. Vyuzivalo sa 1 563 ha polnohos-
podarskej pody, z toho 100 ha pripadlo na ornt pédu (Tab. 5)
a 1463 ha tvorili TTP. Pestovali sa zemiaky (na 10 %), JK (35 %)
a VK (55 % ornej pddy). V skupine JK to boli tzv. silazne druhy
trav (matonohy jednoro¢ny a mnohokvety), pripadne kombina-
cia dvoch odrod (napr. Jiskra + Lolita). VK boli reprezentované
miesankami DL 4n a MRH trav (Obr. 5).

V roku 2002 hospodarilo PPD na vymere 1 561,02 ha polno-
hospodarskej pody, z toho 96 ha zaberala orna poda. Strukttru
plodin na ornej péde udava tab. 6.

Na zabezpecenie potrebného mnoZstva krmiva na zimné obdo-
bie sa pristtpilo k zatraviiovaniu ornych pod, na ¢o sa vybrali
plochy ornej pody, ktoré bezprostredne susedili s lesom. Na za-
travnenie boli navrhnuté viackomponentné datelinotravne mie-
Sanky s dominanciou MRH trav, matonohu trvaceho a dateliny
[G¢nej. Miesanku tvorili aj timotejka [a¢na, lipnica lGéna, kostra-
va ¢ervena a datelina plaziva.

Postupne sa do roku 2013 (Tab. 7) zvy3ovali Grody zelenej
hmoty (ZH) na TTP, ale aj na ornej péde. Na TTP dosaho-
vali hodnoty od 14,12 do 17,32 tha' ZH, urody pri JK va-
rirovali od 14,00 do 62,40 t.ha' ZH a urody VK od 17,73
do 42,10 t.ha' ZH, a to aj za vydatnej spoluprace so $lachtitel-
mi a vyskumom (Obr. 6).

Tab. 7 Vymery a ﬁrody krmovin vr. 2009-2013

C ey |k T w
e T T AT

2009 182 1732 7,0 2662 11,00 17,73
2010 195 1579 18,89 30,33 30,93 30,52
2011 179 1412 7,50 62,40 30,93 42,10
2012 179 1620 3,50 14,00 30,93 2502
2013 184 1570 4,20 46,67 20,46 2517

pi?%® PiCNINARSKE LISTY

Obr. 5 Datelinotradvna miesanka (VK) na plochach PPD L. Teplicka
foto: $. Pollk

Obr. 6 Demonstraéné plochy fi DLF Hladké Zivotice foto: N. Britaridk

V nasledujucich rokoch sa upustilo od pestovania VK na or-
nej pode. Pravdepodobne kvoli dosta¢ujacim Grodam TTP
a JK (Tab. 8). V danom obdobi sa venovala zna¢na pozor-

Tab. 8 Vymery a trody krmovin v r. 2014-2020

y ]

% [ o [ [ e

2014 184 21,99 22,93 22,98
2015 253 13,32 15,31 17,83
2016 253 11,11 15,82 42,04
2017 253 11,79 15,89 34,86
2018 253 15,89 13,85 45,63
2019 251 17,54 11,64 47,51
2020 262 10,66 21,59 48,82
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Obr. 7 Prisev DL do TTP v Liptovskej Tepli¢ke

Obr. 8 Experimentalna plocha VP - MRH Achilles

Obr. 9 Experimentélna plocha DL Hammon

foto: I. llavska

foto: N. Britaridk

foto: I. llavsk3

nost zlepSovaniu TTP, realizovali sa prisevy kultGrnych dru-
hov (Obr. 7), ale predovietkym radikalna obnova. Na TTP
sa v priemere za roky dosiahli Grody 14,61 t.ha' ZH.
Najdenie optimalneho stavu v Strukttre i Grodach plodin
sa odvijalo aj od vysledkov vyskumnej prace. Poc¢as rokov
sa v Liptovskej Tepli¢ke uskuto¢nili desiatky experimentov
na TTP (racionalizacia hnojenia, optimalna frekvencia vyu-
Zivania, zlepSovanie TTP prisevmi, revitalizacia opustenych
a ruderalnych TP, typoldgia a klasifikacia TP vyuzivaného
Uzemia, a pod.). Na ornej pode sa sledovali travne druhy
v Cistych kultdrach a vo vzajomnych miesankach. Testovali
sa odrody dateliny [G¢nej (v malom aj lucerny siatej) v ¢&is-
tych kultarach i v miesankach s travami pre r6zne systémy
pestovania (JK, VK, doc¢asné travne porasty, miesanky pre
zatravnenie ornych pdd). Pri jednoduchych datelinotrav-
nych miesankach (VK) sa sledovali r6zne pomery travy ku
dateline.

Pre ilustraciu uvadzame niektoré starSie i novsie vysledky
o urodach v nasich experimentoch, ktoré sa moézu pri sprav-
nej agrotechnike a manazmente, dosiahnut v horskej vyrob-
nej oblasti aj v praxi.

Vzajomna spolupraca PPD a VUTPHP - RVP Liptovsky Hra-
dok sa pretavila aj do Uuspechov obce a PPD v inej oblasti.
Spravny polnohospodar ma byt nielen hospodarom, ale aj
ochrancom prirody a tvorcom vidieckej krajiny. Vsetky tieto

Produkcia susiny MRH trav (t.ha?)

Sejba 3,195 2,142 0,735 6,071
Q;E:I_IZS) 1. 6,070 2,632 1,537 10,239
2. 4,420 3,243 1,906 9,569

Sejba 2,935 3,262 1,074 7,212
Perseus 1. 7,021 2,943 1,252 11,216
2. 3,900 3,385 1,310 8,595

Sejba 2,856 3,152 1,165 7,174
Perun 1. 7,013 2,595 1,242 10,850
2. 4,028 3,173 1,440 8,605

Autori: llavskd, I. - Rataj, D.

Produkcia susiny trdvnych miesaniek (t.ha?)

oy
1.

R et 7,402 1,620 2,069 11,091

+ 2. 8,430 3,733 0,658 12,821
A b 3. 4228 2,852 1,113 8,193
MRH Becva + 1. 6,900 1,754 1,650 10,304
MRH Perun + o 7978 4495 0,656 13,129
L G 3. 4077 3,579 1,004 8,660
MRH Becva 1. 7,704 1356 1,899 10,958
MRH Perun + 2 8,707 4,137 1212 14,056
MRH Felina 3. 4120 3,391 1,159 8,670

Autori: llavska, I. - Rataj, D.

44




pi?%® PiCNINARSKE LISTY

Produkcia susiny odréd matonohu mnohokvetého v pokusnych rokoch (t.ha?)

atributy kolegovia z PPD spliiaj, ¢o sa zhodnotilo aj na ce- _
lostatnej drovni. V rokoch 2007 a 2016 ziskali ocenenie e — —— — 2

Chotar roka a v roku 2007 aj ocenenie Dedina roka. 20 (s 3,156 5759
Difajme, ze entuziazmus vietkym vydrzi a spolu este vie- | 3,750 4,070 1,057 8,877
lico dokazeme. 4,128 2,640 2,030 8,794
3,367 1,927 2,187 7,481

Pouzita literatura k dispozici u autora. 3,463 2,378 0,934 7,152
Jiskra 3,577 2,927 2,098 8,402

Produkcia susiny d'ateliny Il'JEnej (t.ha?) 3,054 2,051 1,986 7,091

7,921 2,102 2,954 12,976 Produkcia susiny jednoduchych DTM (t.ha)

Radegast 2. 8,518 2,222 1,228 11,968 Rok Liptovska Teplicka
3. 4,072 1,562 1,186 6,820 MRH Betva 1994 12,576
1. 6,539 2,404 3,423 12,366 + 1995 11,741
Vesna 2. 6,679 3,533 1,640 11,852 DL Vesna 1996 6,077
3. 3,273 1,589 1,016 5878 IS 1994 13,091
1. 6,854 2,155 3,661 12,670 + 1995 11,718
Beskyd 2. 5937 2,856 1,341 10,134 D 1996 6,091
3. 3,226 1,748 0,873 5847 MRH Hykor 1994 14,054
Autori: llavska, I. - Rataj, D. + 1995 11,701
RISV AES 1996 7,044
Produkcia su§iny d’ateliny laénej (t.ha?) 1997 3,824

MRH Perseus

esky! 1999 10,638

3,598 1,893 3,616 9,108
Fresko 2 5404 2,955 1857 10,216 MRH Achilles — -
= 4 4 4 4 + 1998 11,996
Hammon 1. 3,582 1,727 3,614 8,923 DL Beskyd 1999 10873
(Obr. 9) ,
2. 4,832 2,890 1,836 9,557 1997 4596
Autori: llavska, I. - H . - Britariak, N MRH Perun
utori: llavskd, I. - Hanzes, . - Britaridk, N. N 1998 11,246
DL Beskyd 1999 10,258
Produkcia su§iny Iucerny siatej (t.ha?) Autori: llavské, I. - Rataj, D.
-
Kammil 2,262 1,252 2,706 6,220 Produkcia susiny jednoduchych DTM (t.ha)
amila
2. 3,549 3,709 2,616 9,874 Liptovska Teplicka
T 1. 2,628 1,191 2,422 6,241 MRH Mahulena + DL Beskyd 9,219
ereza <
2. 3,864 3,058 2,443 9,365 MRH Mahulena + DL Amos 9,372
Autori: llavskd, I. - Hanzes, L. - Britaridk, N. Autor: llavskd, I. - Britariak, N. - Hanzes, L.

Produkcia susiny jednoduchych DTM (t.ha?)

Druh - odroda Podiel T : DL 2016* 2017 2018

MRH Mahulena + DL Hammon 70: 30 3,827 8,848 7,457
MRH Mahulena + DL Hammon 50: 50 4,374 10,564 7,571
MRH Mahulena + DL Hammon 30:70 4,063 10,061 7,746
MRH Hermes + DL Hammon 70 : 30 4,156 9,599 7,632
MRH Hermes + DL Hammon 50: 50 4,075 9,133 6,714
MRH Hermes + DL Hammon 30:70 5,110 10,153 7,367
Stoklas bezbranny Pella + DL Hammon 70 : 30 3,957 9,599 7,762
Stoklas bezbranny Pella + DL Hammon 50 : 50 4,578 9,133 7,745
Stoklas bezbranny Pella + DL Hammon 30:70 4,336 10,153 5,837

Autori: llavska, I. - Britaridk, N. - Hanzes, L.
*Rok sejby
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Pestovani travniho a jetelového semene

v roce 2020

Ing. Marek Podrabsky
SEED SERVICE s.r.o.

Leto$ni rok pfirodé ulevil od sucha, coz je dulezité a je to
dobie. Zemédélcum ale v mnoha oblastech zkomplikoval
sklizné a €asto i nové zdsevy. Zvlasté péstitelim s Sirsim port-
foliem plodin a mnoziteliim osiv pfibyly vrasky. Pocasi samo-
zfejmé ovliviiuje prubéh a vysledky péstovani viech plo-
din, ale u téch s drobnym semenem se jeho vykyvy projevily
daleko vyraznéji.

V poslednich dvou dekadach jsme si zvykli na klima, které
béhem velké ¢asti vegetacni sezony spise odpovidalo pod-
minkdm u Stfedozemniho mofte. Letos sice nebyl celkové
chladny rok, ale oproti t&¢m minulym se vyrazné lisil. Po su-
chém a chladnéj$im jaru pfisly v kvétnu na celé Gzemi re-
publiky s vyjimkou severozapadu nadnormalni srazky, které
se udrzely po celou sezonu. Kvéten a jesté velkd ¢ast ¢ervna
byla také relativné chladna, ale dal3i mésice i podzim byly
spise teplé. Obecné spadlo hodné srazek, ale jejich mnoz-
stvi se lokalné zna¢né ligilo. Zn& byly za dne$ni poméry
pozdé a i u hlavnich plodin trvaly dlouho. Odvykli jsme jiz
tzv. mokré varianté, ale tento termin si jisté star$i zemédélci
rychle vybavili — dfive bylo v chladnych oblastech bézné
i dosouseni obili. Jesté t&zsi byly zné u drobnosemennych
plodin. Obecné byly letosni vynosy semen trav, jetelovin,
ale i mnohych meziplodin (hof¢ice, svazenka, fedkev)

Detail jilku hybridniho pted sklizni

Prvni cast vegetace

Jeteloviny a travy vstupovaly do sezény 2020 v rtizné kondi-
ci. Podzim 2019, ke kterému lze pfipocist i prvni ¢ast zimy,
byl jiz tradi¢né dlouhy a teply. MnoZstvi srazek se lisilo po-
dle lokalit, ale i pfes mistni sucho pozdné letni a podzimni
zasevy trav a jetelovin slusné vzesly. Inkarnaty byly lokalné
napadeny padlim, coz vyzadovalo v¢asny zasah fungicidem
a dlouhy podzim u nich nahraval pfertstani plevelu. Starsi,
vice obrostlé porosty trav nékde trpély rzi. Hlavnim problé-
mem ale bylo ¢asté poskozeni od hrabost. Na rozdil od mi-
nulého jara a léta, kdy nejvice trpéla jizni a stfedni Morava,
bylo letos vice zasaZenych lokalit v Cechach. Zajimavé ale
bylo i ndhlé vymizeni pomérné silnych populaci hrabosu
v nékterych lokalitach, kde je nebylo mozné konven¢né hu-
bit. Pfezily celou zimu, aviak v kratké dobé béhem suché-
ho a teplého unora a bfezna zanikly. Na vétsiné zasazenych
pozemk( vsak kalamita pokracovala. Mysi se nejvice §ifily
od mezi a neposecenych okraja silnic, kde mély zajistény
dobry ukryt pied predatory. Na podzim poziraly celé rost-
liny nebo okusovaly odnoze, coz v rizné mife pokracovalo
pfes celou mirnou zimu a b&hem jara. Konec zimy a zacatek
jara byly suché, ale alespori nastésti nepfisel rychly nastup
vysokych teplot, jak tomu bylo v minulych letech. Pomérné
dlouho dochéazelo ke stiidani teplejsich period s mrazivymi,
coz oslabilo ¢ast porostt jetelovin, které pak byly napade-
ny komplexem kofenovych houbovych patogent (fusarium,
phoma aj.) a rakoviny jetele. V¢asny zéasah fungicidem tako-
vym porostim velmi pomohl. Na travach se nékde objevilo
padli nebo rzi, ale vyskyt nebyl kvuli chladnu tak ¢asty jako
v minulych letech. Pravdépodobné kvuli chladn&j$imu po-
¢asi byl i slabsi vyskyt klopusek a nékterych dal3ich skadcu
zpusobujicich béloklasost a proto porosty ve sloupkovani ne-
bylo vzdy nutné oSetfovat. V dubnu a zacatkem kvétna jiz
nékteré travy kvuli suchu ztracely odnoze. Z davodu sucha
byly ve fazi sloupkovani u mnoha porostti vynechany aplika-
ce morforegulatoru.

Kveteni a sklizen

Od druhé poloviny kvétna a v ¢ervnu pfiisly vydatné desté.
Uhrny srazek byly mistné velmi vysoké a zejména na Vy-
so¢ing, ve vychodnich Cechéach a na severni Moravé piesa-
hovaly mési¢ni Ghrny i 250mm. U nékterych porostt trav
(srha, bojinek) se vlivem nadmérného vlhka rozsirila velmi
nepiijemna nemoc - pliseri dusiva a tyto porosty nemohly
byt sklizeny na semeno. Usp&snost odkveteni trav a rané
kvetouciho jetele nachového (inkarnatu) se odvijela od sku-
te¢nosti, do jakého pocasi se dany druh a odruda ,trefily”.
V pfipadé inkarnatu vétSinou dobie odkvetly rané odrudy,
ale pozdni mély v dusledku narastu srazek problémy s od-
kvétanim. Kvuli nestalému pocasi byla komplikovana i skli-

46




zeri inkarnatt. Nastésti byla na rok 2020 udélena vyjimka
umozriujici pouziti razantniho desikantu s latkou diquat (Re-
glone), ktery pozitivné ovlivnil Gspésnost sklizné. Presto byly
leto$ni vynosy inkarnatt, hlavné z divodu nizsich vynosu
pozdnich odrud, asi 20 % pod pramérem minulych let. Vel-
mi $patna droda semene byla zaznamenana i u jetele lu¢niho
a vojtésky, nicméné dobé piipravy ¢lanku jesté nebyly k dis-
pozici pfesnégjsi udaje. Co se tyka trav, velky pocet porostt
byl nedostate¢né opylen v disledku pfili§ ¢asného polehnuti
porostu (pfed nebo v dobé kvétu) a omezenim cizospraseni
kvuli slepeni vlhkého pylu. Samoopyleni a apomyktické roz-
mnozovani je nemohlo plné nahradit, a proto byly pozdéji
sklizeny pfirodni osiva s velkym podilem hluchych semen,
které casto tvofily 30 az 50 % sklizeného semene. Porosty
trav byly sklizeny jednofdzovou i dvoufdzovou sklizni. P¥i
obou zptisobech sklizni se letos projevila vy$si vzdusna vih-
kost a zralé porosty byly sklizeny pfi nizsich susinach. To
i v pfipadé dvoufazovych sklizni, kdy se v minulych letech
travni semeno sklizelo témér suché nebo alespori ve vyrazné
snizenych susindch. Na mokré zemi travy $patné vysycha-
ly a casté preharky znemoZzriovaly véasnou sklizeri. Velkym
problémem byla do¢asna nedostupnost sklizecich mlati¢ek,
které v nékterych podnicich byly blokovany na jinych plo-
dinach a nebyly k dispozici v pravy ¢as sklizné zralych trav.
Vétiina trav je pfitom citliva na pfezravani a nejsou-li sklize-
ny vcas, tak za¢nou vypadavat. Nejcitlivéjsi jsou na toto jilky,
nejméné citlivé jsou kostfavy cervené. Podivame-li se na vy-
sledky sklizni podle jednotlivych druhu trav, tak konkrétné
v nasi firmé SEED SERVICE s.r.o. byly letosni vysledky na-
sledujici: jilek jednolety — propad o 40 %, jilek mnohokvéty
italsky propad o 35 % a jilek hybridni 0 43 %. U téchto jilka
kromé problému s hrabosi, pfed¢asného poléhani a vypadani
kvuli pozdni sklizni, vznikly problémy i s podrustanim zralé-
ho nesklizeného porostu. Zarostlé porosty se obtizné sklizely
kvuli nutnosti pokosit a vymlatit velké mnoZzstvi hmoty. V pfi-
padé vytrvalych jilka byl propad jesté vyraznéjsi, a to pres
50 %. Mohl byt jesté vétsi, ale situaci zachrariovaly velmi
rané odruady, které ¢aste¢né unikly nepfizni pocasi. U kost-
fav ¢ervenych a ov¢ich byl propad kolem 30% a u rékoso-
vitych 45 %. U srhy lalo¢naté k normalu chybélo asi 30 %.
Pro srovnani s jinymi plodinami, propad sklizné hluboko pod
50 % byl zaznamenan i u ,jednodussi plodiny” jako je hof-
¢ice bila. Dobrou zpravou z letosni sklizné je, ze pomérné
dobfe dopadl vynos semene bojinkl. Konec¢né vysledky sice
zatim nejsou znamy, ale uz je jisté, 7e predevsim diky dob-
rym vysledkim na severni Moravé bude pramér vyssi nez
v piedchozich letech.

Zaveér

Obtizny a velmi vlhky rok dokonale provéfil péstitele drob-
nych semen. Kazdopadné se znac¢né projevily rozdily zplso-
bené lokalnimi srazkami, kvalitou pud (letos byly vyjimec¢né
lepsi vysledky na piscitych pozemcich) a také v pfipravenosti
a technickém vybaveni zemédélcti na horsi ¢asy. Dulezité
je ale poznamenat, Ze pokud by se odecetly ztraty zpusobe-
né ¢aste¢nym nebo Gplnym zni¢enim mnozitelskych porostt
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Velké plochy trav byly fatilné poskozeny hrabosi - v tomto pFipadé srha
laloénata

hrabosi, nebyl by propad vynost tak markantni. V pfipadé
jednoletych, italskych a hybridnich jilka je tfeba zapocitat
pfinos téchto druht ve sklizni velkého mnozstvi kvalitni zele-
né hmoty pouzitelné v Zivocisné vyrobé nebo bioplynovych
stanicich. Komplikovany rok kladl velké naroky i na agrono-
my semenai'skych firem a na pracovniky poskliziiovych linek,
ktefi museli osiva castéji dosouset a slozitéji cistit pfirodni
osiva horsi kvality. S nadéjemi a o¢ekavanim Ize rozhodné
hledét do pfistiho roku. Porosty zalozené v roce 2020 jdou
do sezoény 2021 diky vlhkému a teplému podzimu ve vybor-
né kondici. Agronomové ze severu Moravy sice hlasi zhor-
$ené odnozovani trav na podmacenych pozemcich, ale i zde
jsou viechny porosty plné zapojené.

Délené sklizef trav pomaha vyrazné zlevnit a zjednodusit sklizef. V letosnim
roce viak poéasi jeji vyhody &asto ,,smazalo*.
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Ing. Vladimira Vargova, PhD., Ing. Zuzana Kovacikova, PhD.,
Ing. Michal Medvecky, PhD., Ing. Jan Daniel

NPPC - Vyskumny ustav travnych porastov a horského
polnohospodarstva Banska Bystrica, Regionalne vyskumné
pracovisko Krivé na Orave

vladimira.vargova@nppc.sk

Produk¢na funkcia travnych porastov vdeobecne patri medzi
zakladné funkcie, pretoZze zabezpecuju vyzivu zvierat, ¢loveka,
obnovu energie alebo tvorbu surovin. Je to mnoZstvo susiny vy-
tvorené fotosyntetickou premenou svetelnej energie rastlinami,
t.j. transforméacia slne¢nej energie do produkcie fytomasy. Naj-
vyznamnej$imi ekologickymi faktormi pdsobiacimi na druhové
zlozenie, produkciu a kvalitu krmu travnych porastov st vodny
a zivinovy rezim. Hnojenie zvySuje produkciu vyuzitelnej bio-
masy vsetkych druhov v poraste. Produkcia susiny travneho po-
rastu je zavisla od distribdcie a spdsobu vyuZitia asimilatov me-
dzi nadzemnou a podzemnou ¢astou travneho porastu, pri¢om
je potrebné zohladnit Gbytok susiny v procese respiracie. Vplyv
hnojenia nezalezi len od Grovne dosiahnutych drod a kvality
krmu, ale i od spravneho vyuZivania porastov.

Tab. 1 Varianty hnojenia Velka Lika (VL) a Krivé na Orave (KO)

Experiment v Krivej na Orave

Hodnotené pokusy boli zaloZzené vo Velkej Luke v roku 1961
a v Krivej na Orave v roku 1968. Velka Luka sa nachadza v nad-
morskej vyske 350m n. m. s podnym typom fluvizem. Lokali-
ta ma dlhodoby priemer zrazok za rok 757 mm, za vegetaciu
428 mm a dlhodoby priemer dennych teplot za rok 8,2 °C,
za vegetaciu 14,7 °C. Kriva na Orave lezi v nadmorskej vyske
680m n. m. s podnym typom kambizem. Dlhodoby priemer
zrazok za rok je 895 mm, za vegetaciu 551 mm a dlhodoby prie-
mer dennych teplot za rok 6,0 °C, za vegetaciu 12,7 °C.
Varianty hnojenia pokusov uvadzame v tabulke 1. Na Velkej
Luke sa skoro na jar aplikovala prva davka hnojiv (65 % N a cela
davka P a K) a druha davka N (35 %) bola dodana po prvej kos-
be. Na experimente v Krivej na Orave bola davka dusika roz-
delend na 1/3 z celkovej davky na jar, 1/3 po prvej kosbe a 1/3
po druhej kosbe. Vapnenie bolo realizované v roku 2018 a pra-
videlne sa opakuje kazdych 6 rokov v davke 6,0 t.ha’ CaO. Po-
rasty na obidvoch lokalitach boli vyuzivané trikrat, s terminom
prvej kosby na zaciatku klasenia prevladajacich druhov trav,
6-8 tyzdiiov po prvej kosbe, 8-10 tyzdriov po druhej kosbe.
Pred kazdou kosbou sme odobrali priemerné vzorky zelenej fy-
tomasy (cca 500g) na stanovenie produkcie susiny.

Hnojenie (kg.ha")

Varianty Hnojenie (kg.ha") Pomer Varianty
A O N T NP K o | ~ | r | Kk | G |
1 - : : : 1 : - - :

2 = 22 41,5 =
3 50 15 40 (1:0,30:0,8)
4 100 30 80 (1:0,30:0,8)
5 150 45 120 (1:0,30:0,8)
6 200 60 160 (1:0,30:0,8)
7 50 7,5 20 (1:0,15:0,4)
8 100 15 40 (1:0,15:0,4)
9 150 22,5 60 (1:0,15:0,4)
10 200 30 80 (1:0,15:0,4)

2 90 26,4 49,8 =
3 90 26,4 49,8 6000
4 90 26,4 . :
5 90 26,4 = 6000
6 90 - 49,8 -
7 90 - 49,8 6000
8 90 - = -
9 90 - = 6000




V roku 2016 bola priemerna teplota
za vegeta¢né obdobie 16,7 °C s thrnom
zrazok 434mm (Graf 1). Rok 2017 mal
pocas vegetacie Uhrn zraZzok 454mm.
Najviac zrazok spadlo v juli a septem-
bri. Priemerna teplota vzduchu za vege-
ta¢né obdobie bola 16,4 °C. Rok 2018
bol zrazkovo podnormalny, za vegetaciu
spadlo len 328 mm, pricom najniz§i thrn
zrazok bol v aprili (22 mm). Najviac zra-
7ok bolo v jdli (114mm) spolu s druhou
maximalnou priemernou mesacnou tep-
lotou 20,6 °C. Priemerna teplota vzduchu
za vegetaciu bola v tomto roku najvyssia
(18,1 °C). Krivd na Orave sa v rokoch
2016-2018 vyznacovala nadpriemerny-
mi teplotami a vyrazne nadpriemernym
tUhrnom zrazok (Graf 1), okrem roku
2018, kedy bol deficit vlahy 100mm pod
dlhodobym priemerom a priemerna tep-
lota za vegetaciu bola az 14,1 °C. Rok
2017 dosiahol najvyssi Ghrn zrazok pocas
vegetacie 698 mm s priemernou teplotou
nizdou o 1,49 °C ako v roku 2018.

Na lokalite Velkda Luka bola najvyssia
produkcia sudiny v roku 2016 na varian-
toch 3-6 s pomerom Zivin 1: 0,3 : 0,8,
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Graf 1 Walterov klimatogram Velka Luka (VL), Kriva na Orave (KO)

Graf 2 Produkcia susiny na lokalite Velka Lika

od 7,76 tha' do 11,81 t.ha'. V roku 2018 sme zaznamenali  du susiny 5,32 t.ha' sme zaznamenali na variante 6 (200kg N,
na véetkych variantoch najnizsiu produkciu (Graf 2). Hnojené 60kg P, 160kg K). Tento variant poskytol najvy3sie hodnoty
varianty 3 az 6 dosahovali produkciu od 3,83-5,32 tha', ava- urody aj v predchadzajucich rokoch, 11,81 t.ha' v roku 2016
rianty 7 az 10 ju mali 0 0,39-1,36 t.ha' nizsiu. Najvyssiu uro- a 7,95 t.ha' v roku 2017, avsak bez Statistickej preukaznosti.

Lokalita Velka Lika
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Tab. 2 Vplyv rokov, kosby a pomerov na produkciu susiny (t.ha?)

N T e e T e

2016 2,97 2,37 1,28
2017 1,99 2 2,360 PK 1,61
2018 1,30° 3 1,53 1:0,3:0,8 2,16°

1:0,15:0,4 2,320

Rozdielne indexy znamenaju Sstatisticky preukazné rozdiely medzi
drovriami faktorov (Tukey t-test, P = 0,05).

Vysledky pokusu ukazuju Statisticky preukazny vplyv roka
na produkciu susiny (Tab. 2). Hnojenie dusikom zvy$ovalo
produkciu susiny vo vietkych kosbach a rokoch. Najnizsia
produkcia susiny bola na nehnojenom variante, od 2,52 t.ha"
v roku 2018 do 5,17 t.ha' v roku 2016. Statisticky preukaz-
ne (P < 0,05) najvyssiu produkciu susiny zaznamenali po-
rasty v prvej a druhej kosbe, a v roku 2016 (Tab. 2).

Zasadny vplyv na pokryvnost agrobotanickych skupin a aj
na vysku urod ma diferencovana skladba zivin. Vyrazny od-
stup sa prejavuje medzi jednotlivymi variantmi hlavne vply-
vom fosfore¢ného hnojenia. Vyska trod je odrazom jeho
obsahu v poéde, z ¢oho vyplyva, Ze rastliny nedokazu jeho
nedostatok vykompenzovat. Za sledované obdobie v roku
2016 na stanovisti Kriva na Orave (Graf 3) dosiahol najvys-
Siu produkciu susiny variant 2 s NPK hnojenim (8,82 t.ha")
a najnizsiu nehnojeny variant (4,41 t.ha"). Aplikaciou va-
penatého hnojenia sa znizila produkcia susiny od 5,9 %
(N + Ca) do 18,64 % (NP +Ca). Porovnanim (Komparaciou)
variantov NPK hnojenia s NP, NK a N hnojenim bol zisteny
pokles trody o 1,15 t.ha' na variante 4 (NP), o 2,7 t.ha"
na variante 6 (NK) a o 3,83 t.ha' na variante 8 (N). V roku
2017 dosiahol variant 4 (NP) vys$siu produkciu susiny
0 0,47 t.ha"' ako variant 2 s NPK hnojenim. Najniz$iu trodu
sme zaevidovali na variante 9 s dusikatym hnojenim + Ca
(2,99 t.ha"). Produkcia susiny bola v dalsom roku na viet-

Graf 3 Produkcia susiny na lokalite Krivé na Orave

Tab. 3 Vplyv rokov a kosby na produkciu susiny (t.ha?)

2016 2,06 2,41¢
2017 1,92 2 1,95
2018 1,65 3 1,29°

Rozdielne indexy znamenaja Statisticky preukazné rozdiely medzi
arovriami faktorov (Tukey t -test, P = 0,05).

kych variantoch velmi nizka. Hnojené varianty dosiahli pro-
dukciu susiny od 3,73 do 7,24 t.ha'. Najvyssiu urodu sme
zistili na variante 2 s NPK hnojenim. Aplikacia dusika + P
(variant 4) zvysila Grodu o 2,17 t.ha' pri porovnani s aplika-
ciou dusika + K (variant 6).

Najvyssia produkcia susiny so Statistickou preukaznostou
(P < 0,05) bola v roku 2016. Porasty v prvej kosbe mali
signifikantny vplyv na produkciu susiny, rovnako ako na lo-
kalite Velka Luka (Tab. 3).

Za sledované obdobie bola zaznamenana vyssia produkcia
susiny na aluvialnej luke v lokalite Velka Lidka (350 m n. m.),
s maximalnou produkciou (v priemere rokov 8,36 t.ha’)
na variante s davkou dusika 200 kg.ha', 60kg P.ha’
a 160kg K.ha'. Obdobné vysledky sme zistili aj v podhor-
skej oblasti v Krivej na Orave (680 m n. m.), kde Statisticky
preukazne najvyssiu produkciu susiny (7,99 t.ha') dosia-
hol variant s davkou dusika 90 kg.ha', fosforu 26,4 kg.ha"
a draslika 49,8 kg.ha''. Bola potvrdena najvyssia produkcia
sudiny v roku 2016 a v prvych kosbach na obidvoch loka-
litach.

Pre dosiahnutie najvyssich trod z aluvialnych [dk v praxi,
odport¢ame hnojenie dusikom v davke 200 kg.ha', fosfo-
rom 60 kg.ha' a draslikom 160 kg.ha'. V podhorskych ob-
lastiach pre docielenie maximalnych poZzadovanych urod
odportac¢ame davku dusika 90 kg.ha', fosforu 26,4 kg.ha
a draslika 49,8 kg.ha.

Rozdielne indexy znamenaju statisticky preukazné rozdiely medzi Grovriami faktorov (Tukey t-test, P=0,05).
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Zhodnotenie produkcie
a kvality vybranych druhov miesaniek
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Efekt zvySovania hektarovych drod na siatych ltkach je z&-
visly od druhového zloZenia, hnojenia, ako aj dizky vyuziva-
nia (kratkodobé, viacro¢né). Datelinotravne miesanky tvoria
prechod medzi monokultérami a rastlinnymi spolo¢enstvami
[dk. SG vyznamnou stcastou rastlinnej vyroby — tvoria pri-
rodzend zlozku krmovinovej zékladne a eSte vyznamnejsie
podmiefiuju Uspesny rozvoj zivocisnej vyroby ako stc¢astou
krmovinovej davky prezivavcov. V nizinach st zakladom
vyroby objemovych krmiv, v horskych oblastiach majd do-
plnkovy charakter. Vo vsetkych oblastiach vsak majd neza-
stupitelnd Glohu v ramci osevnych postupov pri zvySovani
urodnosti. Ich dolezitost je ¢asto podceriovana vzhladom
na to, Zze nie su findlnym produktom, ale na trhu sa v roz-
hodujtcej miere realizuju prostrednictvom Zivoc¢isnych pro-
duktov, maisa a mlieka. Na vhodnych stanovistiach poskytuju
vysoké urody, kvalitného, vsestranne pouzitelného krmu.
Ich vyuZitie je oddvodnené tam, kde je urodnost trav a da-
telinovin v ¢istych porastoch nizka, resp. Grody st kolisa-
vé a nezarucuju pravidelny prisun krmu. Aj ked neexistuje
univerzalny recept pre zakladanie porastov, je mozné vybrat
si z mnohych vhodnych druhov a odréd trav a datelinovin
a tak ich prispdsobit pozadovanym vyrobnym podmienkam
a poziadavkam. Pri vybere druhov pestovanych v monokul-
tarach alebo miesankach treba dbat na nasledovné zasady:
dlzka a sposob vyuZitia a stanovistné pomery. Pre miesanky
su stcasne dolezité aj rastlinné faktory, ktoré vyplyvajui z hla-
diska moZznosti konkurencie urcitych druhov v ramci miesan-
ky. Velky vyznam z hladiska stanovistnych poziadaviek sa
kladie aj na vlahovu potrebu. Miesanky sice nepatria medzi

Tab. 1 Varianty pokusu

Obr. 1 Sejacka Péttinger Terrasem 06 (april 2019)

trhové komodity, ale ich deficit sa v rdmci osevného postupu
uz prejavuje. Okrem tvorby zelenej hmoty ako zdroja biel-
kovin pre Zivoc¢isnu vyrobu, maji aj mnohé mimoproduk¢-
né funkcie. Su prospesné pri zdrodiiovani pody, zlepsuju jej
Struktdru a obohacuju ju o humus a Ziviny. Dolezity je aj ich
protier6zny, fytosanitarny a meliorativny G¢inok. DIhsi odpo-
¢inok pddy pod do¢asnym porastom posobi vhodne na obsah
humusu, ako aj na tvorbu drobnohrudkovitej struktary pody.
Zvysky datelinovin mineralizuji a znizuju potrebu dusika
naslednych plodin. Datelinotravne miesanky st vyhodnejsie
v porovnani s monokultirami dateliny lu¢nej ¢i lucerny sia-
tej. Predovietkym pre ich mensiu zaburinenost a chorobnost
porastu, nizsie naklady na zaloZenie aj hnojenie a napokon aj
pre vyssie Grody su$iny. Travne druhy zase v mieSankach vy-
tvoria hustejsi a kompaktnejsi porast, ¢im sa stabilizuje Groda
aj kvalita. Pri spolo¢nom pestovani sa datelinoviny a travy
acelne dopltiaji vo vyuZivani podmienok stanoviita.

Intenzivna datelinotravna zmes

2 DTM — kratkodobé silazne zmesi Docasna datelinotravna zmes 35
3 Datelino — lucerno — travna zmes 20
4 Psiarkova do vlhkych podmienok 31
5 Ovsikova do suchych podmienok 37
6 LGc¢ne zmesi — pre TTP Kostravova do beznych a suchych podmienok 35
7 Bez dateliny la¢nej do vlhka na seno 35
8 Bez dateliny lt¢nej do sucha na seno 35




Tab. 2 Produkcia susiny v t.ha*

Rok 2019
Variant
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1 1,38 0,80 2,18
2 1,71 1,17 2,88
3 4,06 0,90 4,96
4 2,41 0,92 3,33
5 3,70 1,07 4,77
6 2,40 0,66 3,06
7 2,96 1,77 4,73
8 2,78 1,36 4,14

Prezentované vysledky predstavuji pokus (Tab. 1), pri kto-
rom sme sledovali osem réznych druhov miesaniek. Tri mie-
Sanky su datelinotravne (kratkodobé silazne) zmesi a pat mie-
daniek je urcenych pre lG¢ne vyuzitie. Pokus bol zalozeny
na ornej podde, na jar roku 2019 v prevadzkovych podmien-
kach polnohospodarskeho podniku AGROSEV Detva, stano-
viste Viglas - Pstrusa. Velkost jedného variantu je 18 x 110 m.
Plochy sa nachadzaju v nadmorskej vyske 365 m, dlhodoby
priemer teploty vzduchu je 7,8 °C za rok, priemerné roc¢-
né Ghrny zrazok 610mm. Osiva jednotlivych mieSaniek
zabezpecila DLF Seeds, s.r.o., Hladké Zivotice. Podla agro-
chemickych rozborov pody, ktoré sa vykonali na zaciatku
sledovaného obdobia, je pddna reakcia na pokusnej ploche
neutrdlna (6,85). Obsah humusu 28,79 g.kg' ukazuje, Ze
tato poda je extrémne nizko zasobena humusom. Koncen-
tracia dusika v pode je stredna (1,97 g.kg") a zasoba fosforu
nizka (28,21 mg.kg"). Obsah draslika je na vysokej Grovni
(310,26 mg.kg") a na velmi vysokej trovni je hodnotena aj
koncentracia hor¢ika (348,61 mg.kg").

Sejba miesaniek bola realizovana na jar (17. 4. 2019) stro-
jom Pottinger Terrasem 06 (Obr. 1). V prvom roku sledovania
vsetky miesanky vykazovali dobrd az velmi dobrd zapoje-
nost. Pred prvou produkénou kosbou vsak vyplynula potre-
ba realizacie presvetlujtcej kosby (28. 7. 2019). K danému
kroku sa pristtpilo po floristickom zhodnoteni porastu, kedy
bol na celej ploche zaznamenany vysoky podiel druhov zo
skupiny ostatnych lu¢nych bylin (viac ako 50 %). Tieto ne-
siate burinné druhy potlac¢aju prisievané porasty. Z nich sa
v miesankach vyskytovali predovietkym Phacelia tanaceti-
folia L., Tripleurosperum inodorum (L.) Sch. Bip., Dyspha-
nia ambrosioides L., Cirsium arvense L., Rumex acetosa L.,
Sinapis alba L., Echinochloa crus-galli (L.) BEAUV. Vyznam
presvetlovacej kosby sa potvrdil, pretoze po jej realizacii
sme v mieSankach zaznamenali velmi vyrazné zniZzenie az
vymiznutie burinnych druhov. Aj v roku 2020 sa mie$anky
vyznacovali dobrou az velmi dobrou zapojenostou. Jednotli-
vé travne druhy a aj datelinoviny boli velmi dobre zapojené
po zimnom obdobi. Z bylinnych druhov, sa v poraste uz len
v minimalnom zasttpeni vyskytovali Phacelia tanacetifolia
L., Thlapsi arvense L. a Rumex acetosa L. Ich pokryvnost viak
neprekrocila hranicu 2 %. V dal3ich kosbach si miesanky svo-
je zapojenie udrzali. Aj ked' v tretej kosbe sme zaznamenali

Rok 2020
4,86 4,42 2,92 12,20
4,48 4,24 4,05 12,77
5,98 4,06 2,75 12,79
4,48 3,51 2,57 10,56
4,88 2,96 2,76 10,60
4,12 3,14 2,39 9,65
3,74 2,95 2,75 9,44
3,75 3,51 2,56 9,82

mierny narast prazdnych miest. Ako pri¢inu mozno uviest
nepriaznivé suché obdobie (priemerna teplota v mesiaci jul —
18,8 °C a august 19,8 °C) a nerovnomerné rozlozZenie zrazok
pocas vegetacie.

V roku 2019 najvyssiu produkciu susiny 4,96 t.ha' dosiah-
la mieSanka 3 - datelino-lucerno travna zmes. Intenzivna
(57 %-ny podiel dateliny li¢nej) a doc¢asna datelinotravna
mieSanka (s 36 % -nym podielom dateliny) mali produkciu
takmer o 2 t.ha' nizsiu (2,18 a 2,88 t.ha'). Z miesaniek ur-
¢enych pre lG¢ne vyuzitie mala najvyssiu produkciu susiny
ovsikova zmes do suchych podmienok (miesanka 5). Produk-
cia bola na drovni 4,77 t.ha'. La¢ne zmesi bez dateliny lu¢-
nej (miesanky 7 a 8) mali produkciu susiny nad 4 t.ha'. Pri
psiarkovej a kostravovej miesanke sa produkcia pohybovala
v rozpiti od 3,06 do 3,33 t.ha” susiny. V druhom sledovanom
roku sme zaznamenali vyrazne zvys$enie produkcie susiny pri
vsetkych mieSankach uz v prvej kosbe. Pri porovnani viet-
kych druhov miesaniek vyssie trody dosiahli kratkodobé si-
l[aZne zmesi (Tab. 2). Produkcia susiny spolu za tri kosby bola
nad 12 t.ha'. Psiarkova zmes do vlhkych podmienok mala
produkciu susiny 10,56 t.ha'. A na rovnakej Grovni bola aj

Obr. 2 Porast pred odburifiovacou (presvetlujiicou) kosbou (jin 2019)
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Tab. 3 Obsah organickf/ch a minerélnych latok v susine - priemer za 3 kosby, rok 2020

Variant

238,44 102,76 158,75 4,21 32,67 7,65 3,10 0,53
2 247,37 101,50 156,80 3,82 31,61 7,63 3,03 0,66
3 244,93 98,41 144,31 4,04 30,16 7,33 2,94 0,52
4 263,15 92,11 129,31 3,34 23,88 7,16 2,58 0,48
5 249,55 101,15 128,67 3,86 30,98 7,60 2,87 0,62
6 245,20 99,80 137,94 3,85 31,75 7,03 2,87 0,52
7 243,39 97,12 152,02 4,01 31,04 7,33 2,93 0,52
8 252,47 96,56 142,69 3,70 32,96 6,18 2,80 0,79

ovsikova miesanka do suchych podmienok (10,60 t.ha"). Naj-
niz8iu produkciu susiny dosiahla miesanka bez dateliny lu¢-
nej do vlhka (miesanka 7). Produkcia susiny bola 9,44 t.ha".
Ostatné miesanky pre [G¢ne vyuZitie (kostravova do beznych
a suchych podmienok a miesanka bez dateliny [G¢nej do su-
cha) mali produkciu od 9,65 t.ha' do 9,82 t.ha' susiny. Pri
porovnani produkcie su$iny medzi jednotlivymi kosbami

Obr. 3 Porasty po odburifiovacej kosbe (september 2019)

Obr. 4 Celkovy pohlad na miesanky pred tretou kosbou (august 2020)

mozno povedat, Ze s kazdou dalSou kosbou produkcia susiny
mierne klesala. Aj ked' v tretej kosbe doc¢asna datelinotravna
zmes s 36 %-nym podielom dateliny li¢nej dosiahla produk-
ciu susiny 4,05 t.ha'. Jednozna¢ne mozno konstatovat, e
vsetky hodnotené miesanky poskytli produkciu susiny na vel-
mi dobrej a pozadovanej Grovni.

Obsah vlakniny (priemer za 3 kosby v roku 2020) sa pri jed-
notlivych miesankach pohyboval v rozpiti od 238,44 g.kg'
do 263,15 g.kg'. Z hladiska hodnotenia koncentracie dusi-
katych latok boli hodnoty pri jednotlivych miesankach priaz-
nivé az vysoké (Tab. 3). Najvy3si obsah dusikatych latok
(158,75 g.kg") dosiahla intenzivna datelinotravna miesanka.
Dalsie dve kratkodobé silazne zmesi (miesanka 2 a 3) mali
koncentraciu N-latok 156,80 a 144,31 g.kg'. Pri porovnani
jednotlivych miesaniek pre IG¢ne vyuzitie najnizsiu koncen-
traciu N-latok (128,67 g.kg') dosiahla ovsikovda miesanka
(miesanka 5) do suchych podmienok. Miesanky bez dateliny
[G¢nej (Cislo 7 a 8) mali porovnatelnd koncentraciu dusika-
tych latok s kratkodobymi silaznymi zmesami. Obsahy mine-
ralnych latok, okrem sodika, boli z krmovinarskeho hladiska
na vys$sej az velmi vysokej Grovni. Je to sposobené aj tym, Ze
porasty boli hnojené vyhnitym substratom po kazdej kosbe.
Hodnoty fosforu sa pri jednotlivych miesankach pohybovali
v rozpati od 3,34 g.kg' az do 4,21 g.kg'. Najvyssiu hodnotu
dosiahla intenzivna datelinotravna zmes. Obsah draslika vy-
soko prevysoval poZzadované hodnoty z hladiska prijatelného
rozpatia pre potreby zvierat ale aj z krmovinarskeho hladiska
(Tab. 3). Hodnoty vo fytomase nad 30,0 g.kg" boli zazname-
nané pri vsetkych miesankach. Vynimku predstavuje len mie-
Sanka 4, kde koncentracia draslika bola 23,88 g.kg'. Obsah
vapnika bol pri jednotlivych mie$ankach na priblizne rov-
nakej drovni. Najnizsie hodnoty organickych a mineralnych
prvkov (okrem vapnika) mala psiarkova miesanka do vlhkych
podmienok. Hor¢ik bol u vietkych miesankach na pozadova-
nej Grovni. Koncentracia sodika bola vyssia, a pri miesanke
bez dateliny li¢nej do sucha dosiahla hodnotu 0,79 g.kg.
Pri porovnani jednotlivych miesaniek jednozna¢ne mozno
povedat, Ze lepSiu produkciu a aj vyssie hodnoty mineral-
nych a organickych prvkov dosiahli kratkodobé silazne zme-
si. Na zaklade vysledkov v danych podmienkach odporuca-
me z hladiska produkcie a poZzadovanej kvality kratkodobé
silazne zmesi.
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Akumulacia korenovej biomasy v travhom
poraste v roznych podmienkach Slovenska

Ing. Jozef Cunderlik, PhD., Ing. Miriam Kizekova, PhD.
Narodné polnohospodarske a potravinarske centrum-Vyskumny
ustav travnych porastov a horského polnohospodarstva Banska
Bystrica

jozef.cunderlik@nppc.sk

Korefiovy systém travnych porastov, ako integralna cast
rastliny pIni niekolko zékladnych funkcii — slGzi ako organ
upevnenia rastliny v podde, zabezpecuje prijem, transport
a utilizaciu Zivin a vody. Okrem tychto funkcii maju kore-
ne dolezité metabolické funkcie, podielajd sa na odolnosti
porastov voc¢i vodnému a osmotickému stresu, nizkemu pH,
toxickému posobeniu kovov a pod. Korene rastlin la¢nych
porastov, predovietkym trav, nie si rovhomerne rozlozené
v podnom profile, ktorym prerastaji. Ich hlavna ¢ast bio-
masy je sUstredend v hornych vrstvach pody. Ich aktualna
distribucia je ovplyvnena mnohymi faktormi podneho pros-
tredia. Hlavnym pestovatelskym cielom u korefiov je nielen
mohutnost a zlepsenie pomeru nadzemnej hmoty rastliny
ku korefiom v prospech korenov, ale aj hlboké prenikanie
koreriov do pody, teda zvySovanie Urovne suchovzdornosti
a Ciasto¢ne odolnosti voci vysokym teplotam a hlavne vyky-
vom v priebehu pocasia. Koreriova biomasa travnych poras-
tov je vyraznym zdrojom organickej hmoty, ktora zlep3uje
Struktdru a Grodnost pody. Jej mnoZstvo je mnohonasobne
vyssie nez pri jednoro¢nych plodinach na ornej pode. Kore-
riovy systém (biomasa) travnych porastov ma nezanedbatelny
vyznam aj v ochrane Zivotného prostredia. PIni protier6znu
funkciu a zabezpecuje ochranu nadzemnej casti produkcie

Obr. 1 Materialno-technické zariadenie na odber p6dnych monolitov

Obr. 2 Systém odberu pddnych monolitov z trdvnych porastov

pred zvysenou koncentraciou tazkych kovov, ktoré by sa ina¢
dostali do potravinového retazca.

V ramci vyskumnej dlohy sme hodnotili akumuléciu a tvorbu
koreriového systému v travnych porastoch v priebehu vegetac-
ného obdobia. Cielom prace bolo stanovit produkciu podzem-
nej rastlinnej biomasy (vyjadrené hmotnostou susiny koreriov)
v priebehu rokov 2014-2015 pri réznych pratotechnickych
systétmoch obhospodarovania (kosenie, pasenie) na vybranych
modelovych Uzemiach Slovenska: Medovarce (151 m n. m.,
48°12,168 N, 18°55,733 'E) Zavod (170 m n. m., 48°34,987 N,
16°59,968 "E) Tajov (647 m n. m., 48°44,837 "N, 19°03,153 "EF)
Coltovo (354 m n. m., 48°28,623 "N, 20°27,868 "E) Vikartovce
(945 mn.m.,48°57,011°N, 20°06,875 "E) Strariany (114 mn. m.,
48°49,314°N, 21°51,923 "E). Odber vzoriek sa uskuto¢nil pomo-
cou ocelového valca o priemere 50mm do hibky 100-120mm
(Obr. 1, 2). Odobrana vzorka obsahovala koreriovi biomasu
a strnisko porastu (zénu odnoZovania). Vysledky sme vyhodnotili
Statistickou metodou viacnasobnej analyzy variancie s pouzitim
LSD testu na 95 hranici preukaznosti.

Viaceri riesitelia konstatuju, Ze jednym zo zakladnych uka-
zovatelov prirodzenej Grodnosti pddy je obsah a kvalita or-
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Tab. 1. Hmotnost korefiovej hmoty za rok 2014

: Trvaly travny porast
Modelové tuzemia -
hmotnost kor. hmoty kg.m?.0,1 m"

Medovarce — kosenie, pasenie 0,59
Zavod - kosenie 0,88
Tajov - pasenie 2,14
Coltovo-Plato (kosenie, pasenie) 0,60
Coltovo-Stred (kosenie, pasenie) 0,65
Coltovo-Aluvium (kosenie, pasenie) 1,09
Vikartovce — kosenie, pasenie 0,94
Vikartovce — opusteny 1,97
Stranany — pasenie 0,86

ganickej hmoty v pode. Délezitym zdrojom jej doplitania
su korenové a pozberové zvysky rastlin. Z hladiska kvantity
a kvality sG velmi cenné koreriové zvysky viacro¢nych kr-
movin. V roku 2014 sme na travnych porastoch najvacsie
mnozstvo koreriovej biomasy (2,14 kg.m2.0,1 m") zazname-
nali v Tajove (Tab. 1). Najnizsia produkcia korefiovej hmo-
ty sa dosiahla v Medovarciach (0,59 kg.m?.0,1 m™"). Druhd
najvyssiu produkciu (1,97 kg.m2.0,1 m™) dosiahol opusteny
travny porast vo Vikartovciach. Na modelovom tzemi Col-
tovo — Aluvium, bol nérast produkcie korefiov 45 % a 41 %,
¢o v priemere predstavuje narast o 43% v porovnani s dal-
$imi odberovymi miestami na tomto Gzemi. Najvy$siu pro-
dukciu koreriov v roku 2015 (Tab. 2), dosiahol travny po-
rast v Tajove (2,25 kg.m2.0,1 m"). Najniz$ia akumulacia
koreriov (0,55 kg.m?2.0,1 m") sa zopakovala z roku 2014
na modelovom Gzemi Medovarce. Vyrovnané hodnoty boli
na Gzemi Coltovo, ktoré sa pohybovali v rozpiti od 1,65
do 1,73 kg.m2.0,1 m. Celkova produkcia koreriov bola vys-
Sia v roku 2015 0 30 % v porovnani s rokom 2014.

Zivotnost koreriov trav je relativne velmi kratka. Oby¢ajne dosa-
huje max. 1-1,5 roka. Odumieranie a tvorba korefov prebieha
stcasne takmer po cely rok. Podzemna biomasa travnych po-
rastov nestraca vyznam ani po odumreti koreriového systému.
Popri inych zlozkach st odumierajtice korene spolo¢ne s kore-
riovymi exsudatmi rastlinnymi zdrojmi primarnych organickych
latok, ktoré tvoria organickéi hmotu v pode. Pédna organicka
hmota po premene na pddny humus ma priaznivy vplyv na vy-
tvaranie pddnych agregatov, na sorp¢né a ionto vymenné proce-
sy v pdde, vlahovy rezim v pode, vyuzitelnost rastlinnych Zivin,
detoxikéciu §kod|ivych zltgenin a Ciasto¢ne aj tazkych kovov

.....
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Tab. 2. Hmotnost korefiovej hmoty za rok 2015

Trvaly travny porast

Modelové Gzemia

hmotnost kor. hmoty kg.m2.0,1 m"

Medovarce — kosenie, pasenie 0,55
Zavod — kosenie 1,26
Tajov — pasenie 2,25
Coltovo-Plato (kosenie, pasenie) 1,65
Coltovo-Stred (kosenie, pasenie) 1,73
Coltovo-Aluvium (kosenie, pasenie) 1,72
Vikartovce — kosenie, pasenie 1,15
Vikartovce — opusteny 2,11
Stranany — pasenie 1,50

nejsich vrstiev pody. Ziskané vysledky akumulécie korerinovej
hmoty v TTP za roky 2014 a 2015 sme vyhodnotili aj matema-
ticko-Statistickou metédou (multifaktorom) analyzou variancie
pri 95% hladine preukaznosti. Na premenlivosti akumulacie
koreriovej hmoty sa vyznamne podielali roky (Tab. 3). Preukaz-
e (P < 0,05) vyssiu produkciu koreriov (1,54 kg.m2.0,1 m")
sme dosiahli v roku 2015. Statisticky preukazne vyssiu tvorbu
koreriovej hmoty za sledované roky 2014 a 2015 sme zazna-
menali na modelovych tizemiach: Tajov, Coltovo (plato), Colto-
vo (stred), Coltovo (aluvium), Vikartovce (opusteny) a Strafiany.
Preukazne najnizsie (P < 0,05) hodnoty akumulacie korefovej
hmoty (0,55-0,59 kg.m?2.0,1 m") sme zaznamenali na Gzemi
Medovarce. V podhorskych a horskych oblastiach zabezpec¢u-
ju travne porasty popri produkénej funkcii aj doélezita mimo-
produként dlohu. Sa doélezitym prvkom ekologickej stability
krajiny a z tohto aspektu je velmi vyznamny koreriovy systém
travnych porastov. Trvalé travne porasty v tychto podmienkach
tvoria znac¢ne heterogénne spolocenstva ovplyviiované predo-
vsetkym podno-klimatickymi podmienkami.
Na zéaklade dosiahnutych vysledkov odporia¢ame intenzivnejsie
vyuZzivat systém pestovania krmovin na TTP, alebo prisevy date-
linotravnych miesaniek do travnych porastov. Travne porasty st
ekologicky stabilnejsie, lepsie prisposobené danému stanovistu
a spolu s optimalnou mineralnou vyZivou dokazu poskytovat
primeranu produkciu korefiovej a nadzemnej biomasy, ako kr-
moviny na ornej pode, ktoré st ekonomicky naroc¢nejsie a nart-
$aju dynamicku rovnovahu ekosystému.
Mnozstvo koreriovej hmoty a jej vertikdlne rozloZenie savisf
s intenzitou obhospodarovania travnych porastov, podnymi
podmienkami a druhovym zlozenim.

Tab. 3 Analyza variancie pre hodnotenie akumulacie korefiovej hmoty na TTP za roky 2014-2015

Hmotnost
koreriov

Modelové tGzemia

Hmotnost koreriov (kg.m2.0,1 m™)

I | I
Medovarce Zavod Tajov Coltovo Coltovo Coltovo Vikartovce
Plato Stred Aluvium

cpusent
. Strarany
opusteny

2014 1,08 a 0,59 ab 0,88 abc 2,14 e 0,60 ab 0,65 ab 1,09 abcde 0,94 abcd 1,97 cde 0,86 abc
2015 1,54 b 0,55 a 1,26 abcde  2,25e  1,65abcde 1,73 bede 1,72 abcde 1,15 abcde 2,11 de 1,50 abcde
Hd a5 0,222 1,175 1,175 1,175 1,175 1,175 1,175 1,175 1,175 1,175
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Vhodna kombinace picnich druht ve smési
ma potencial pro zvysSené vyuziti proteinu

u prezvykavcu

doc. Ing. Josef Hakl, Ph.D., Ing. Stépanka Tocauerova
Ceské zemédélska univerzita v Praze
hakl@af.czu.cz

Pfinos péstovani jetelovin

Hlavni agronomicky benefit péstovani jetelovin se poji
pfedevsim s jejich schopnosti zajistit si potiebné zasobeni
dusikem pomoci symbiotické fixace i pfi vysoké produk-
tivité porostt. V dlouhodobych pokusech neni ani po 60
letech rtizné aplikace hnojiv rozdil v obsahu N v pici voj-
tésky na parcelach s naprostou absenci hnojeni v porovnani
s adekvatnim minerdlnim a organickym hnojenim v osev-
nim postupu. Nejvyznamné&jsi nutri¢ni vyhoda jetelovin
ve vyZzivé piezvykavcu pak spociva ve zvyseném pfijmu je-
jich pice oproti travam, ac¢koliv jejich celkova stravitelnost
se zpravidla vyznamné nelisi. ZvySeny pfijem pice byva
vysvétlovan predevsim odlisnou strukturou bunéc¢nych stén
(vyssi podil pektinu, nizsi obsah neutrodetergentni vlakniny)
a odlisnymi fyzikalnimi vlastnostmi pletiv, které se projevuji
rychlej$im rozpadanim na mensi ¢astice pii prezvykovani
a nasledné tedy rychlejsi pasazi krmiva travicim traktem.
Jeteloviny maji také tendence zvy$ovat obsahy nékterych
prospésnych latek v Zivocisnych produktech (napf. omega 3
mastné kyseliny) a snizovat produkci metanu v bachoru.

Produktivni smés vi¢ence v prvni seci (vlevo) v porovnéni se smési vojtésky
a jetele lu¢niho (uprostfed)

Problémy s vyuzitim dusiku

Vyuziti jetelovin viak pfindsi také nékteré specifické prob-
[émy pfi jejich vyuZivani. Zde |ze jmenovat napiiklad efekt
nadymani zvitat pfi pastvé, rychlé snizovani kvality pice bé-
hem starnuti, nebo i pomalejsi zavadani a nizsi obsahy vo-
dorozpustnych sacharidi. Hlavni nutri¢ni a environmentalni
problém jetelovin se v3ak poji s vysokym obsahem hrubého
proteinu (dfive NL) v kontrastu s jeho nizkym vyuZzitim v me-
tabolismu prezvykavcu. Je tedy tfeba zduraznit, Ze samotny
vysoky obsah NL ve sklizené pici nemusi byt rozhodujici,
nebot v principu jde pfedevsim o konec¢né vyuziti N zvitaty.
Zde jsou ztraty jiz p¥i silazovani, kde jsou cisté jeteloviny,
vzhledem ke své nizsi silazovatelnosti, vystaveny vysokému
riziku rozkladu bilkovin (proteolyzy) s nasledné horsi kon-
verzi N do Zivocisnych bilkovin. U jetele lu¢niho je, na roz-
dil od vojtésky, obecné snizen rozklad bilkovin v silazi diky
rozvinutému systému polyfenoloxidaz (PPO), které reaguji
s fenoly za vzniku chinont a tyto vysoce reaktivni slou¢eniny
tvofi vazby s proteiny, které omezuji bachorovou degrado-
vatelnost, podobné jako tfisloviny. Tento efekt se uplatiiuje
zejména pii silaZzovani, protoze pfi spasani Cerstvé pice po-
skytuje anaerobni povaha bachoru malou pfileZitost pro akti-
vaci PPO, které se tak uplatni pouze pfi Zvykani a tim spojené
aeraci pletiv. Smési vojtésky a jetele ¢i s podilem taninovych
jetelovin maji tedy pfi silaZzovani sniZzenou proteolyzu v po-
rovnani s monokulturou vojtésky, ktera se sice vyznacuje nej-
vy$8§im obsahem NL ze v3ech jetelovin, ale je velmi obtizné
tento vysoky obsah uchovat. Rychlejsi konzervaci jetelovin
podporuje i zatazeni travniho komponentu do smési s jete-
lovinou, ktery diky rychlejsimu zavadani a vy3$simu obsahu
zkvasitelnych sacharidt ve smési zlep3uje prabéh fermentace
a snizuje rozsah proteolyzy i ztrat susiny.

K dal$im ztratdm pak dochazi pfi zkrmovani picnin, kdy pfi
rozsédhlé bachorové degradaci NL unikd vznikly amoniak
z bachoru, nebot bachorové bakterie nesta¢i rychle vznikajici
amoniak vcas vyuzit, vzhledem k nedostatku pohotové ener-
gie. Primérné vyuziti proteint z pice se tak pohybuje na trov-
ni pouhych 26-28 % a nadbyte¢ny dusik se vylu¢uje moci
a vykaly, coz predstavuje zatéz pro Zivotni prostiedi. Tento
jev je jiz dlouho znamy a pro zvyseni vyuziti proteinti z pice
se obvykle uvazuji tii nasledujici strategie: snizit koncentraci
NL v pici, zlepsit mikrobialni syntézu proteinu v bachoru a/
nebo snizit bachorovou degradovatelnost proteinti. MoZznosti
omezeni nadmérné rychlé degradace NL jetelovin v bachoru
s cilem zlepsit vyuziti N se intenzivné zkoumaji jiz pres 20 let,
ale snaha o omezeni téchto negativnich jevti pomoci slechténi
vedla u jetelovin zatim jen k omezenym vysledktam. Ty jsou
zalozeny predevsim na zlepseni poméru mezi NL a pohoto-
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vou energii ve snaze podpofit mikrobidlni syntézu proteinu
v bachoru. Pozitivné se projevuje efekt taninti a PPO v pici,
ale uplatnéni jetele obsahujicim PPO je omezeno vlhkostni-
mi podminkami stanovisté. Indukovat tvorbu tanint v listech
a lodyhach vojtésky se vsak zatim nedafi, ackoliv tyto latky
jsou pfirozené obsazeny v obalovych vrstvach jejich semen.
Jako Feseni se tak zatim nabizi jen zafazeni taninovych jete-
lovin do smési s vojtéskou, nebot samotné taninové jetelo-
viny maji omezené produkéni schopnosti. Novéjsi vyzkumy
ukazuji i na potencial smési s travami, kdy p¥itomnost travni
slozky rovnéz snizuje pomér mezi NL a pohotovou energii
v pici a snizuje i obsah nebilkovinného dusiku (frakce A) v je-
telovinach, predevsim v letnim obdobi.

Picni smési s vojtéskou

Vojtéska seta se kvuli ¢astym obdobim sucha stava dominant-
ni jetelovinou i v oblastech, kde byl dfive tradi¢nim druhem
jetel lu¢ni, ktery na stale ¢ast&jsi piisusky reaguje velmi ne-
gativné vynosem i kvalitou pice. Vojtéska je vsak vzhledem
ke svému mohutnému kofenovému systému vice naro¢na
na kvalitu pudy, kde na méné vhodnych pozemcich obtizné
tvofi husté a zapojené porosty. V téchto podminkach muaze
byt perspektivni jeji péstovani ve smési s travnim komponen-
tem nebo i jinou jetelovinou.

Péstovani jetelovin s travami je dlouhodobé provéfenou praxi
predevsim u jetele lu¢niho. U vojtéskotrav se diskutuje prob-
lematické prosazovani trav ve smésich v podminkach ¢astého
sucha a obecné nizsi konkuren¢ni schopnosti vojtésky vaci
travni slozce. Vojtéskotravy tak maji sviij vyznam piedevsim
tam, kde ¢isté porosty vojtések nevytvareji pozadované vy-
nosné, zapojené a nezaplevelené porosty, ale pfitom jsou pro
travy vlihkostné vhodné. V téchto podminkach muaze zafazeni
travnich komponentt zvysit nejen vynos, ale i kvalitu pice
oproti profidlé a zaplevelené monokultuie vojtésky. Pésto-
vani vojtéskotrav se jevi jako perspektivni opatieni pro zvyse-
ni hektarového vynosu susiny o 4-8 % i v oblastech relativné
pfiznivych pro péstovani vojtéskovych monokultur. Dal3i va-
riantu smési predstavuje péstovani vojtésky s doprovodnou
jetelovinou, kterd muze pomoci lépe vyuzivat proménlivé
vegetac¢ni faktory v urcitych ¢astech roku. Experimentalné se
zkousi pfedevsim smés vojtésky a jetele lu¢niho, ato zejména
v pfechodovych oblastech, kde se mohou stfidavé uplatiiovat
oba dva druhy. Pro su3si podminky jsou vhodné;jsi druhy jako
Stirovnik ruzkaty nebo vi¢enec ligrus, které diky obsahu ta-
nin( mohou zlep3ovat i vyuziti NL ve smési. Pro kombinace
taninovych jetelovin s vojtéskou vsak aktualné neni k dispo-
zici mnoho vysledku, ale prakticky vyznam budou mit jen
takové kombinace druhu, které nejen zlepsi vyuziti NL, ale
zaroven dosdhnou i vysoké produkce pice.

Polni experiment ve spolupraci

s AAFC v Kanadé

Tyto a dal3i otazky jsou feSeny v ramci projektu ,Increasing
the production and utilization of alfalfa forages in Canada”
ve vyzkumném UGstavu Agriculture and Agri-Food Canada
v Quebeku. Cely projekt zahrnuje ¢ast vénujici se Slechté-

pi?%® PiCNINARSKE LISTY

Pomalé obrustani smési viéence (75 %) a vojtésky (25 %) pred druhou seéi
(16.7.2019)

ni vojtésky na vyssi obsah energie a jeji ovéiovani v polnich
podminkach, testovani rtznych smési s predpokladem pro
zvy$ené vyuziti proteint a také ovéreni skute¢ného piinosu
t&chto opatieni v pokusech na zvitatech. Ceska zemédélska
univerzita spolupracuje v ramci druhého tematického okruhu
projektu, kde je na stanovisti v CR testovano 24 riiznych smé-
si vojtésky s travnim komponentem (kostiava rdkosovita Kora
— KR, festulolium Felina — FE) nebo doprovodnou jetelovinou
(jetel luc¢ni, stirovnik razkaty, vicenec ligrus), ¢i jejich spo-
le¢nou kombinaci (vojtéska, jetelovina mimo vicence, trava).
Doprovodna jetelovina je testovana ve tfech pomérech oproti
vojtésce (25-50 —-75 %, v poctu vysetych semen), podil travy
je vzdy konstantni (50 % oproti poc¢tu semen vsech jetelo-
vin). Vysev vojtésky v monokultufe ¢inil 6 MKS na hektar.
Na tfech dal3ich lokalitach v Kanadé je pouZito stejné sché-
ma, ale neni testovan vi¢enec a Festulolium ve smésich je
nahrazeno bojinkem lu¢nim.

Polni parcelovy pokus byl zalozen v dubnu 2018 na pokusné
stanici v Cerveném Ujezdé pii Ceské zemédélské univerzité
v Praze. Jedna se o oblast v nadmofské vysce 405 m n. m. Pra-
mérna ro¢ni teplota vzduchu predstavuje 7,7 °C, za vegetac-
ni obdobi 13,8 °C. Primérny ro¢ni Ghrn srazek ¢ini 493 mm
a za vegetaci 333 mm. Puda na pozemku pokusu je stiedné
tézka, hlinita. Padni typ je zde zastoupen hnédozemi se spra-
Sovym podlozim. V pokusu je sledovan celkovy vynos pice,
hmotnostni podil druhti ve sklizené pici a fada ukazatel kva-
lity pice ve vztahu k vyuZiti protein. Z davodu soucasné
situace nebyly dosud kanadskou stranou realizovany viechny
planované analyzy nutri¢nich vlastnosti odebranych vzorku,
zejména frakcionace proteint dle rozpustnosti v bachoru
a obsahy vodorozpustnych sacharidu. Tento pfispévek pro-
to prezentuje vynosova data dvouslozkovych smési ve tfech
se¢ich prvniho uzitkového roku 2019, spole¢né s obsahem
neutrodetergentni vlakniny (NDF) a jeji stravitelnosti (NDFd).
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Dosavadni vysledky experimentu

Rok 2019 se vyznacoval chladng&jsim kvétnem, ktery posunul
zacatek prvni se¢e (konec butonizace vojtésky), nasledované
teplym a suchym zacatkem léta, coZ se odrazilo pifedevsim
v nizké druhé seci. Srazky v srpnu pak ¢aste¢né podpofily
narast do tieti sece, ale celkové ro¢ni vynosy zUstaly na Grov-
ni 10-11 tun. Z vysledkt uvedenych v grafu 1. je patrné, Ze
nejvyssiho vynosu dosdhla monokultura vojtésky (11,7 t/ha)
a vynos smési vojtésky s jetelem nebo stirovnikem se zvy-
Soval s rostoucim podilem vojtésky ve smési. Vojtéskotravy
dosahovaly v tomto suchém roce o cca 7 % niz3ich vynosu
neZ vojtéskova monokultura. Smés s dominanci vi¢ence do-
sahla v prvni se¢i nejvyssiho vynosu ze vsech testovanych
variant (7,65 t/ha, + 20% oproti vojtésce), ale méla prob-
[émy s obrastanim b&hem roku a dosahla nejnizsich vynosu
v druhych sec¢ich. Smés vojtésky s vyssim podilem jetele se
v takto suchych podminkach neosvédcila, kdy méla oproti
vojtésce nizsi vynosy o 8—18 %. Smési se Stirovnikem v podi-

Graf 1 Rocni vynos susiny u smési vojtéSky s doprovodnou jetelovinou nebo trévou v zavislosti

na vysevnim podilu vojtésky (prvni uzitkovy rok 2019, Cerveny Ujezd)

lu 50-75 % mély oproti vojtésce nizsi vynosy pouze o 5 %,
ale dosahovaly vy33i hustoty porostu, pokryvnosti a niz$iho
zapleveleni. Vyvoj porostu a vynosy pice budou déle sledo-
vany i v dalsich uzitkovych letech (2020-2021).

Z pohledu kvality pice vy3si podil stirovniku ve smési snizoval
obsah NDF a zvySoval jeji stravitelnost. Podil jetele lu¢niho
nemél vliv na obsah NDF, ale pozitivné ptsobil na NDFd.
Smési s vicencem v prvni seci dosahovaly obdobné kvality
jako ¢ista vojtéska, v dalSich secich pak vyssi podil vicence pu-
sobil pozitivné vyraznym snizenim NDF a zvy$enim jeji stra-
vitelnosti. Zastoupeni trav se projevilo ve vy$s§im podilu NDF
pouze v prvni seci, ale mélo pozitivni dopad na stravitelnost
NDF. Vysledky ukazaly, Zze v danych podminkach testované
smési nepiekonaly vynos vojtéskové monokultury, ale zafaze-
ni doplrikovych jetelovin se projevilo pozitivné v kvalité pice.
Cilem projektu primarné neni hledat produktivnéjsi smési, nez
je vojtéskova monokultura, ale takovou kombinaci, ktera si
udrzi (a za urcitych podminek tieba i pfekond) vysoky vynos
Cisté vojtésky pri viceletém pésto-
vani a zaroveri poskytne pici s po-
tencialem vyssiho vyuziti proteint
zvitaty. Vynosové vysledky budou
v budoucnu doplnény i o rozbory
vybranych kvalitativnich ukazate-
lu, které umozZni posoudit realiza-
ci tohoto potencialu.

Podékovani

Prispévek byl zpracovan za pod-
pory projektu ,Dairy Research
Cluster 3 a ,S” grantu MSMT
na FAPPZ CZU v Praze. Podé-
kovani patfi pfedevsim vsem za-
pojenym studentam a pracovni-
kam stanice v Cerveném Ujezdé
za pomoc pfi skliznich pokusu.

Tab. 1 Porovnani obsahu NDF a stravitelnosti NDF (NDFd) ve sklizené pici (g/kg susiny) u vybranych variant smési v prvnim uzitkovém roce (Cerveny Ujezd,

tfiseée vroce 2019)

2. sec 3. se¢

Doprovodny druh etk
vojtésky NDF (g/kg) NDFd (g/kg) NDF (g/kg) NDFd (g/kg) NDF (g/kg) NDFd (g/kg)
25 406 440 343 390 441

Stirovnik razkaty 50 414 410
75 442 422
25 439 507
Jetel lu¢ni 50 435 476
75 458 444
25 437 411
Vicenec ligrus 50 453 406
75 431 414
Kostiava rakosovita 50 482 471
Festulolium 50 488 476
- 100 442 403

Hodnoty pro monokultury vojtésky jsou vyznaceny tuc¢né.

413
359 405 393 447
368 417 426 416
374 461 410 535
370 459 423 492
384 442 404 473
298 416 309 516
302 427 347 486
338 425 368 464
378 418 413 493
360 432 417 488
392 384 415 424
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Sklizen 2020 prehledné:
co musite udelat po sklizni

Dr. Keith A. Bryan, Dr. Kimberley Morrill, David Ledgerwood
Preklad: Ing Michaela Pilna
Chr. Hansen Czech Republic, s.r.o.

Pokud vénujete n&jaky ¢as sledovani tspésnych mlé¢nych fa-
rem, rychle zjistite, Ze jednim z jejich spole¢nych jmenovate-
[t je skvéla kvalita produkce a managementu krmiv.

Uspéch se pocita a doufame, Ze vase sklizné byly v roce 2020
uspésné. Nyni, kdyz je pice v hromadach, Zlabech nebo bali-
cich, kde spravné fermentuje, nastava pfihodny ¢as pro tvahy
o managementu zkrmovani a ziskani prehledu o sklizni v roce
2020.

Dal3im krokem by mél byt vychozi plan pro rok 2021, ktery by
vam mohl pomoci k celkovému zlepseni krmného programu.

Nize uvadime navrzeny seznam ukolt po sklizni a doporucu-
jeme, abyste si takovy seznam vypracovali s ohledem na cile
vasi mlé¢né farmy.

Aspekty managementu zkrmovani:

Soupis krmiva — nékolik zprav o sklizni kukufi¢né silaze pro
rok 2020 hlasi bohatou trodu, jiné naopak nedostatek z dtivo-
du sucha v porovnani s pfedchozimi pramérnymi vynosy. Jaké
vynosy jste zaznamenali vy a jak si stoji v porovnani s vasimi
predchozimi vynosy? PfestoZze mame vzdy tendenci srovnavat
vlastni vynosy s vynosy sousedu, dilezitéjsi je znat vlastni me-
ziro¢ni trend. Provedeni soupisu krmiva v listopadu pomuze
vam a vademu vyzivafi vytvofit plan na nasledujici rok.
Kritické kontrolni body zkrmovani (CCP) — v Chr. Hansen
se v zavislosti na plodiné zaméfujeme na zhruba osm CCP
s cilem zajistit Uspéch béhem sklizné, uchovani a skladovani.
Stejné tak existuje nékolik CCP pro zkrmovani, které mohou
zlepsit uc¢innost a kvalitu silazi:

Management ¢elni stény silaze — management ¢elni stény sila-
7e muze ovlivnit nékolik faktoru, které maji pfimy vliv na kva-
litu krmiva a nasledné i produktivitu zvifat. Nase data ukazala,
Ze napfi¢ farmami pouzivajicimi rtizné inokulanty byla aerob-
ni stabilita (absence zahfivani) celkové krmné davky ve Zla-
bu vyznamné ovlivnéna zptsobem odebirani krmiva. Pouziti
frézy nebo vykusovace vedlo k vy$si aerobni stabilité celkové
krmné davky ve Zlabu v porovnani s odbérem silaze bez frézy
nebo s prostym pouzitim |Zice nakladac¢e. Déle se pouziti fré-
zy ukazalo jako vyhodné;jsi pro prodlouZeni aerobni stability

celkové krmné davky v porovnani s vykusovacem.

Rychlost zkrmovani — jaka je vase soucasna rychlost zkrmo-
vani veskerych silazi? Kdyz vite, kolik kilograma ma dostat
kazda krava, kolik centimetrii odebraného krmiva na cele
hromady tomu odpovida? Ridi se tato hodnota doporu¢enimi,
které uvadi denni odbér alespori 25-30cm kukufi¢né silaze
a 10-15cm silaze? Lisi se u vas tyto hodnoty béhem zimniho
krmeni v chladném pocasi a letniho krmeni v teplém poca-
si? Pokud se nefidite sou¢asnymi doporucenimi, jaké vidite
moznosti k dosazeni cile? Mate vice silaznich jam a Zlabu,
z nichZ odebirate krmivo souc¢asné? Muzete snizit pocet sou-
¢asné otevienych silaznich jam a zlaba? Pokud nemuzete tato
doporuceni splnit v tomto roce, muzete pro dosazeni téchto
cilt upravit Zlaby ¢&i jamy pro pristi sklizern?

Druhotnd kontaminace — délate vie, co je ve vasich silach,
abyste minimalizovali riziko kontaminace vnitiku krmiva?
Mezi typické zdroje kontaminace a potencialné patogennich
organismu patii ptaci trus, blato ¢i zemina a kejda z pneuma-
tik ¢i kolejnic. Jaka je na vasi mlé¢né farmeé celkova hygiena
krmiva a celkové krmné davky? Zkrmujete ,¢isté krmivo“?
Management horni vrstvy — nepfitelem uchovani silaze je
kyslik! Eliminace kysliku je obtizna primarné v horni vrstvé
silazni hromady nebo jamy. K minimalizaci znehodnocovani




horni vrstvy silaze slouzi nékolik postupti managementu, napf. pouzivani na védec-
kych poznatcich zalozenych, vyzkumem ovéfenych inokulant pohlcujicich kyslik,
rychlé zakryti jamy po plnéni, pouzivani u¢innych plastovych bariér zabrariujicich
pfistupu kysliku kromé tradi¢nich folii a dostate¢né zatizeni f6lii pneumatikami pro
minimalizaci pfistupu k horni vrstvé. Management horni vrstvy se trojnasobné vy-
plati, nebot vam umozni uchovat horni vrstvu krmiva, vyhnout se nakladtim a bez-
pec¢nostnim rizikim spojenym s odstrariovanim znehodnocené silaze a eliminovat
nutnost nahradit vyhozené krmivo ndkupem nového.

Pfechod na zkrmovani nové sildZze a ,podzimni propad” — v ur¢itém okamziku kaz-
da mléena farma piechazi ze staré na novou sildz. Casto Ize tento prechod provést
plynule bez nehod, obcas se to viak nedafi, pficemz ztraty a dopady mohou byt
okamzité, tvrdé a dlouhodobé. Jaky mate plan pro pfechod na nové krmivo a kdy
k nému dojde?

Prehled za rok 2020 a planovani na rok 2021

Probéhl cely proces sklizné bezpec¢né a ucinné? Bezpec¢nost by méla byt vzdy nasi
prioritou ¢islo 1. Podnikli jste s rozumnou obezietnosti veskera opatieni pro zajisté-
ni bezpe¢né sklizné?

Dosahli jste hodnot stanovenych pro vasi plodinu? Vétsina mlé¢nych farem, s nimiz
spolupracujeme, ma nastavené vlastni hodnoty zralosti kukufi¢né silaze, vihkosti,
teoretické délky Fezanky a skére naruseni zrna béhem silaze, stejné jako hodnoty
zralosti, vlhkosti a relativni kvality krmiva vojtéskové silaze. Dosahli jste téchto hod-
not? Pokud ne, pro¢ nebyly cile spInény?

Planovani se vyplati — piestoze doba vhodna pro sklizeri je kratka, planovani Gspé&s-
né produkce krmiva je celoro¢ni proces. Chape kazdy, co a pro¢ déla a jak to ma
délat? Aktualni klidova sezéna predstavuje perfektni ¢as pro Skoleni zaméstnancu.
Co chcete zménit v roce 20212 Vytvorte si seznam prani a zaneste do néj vse, co se
nepodafilo, a co byste chtéli zménit. Zaméfte se na to, co je praktické a proveditel-
né a co piinese nejvétsi uzitek. Stanovte priority potfebnych zmén a za¢néte pfipra-

fotografii nebo vyrobu kratkych videi pro ilustraci potiebnych zlep3eni.

Udrzba aplikétoru inokulantu — zkontrolujte a vymé&fite opotiebované nebo posko-
zené soucasti. Pfed uskladnénim peclivé ocistéte (mydlem a vodou) a sterilizujte
(dezinfek¢nim pripravkem) aplikator inokulantu.

V¢asné zamluveni sildaZnich inokulantl — pouziti inokulantt je samoziejmost pro

vétsinu mlé¢nych farem, jez oceriuji pozitivni vliv na kvalitu, kterou maji na vé-
deckych poznatcich zalozené, vyzkumem ovéiené inokulanty na rychlost fermen-
tace, uchovani zivin a aerobni stabilitu. Na pocatku faze zkrmovani se zeptejte
sami sebe, zda jste spokojeni s vysledky inokulantu, které jste pouzili v roce 2020,
nebo zda potfebujete provést néjaké zmény. Piedobjednali jste si silazni inokulanty
na rok 2021, abyste ziskali nejlepsi cenu?

Zpusob uskladnéni silaZze — predpokladate pro rok 2021 pouziti stejného zpusobu
uskladnéni silaze, nebo uvazujete o zméné nékterych rozméra? Pro zodpovézeni
této otazky musite sledovat rychlost zkrmovani ve vztahu k cilim stada a potfebam
zasob.

Lidé jsou mocni a komunikace je zdsadni — béhem let jsme majitele vyjimec¢nych

mlé¢nych farem po celé zemi zadali, aby nam prozradili, jaké jsou klicové faktory
uspéchu jejich programda managementu krmiv. Odpovédi jednoznacéné smétuji k li-
dem a komunikaci. Uvédomujeme si, Zze krmeni krav je véda i uméni, a naprosta
vétsina majitelt se shoduje, Ze pro sestaveni tymu zajistujicich sklizeri a odborniku
na vyzivu, ktefi se skute¢né staraji a uvédomuiji si, jak dulezité jsou jejich prispévky
k Gspéchu mlé¢né farmy, je dulezity cas, zpétna vazba a pozitivni podpora. Jde
o kolektivni tymovou snahul!
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Extrémné rychlé, nadmiru jednoduché

a enorme silné

To jsou nove sélo balicky EasyWrap pro silazni a senazni baliky s vysokou kvalitou

KRONE

Novinkou v programu Krone pro sklizei picnin je bali¢ka
na valcové baliky EasyWrap. Zvladne ovinout valcové baliky
o primérech od 1,00m do 1,50m. Obzvlasté pro regiony
s drobnym roz¢lenénim je tfeba mit osvédc¢ena feseni. Pie-
devsim pro tyto zemédélce rozsitila KRONE svou nabidku
0 samostatné bali¢ky EasyWrap, aby si ve vyrobnim progra-
mu Krone kazdy zemédélec mohl najit ten spravny model.

Nejrychlejsi jednoramenna balicka

Modelem EasyWrap 150, jehoZ jediné rameno se otaci rych-
losti 36 min”, nabidlo Krone na trh aktualné nejrychlejsi jed-
noramennou bali¢ku. Tato kompaktni, pfitom robustni a uziva-
telsky privétiva balicka je ur¢ena pro zavéseni do tiibodového
¢elniho, nebo zadniho zavésu traktoru. Optimalizované roz-
lozeni hmotnosti pfindsi bezpe¢nou jizdu v kazdém terénu
a umozriuje tak agregaci i s mensimi traktory. S bali¢kou mu-
Zete snadno ovinout baliky o hmotnostech az 1 600kg.

Dalsi vyhodou je kompaktni stavba stroje a tizky ram stroje,
pres které ma fidi¢ skvély vyhled na ovinovany balik.

Dva velké hnané valce (vzdy jeden hladky a jeden profilovany)
zajistuji spolehlivé otaceni baliku i v t&Zkych podminkach. Na-
staveni bali¢ky na pramér baliku je pouhym za¢epovanim dora-
zu pro nastaveni nejmensiho rozestupu ramen. Tim je zajisté-
no, Ze félie bude vzdy navinovana na stfed baliku. Pfi baleni tak
dosahnete idealniho prekryti a rovnomérného rozlozeni félie.

Jistota spravného ovinuti

Dalsi technicka perli¢ka: v porovnani s jinymi samostatnymi
bali¢kami nespoléha EasyWrap pouze na ¢as ovijeni, ale sni-
mac¢ otacek sleduje polohu a poc¢ita kazdou otacku ovijeciho
ramene. To zajistuje spolehlivy vysledek a jistotu spravného
ovinuti pozadovanym poctem vrstev a rovhomérnym piekry-
tim i pfi zaméné traktord s rizné vykonnou hydraulikou.
Baliky se oviji félii Sirokou 750 mm, které muze byt pie-
depnuta o0 55 %, nebo 70 %. Zasobnik félii s integrovanym
osvétlenim a externim ovladanim muzete na pfani rozsitit
az na 4 drzaky nahradnich roli.
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Dva velké hnané valce (vidy jeden hladky a jeden profilovany) zajistuji spolehlivé

otaéeni baliku i v tézkych podminkach

Ovladani bali¢ky se provadi pomoci pfehledného a intuitivniho terminalu KRONE DS 500

EasyWrap 150 je standardné ovladan terminalem DS 500,
velka obrazovka je idealné prehledna a diky intuitivnimu
menu je i ovladani uzivatelsky velmi pfivétivé.

Na terminalu mtzete nastavit poZzadovany pocet vrstev ovi-
nuti a pramér baliku. Z téchto Gdaja uz systém automaticky
pfepocte vse potiebné. Pokud se pretrhne, nebo spotiebuje
role folie, valce bali¢ky se automaticky zastavi a ovijeci ra-
meno se oto¢i do boku na levou stranu, kde muzete pohodI-
né vlozit novou roli folie.

Stavéc balikd

EasyWrap 150 lze vybavit také stavéc¢em baliku, ktery za-
roveri funguje i jako snimac pro funkci Auto-Load. Jakmile
se kladka po dotyku baliku tla¢i dopfedu, za¢nou se spodni
valce pfiblizovat k sobé a tim naberou balik. Proces ovijenf{
muze byt kompletné automatizovany, proto se fidi¢ muze
od naloZeni baliku aZz po jeho odloZeni zcela koncentrovat
na jizdu. Pokud okolnosti neumoZiuji pouzivat automatic-
ky rezim, lze samoziejmé cely proces ovladat ru¢né.

Jednoduché dopliiovani félie o $ifce 750 mm

Na konci procesu ovijeni je félie zachycena do drzaku odfeza-
vani a pfi otaceni baliku soucasné odfiznuta. Diky ¢istému fezu
se presah félie pfilepi pfimo na balik. U EasyWrap neuvidite
zadné vlajici volné konce.

Zrovna tak praktické: aby jste mohli do drzaku rychle a pohod|-
né zalozit novou félii, Ize tla¢itkem umisténym piimo na bali¢ce
drzak folie oteviit i zaviit.

K odlozeni ovinutych balikti se spodni vélce rozjedou od sebe
a jemné odlozi balik na podlozku.

Pii prejezdu na jiné misto slozi fidi¢ jednim tla¢itkem stroj bez
vystupovani z kabiny traktoru do prepravni polohy a pohodIné
tak muze prejet na dal3i pracovni misto. Diky osvétleni na stroji
neni s novym Krone EasyWrap problém se schvalenim pro pro-
voz na pozemnich komunikacich.

Co rici zavérem

S novymi samostatnymi bali¢ckami Easy Wrap umociiuje spolec-
nost Krone své Know-how v segmentu svinovacich listi a nabizi
dva robustni stroje, které boduji diky své maximalni pracovni
rychlosti, skvélym komfortem a velmi jednoduchou obsluhou.
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Jeteloviny jsou investici pro pudu

a jeji urodnost

Ing. Martina Polakova
Ing. Petr Robotka
PRO SEEDS s.r.o.

Jeteloviny se dostéavaji do popredi zdjmu zemédélcl nejen
z pohledu produkce kvalitni pice, ale na vyznamu roste jejich
mimoprodukéni funkce spojena s ochranou zdravi pidy a udr-
Zenim jeji urodnosti. Kli¢ovou roli zde sehravaji meziplodiny.
Trendy a strategické cile Evropy, které mizeme aktualné
sledovat pfi tvorbé budouci SZP EU, se stale vice soustfedi
na klima a Zivotni popfedi, s tim souvisi tlak na snizovani spo-
treby pesticidu a hnojiv a zvy$ovani mimoprodukénich ploch,
jako jsou thory ¢i ochranné pasy. Spole¢nost PRO SEEDS s.r.o.
pfedstavuje tfi vyznamné a hodnotné druhy jetelovin, které
Ize vyuzit jak k produkci kvalitnich krmiv pro dobytek nebo
bioplynové stanice tak, jako nastroj pro péstebni technologie,
které plni naFizeni pro Setrnéjsi zpusoby hospodafeni a gene-
ruji zisk.

Jetel Sipovity (Trifolium vesiculosum Savi.)
VASIL = ¢eska odriida jednoletého jetele !

Pro krmné Gcely se seje ve smési, a to jetel Sipovity + jilek
vytrvaly + jetel lu¢ni do podsevu ovsa. Poskytuje dvé az
tfi sece kvalitni pice, ma dlouhou vegetaci a vydrzi dlou-
ho do podzimu. Je vybornym komponentem zarodnujicich
smési meziplodin se svazenkou a jetelem nachovym, diky
dlouhé dobé kvétu je vyznamnou slozkou viceletych medo-
nosnych uhorti. Po zalozeni porostu ma dobrou toleranci
vu¢i suchu, je citlivy k teplotam pod -10 °C, v nasich pod-
minkach prfezimuje a vytvafi zeleny pokryv pudy, po celou
zimu.

Jeho dlouhy, kulovy kofen zpracovava pudu do hloubky
a podporuje jeji strukturu, vyuziva a zpfistupriuje ziviny

Jetel Sipovity kofen

Jetel Sipovity porost s jilkem

z podorni¢i. Diky symbiotické fixaci je pfirozenym dono-
rem dusiku do pudy. Rostlina svym habitem pfipomina
vojté&sku, listy jsou lysé a hladké s typickou kresbou. Velké
kvétni hlavky jsou vejc¢itého tvaru a vyrustaji na dlouhych
stopkach, zprvu jsou bilé poté razovobilé.

Jetel alexandrijsky (Trifolium alexandrinum L.)

Jednolety vymrzajici jetel, citlivy k teplotam tésné pod nu-
lou. Ve smési s jilkem jednoletym slouzi jako rychla a vel-
mi kvalitni nahrada v pfipadé vypadku objemnych krmiv.
Produkuje velmi kvalitni pici, ktera pomalu starne. Roste
vzpiimené podobné jako vojtéska, kvétni hlavky jsou drob-
né a bilé.

Diky 100% citlivosti k vymrznuti je oblibenou slozkou let-
nich meziplodinovych smési, pro plnéni protieroznich pod-
minek a pfimé seti jafin do mul¢e meziplodiny.

Velmi rychle vzchazi a navazuje symbiozu s hlizkovymi
bakteriemi. Pfirozena dotace N do pudy meziplodinou,
ma vyznam zejména v oblastech, limitovanych podzimnim
terminem pro hnojeni, podpofi rozklad rostlinnych zbytku
a zvyseni obsahu kvalitni organické hmoty v padé. Hluboky
kulovy kofen mobilizuje Ziviny z hlubsich vrstev do kofe-
nové zony a zlepsuje podminky pro rychlejsi start jarnich
plodin. Ma vynikajici pomér C/N a ve smési se svazenkou,
fedkvi, Inickou ¢i svétlici poskytuje velmi kvalitni zelenou
hmotu a vyznamné vylepsuje pudni strukturu. Je zadany
i jako doprovodna plodina pro spole¢né seti s fepkou ozi-
mou, kdy bé&éhem podzimu sniZzuje atraktivitu fepky vuci
Skadcum predevsim diepciku olejkovému, zarovei krmi fe-
pku pres kofeny v pidé a umoziiuje tak celkovou redukci
vstupt do této intenzivni plodiny pfi zachovani ¢i dokonce
zlep$eni vynosu fepkového semene.

66




r{i¥4® PICNINARSKE LISTY

Jetel nachovy = inkarnat (Trifolium incarnatum L.)

Jednolety pfezimujici jetel s naprosto nedocenénym pfizni-
vym vlivem pro pudu. Je vhodny pievazné na leh¢i a sudsi
pudy do teplejsich oblasti, kde nelze s Gspéchem péstovat
lu¢ni jetel ani vojtésku. V monokultuie se vyuZiva prede-
v§im pro produkci osiva. Pro pici se vyuziva jako kompo-
nent ranych ozimych smések v plynulém pasu zeleného
krmeni. Diky svym zGrodriujicim Gc¢inktim, kdy padu zane-
chéava v bezvadné strukture, s dostate¢nou zasobou organic-
ké hmoty a dusiku, je velmi cenénym zelenym hnojenim,
do uzkych osevnich postupt s vysokym zastoupenim obil-
nin, pied okopaniny naro¢né na organické hnojeni nebo pro
zGrodnéni lehkych a pis¢itych pud. Osvédéena greeningova
smés jetel Sipovity + jetel inkarnat + svazenka vraticolis-
ta nebo shloucena je akceleratorem vykonu a efektivnosti
vyuziti meziplodin pro pudni drodnost. Oba jetele ve smési
pfezimuji, maji vyborny protierozni efekt, brzy na jafe ob-
novuji svuj rast a symbiotickou fixaci dusiku. Skvélou padni
strukturu, pfijatelnost Zivin a fytosanitarni efekt oceni prede-
v§im kukufice, brambory nebo dalsi druhy zeleniny.

Radi se s Vami podélime o nase zku3enosti a poradime
s pé&stovanim a vyuzitim nejen téchto druht jetelovin. M-
Zete nas kontaktovat nebo navstivit nase webové stranky
www.zelene-hnojeni.cz. Jetel alexandrijsky kofen
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I Obnova a prisevy luk a

Kolektiv SEED SERVICE s.r.o.

Rok 2020 byl z hlediska vyroby picnin spise uspésny a s vyjim-
kou severozapadu republiky jsme tentokrat netrpéli nedostat-
kem vlahy. Kvalita a mnozstvi sklizenych picnin véak byla v mnoha
oblastech rozdilna. Sklizena pice méla ¢asto nizsi koncentraci
%ivin, a to nejen kvuli pfestarnuti (véasnou sklizef nékdy pocasi
nedovolilo), ale prosté i kvili tomu, Ze nékde uz bylo vlahy pfili§
a chybél spise sluneéni svit.

Sena bylo loni vyrobeno hodné a jeho cena poklesla. Nejvice ho
bylo vyrobeno tam, kde pocasi neumoznilo v¢asné koseni luc-
nich porostt pro vyrobu sendze. Dostatek vldhy v letnim obdobi
ale nakonec pomohl vétsiné zemédélct naplnit silazni Zlaby dal-
imi se¢emi viceletych picnin i kukufici. Diky dostatku konzervo-
vané pice se nyni budou moci obejit bez pice z prvnich se¢i né-
kterych trvalych travnich porostu. Tento stav Ize s vyhodou vyuzit
pro radikalnéjsi obnovy travnich porostt, pfi kterych pFichazime
0 pici z prvni sece. Nachystame si tak porosty, které nam daji
vysokou a kvalitni trodu v pfistich letech.

ZpUsob obnovy

Pici vhodnou pro vysoko-produkéni skot Ize vyrobit jediné na in-
tenzivné obhospodaiovanych TTP s vhodnym botanickym slo-
Zenim. P¥ipravu travnich porostti pro obnovu je dobré zahdjit
jiZz v roce pred pfisevem, ale mnozi zemédélci to prosté nestihli
a fesi prisevy aZz na posledni chvili. Nékteré porosty bez pfedcho-
zi pfipravy obnovit Ize, zejména kdyZ jsou pouze mechanicky
poskozené a profidlé. Pokud ale chceme pouze prisévat a sou-
Casny porost je zapleveleny vétsim mnozstvim vytrvalych pleve-
[l nebo zde roste hodné kostfavy cervené, je lepsi akci odlozit
a v nasledujicim roce se snazit plevel nejdfive znicit. Pfed obno-
vou je tfeba zvazit nejen soucasny stav a zapleveleni porostu, ale
také zasobu zivin v ptidé, svazitost, kamenitost a polohu pozem-
ku. Pfiprava se samoziejmé lisi podle toho, jestli budeme obnovu
provadét likvidaci starého porostu orbou, nebo na méné zapleve-
lenych loukach upfednostnime pfisev. Zalozeni porostt po zimni

Puda pfed pfisevem musi byt upravend vldéenim. Naru$eni na snimku je
spi$e nedostaéujici.

Porost po kvalitné provedeném pFisevu

orbé je jist&jsi nez prisev, ale ¢im vice se blizime k jaru, tim je
orba problemati¢t&jsi. Orba je nejvhodnéjsi v piipadé obnov bez
vyuziti chemie na pozemcich s vétsim zastoupenim vytrvalych
plevelu a pfi pfemnozeni nevhodného typu jiz zminéné kostfavy
cervené, nebo kdyz musime ptdu srovnat. Ne viude ale chceme
nebo mizeme orat. Alternativni mechanickou metodou totalni
likvidace starého porostu je jeho roziezani mnohonasobnym (as-
pori 5x) pfejezdem diskového Ustroji s disky postavenymi ve smé-
ru pojezdu stroje (aby neoraly, ale jen fezaly). Timto zpasobem
Ize louku ,zorat” i bez vytahani velkého mnoZzstvi kament.
Pokud pouze pfisévame, Ize to provést vice zptisoby. V konvené-
nim zemédélstvi Ize délat rychloobnovu za pomoci totalnich
herbicida, ale mj. i kvuli omezovani glyfosata se stale cast&ji
likviduji jen dvoudélozné plevely aplikaci selektivnich herbici-
dt. Herbicidy ale musely byt aplikovany uz v minulém lété nebo
na podzim. JestliZe se tak nestalo a vytrvalé plevely ($tovik, pchac,
vrati¢, starcek aj.) se na pozemcich vyskytuji ve velkém mnoZstvi
a nemuzeme-li pozemek orat, radé&ji odloZime obnovu az na poz-
dé&jsi obdobi. Herbicidy nebo jejich smési pak béhem vegeta¢ni
sezény vybereme podle druhu plevell, které potfebujeme nicit.
Pripravujeme-li pfisev, tak operaci s herbicidy uz neprovadime,
stavajici porost aspori oslabime vicenasobnym vlacenim piitlac-
nymi branami se silnymi pruty. Divodem ,ostrého” vlaceni je
snizeni konkurence pavodniho porostu a ,nadélani hliny”, aby-
chom neseli osivo GpIné na povrch. Doporuc¢ujeme takovou ope-
raci provést i piesto, Ze pro pfisev vyuZijeme specidlni seci stroj
s aktivni pfipravou ptdy. V zimnim obdobi jesté opravime melio-
race, piikopy atp. aby nam na podmacenych plochach nerostla
ostfice. Idedlni je udélat pfipravné polni prace v predstihu, aby-
chom v ¢asném jarnim obdobi mohli pudu jen ,oteviit” a zasit.
Casné jarni vysevy jsou pro zaloZeni novych travnich a jetelotrav-
nich porostt nejjist&jsi. Drobnd semena trav a jetelovin nesmime
setim ,utopit”, kompletni osiva s lipnici sejeme do hloubky jen
maximalné 1.cm, smési bez lipnice maximalné do 2cm. Co se tyka
piisevil, nejlepsich vysledkt byva dosazeno pfi vyuZiti specidl-
nich secich stroju s pasovym vysevem do vyfrézovaného nebo
koltrem (= zprohybanym diskem) protizlého fadku. Castou sou-
Casti Gstroji specialnich stroja pro vysev trav je i pfitlacny val pro
pfimacknuti semene v sefovém luzku. Presto je ¢asto vhodné po-
zemek jesté zavalet tézkymi lu¢nimi valy, které zaroveri do pudy
zatla¢i mensi kameny a pomohou srovnat povrch louky.

Hnojeni
Dostatek zivin hraje pfi zakladani a Gdrzbé travnich porostu
zasadni roli. Mala intenzita vyuziti luk s omezenym hnojenim
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Jilky jsou nejvynosné;jsi a nutriéné nejkvalitnéjsi travy. Jsou ale niroénéjsi
navodu a Ziviny a jsou méné vytrvalé.

zpravidla p¥inasi horsi kvalitu pice. Porost po Uspésné obno-
vé piisevem ma snahu vrétit se do pavodniho stavu, pokud
podminky nezménime tak, aby prosperoval. Jestlize ale poze-
mek pred setim vycistime, dohnojime a mechanicky upravime,
mame velikou $anci, Ze se jarni pfisevy travnich smési dobre
uchyti a porostou. Zména vyzivovych pomérd na stanovisti je
nutna a fesime ji predevsim vapnénim a zasobnim hnojenim.
Diky vapnéni dochazi v pudé k relativné pomalym, ale dule-
zitym zménam. Jednou z nich je postupné uvolriovani dal$ich
zivin (hlavné P a K) z nerozpustnych sloucenin. Pro vapnéni
TTP jsou velmi vhodné tzv. smésné vapence, (nejlépe s dolo-
mitem), které obsahuji hrubsi i jemné;si frakci. Jejich vyhodou
je i to, Ze je lze i celkem levné nakoupit a rozmést vlastni
mechanizaci. Davka vapence zavisi na typu pudy a méla by
byt doporuc¢ena na zakladé rozboru padnich vzorka. Nejcas-
téj3i doporuc¢ena davka smésného vapence na loukach a past-
vinach maze byt kolem 2,5 t/ha, bio-zemédélci maji povoleny
nizsi davky. Vapnit mazeme teoreticky kdykoliv b&hem roku,
ale nejcastéji se vapni na konci vegetace. Vapnime-li béhem
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vegetacni sezony, musime termin vybrat tak, aby se v pfipa-
dé vyroby silaze vapenec nedostal do sklizené pice, kde by
branil jejimu okyseleni. Senu to nevadi. Minerdlnim hnojenim
doplnime draslik a fosfor, ktery je potfebny zvlasté v piipadé
dosevu jetelovin. V dne3ni dobé je ale nékdy nedostatkem fos-
foru limitovan rast i relativné nenaro¢nych trav. Mame-li tu
moznost, na podzim nebo na zac¢atku zimy doplnime Ziviny
formou organického hnojeni.

Slozeni smési pro prisev

Vhodné sloZzeni osiva pro zasev nebo pfisev zavisi na vlahovych
pomérech pozemku, zpusobu hospodafeni a tGc¢elu zaloZeni
porostu. Druhové zastoupeni ve smésich by mélo brat v Gvahu
pozadavky jednotlivych druht trav na prostiedi a jejich vzajem-
nou kompatibilitu. Ve smésich pro kompletni (nové) zaloZeni
viceletych porostt by nikdy neméla chybét vytrvald, ale pomalu
vzchazejici a drazsi lipnice lu¢ni, ktera svymi vybézky zaplriuje
prazdna mista po vypadku méné vytrvalych trav. Do smési pro
piisevy se naopak lipnice a dal$i pomalu vzchazejici druhy spise
nedavaji a vyuzivaji se jen rychleji rostouci druhy. Jsou to pie-
devsim vyssi volné trsnaté travy (jilky, jilkova festulolia, kostfava
lu¢ni, bojinek, pozdni srhy). Tyto travy maji vybornou picni kva-
litu a dobrou konkurenéni schopnost, vzchazejici rostlinky ne-
jsou snadno potlac¢eny ptvodnim porostem. Vétsina téchto dru-
hu ale ma omezenou Zivotnost na 2-5 let. Kostfavu rakosovitou,
kostravova festulolia a rané srhy zase piisévame jen do porostu,
kde byly jiz dfive zastoupeny, protoze jinak muZze dojit k tomu,
Ze Fidsi porosty téchto druht vytvareji drny. Kompletni travni
smési a smési pro pfisev jsou samoziejmé doplnény vhodnymi
druhy jetelovin. O konzultace a pomoc s vybérem smési miizete
pozadat i pracovniky spole¢nosti SEED SERVICE.
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I Péstovani jilkii na semeno

Ing. Radek Machag, Ph.D.
OSEVA vyvoj a vyzkum s.r.0., Zubfi
machac@oseva.cz

Jilky (Lolium sp.) jsou v soucasnosti nejrozsiten&jsim rodem trav
péstovanych na semeno. V poslednich letech se péstuji na vice,
nez poloviné ploch. Nejvétsi plochy zaujima jilek mnohokvéty
italsky, ktery se v letech 2016-2020 péstoval v praméru na 21 %
ploch. Velkou vyméru zaujima i jilek mnohokvéty jednolety (18
%). Jilek vytrvaly se péstoval na 11 % ploch ajilek hybridni na 6 %
ploch trav na semeno. Na exportu travnich semen se jilky podile-
ji vice nez 80 % (Machac, 2019). Jsou tedy hlavnimi druhy trav,
které se v Ceské republice p&stuji na semeno. Jilky maji v pro-
dukci semen vysoky potencial, ktery viak neni v praxi dostate¢né
vyuzivan. Pramérny vynos jilku jednoletého v letech 2015-2019
¢inil 1 049 kg.ha', u jilku mnohokvétého italského ¢inil za toto
obdobi pramémy vynos 1 087 kg.ha', u jilku vytrvalého 645
kg.ha' a u jilku hybridniho 772 kg.ha'. Oviem redlné dosaZitel-
né vynosy u jilku mnohokvétych a jilku hybridniho jsou ve vysi
2 500-2 800 kg.ha', u jilku vytrvalého 1 500-1 600 kg.ha"'. Svéd-
¢i o tom rekordni vynosy, napf. v roce 2018 byl dosazen u jilku
mnohokvétého italského vynos 3 739 kg.ha' a u jilku hybridniho
3 250 kg.ha'. Jilky tak jsou nejvynosnéjsi druhy trav péstované
v Ceské republice. Agrotechnika jilkti p&stovanych na semeno je
obecné jednodussi nez u vétsiny jinych druh trav. Jsou zde dob-
fe propracovany metody a postupy zakladani, o3etfovani, vyzivy
i ochrany vici skodlivym cinitelam.

Jilky nemaji vyhranéné pozadavky na ptdu a rostou na témér
vsech druzich pud. Z hlediska semenariské produkce jim vsak
nejlépe vyhovuji pldy stfedni, hlinité, pis¢itohlinité a jilovi-
tohlinité¢, s dobrou zasobou pudni vlahy, ale nepfemokiené.
Optimalni pH ¢ini 5,8-6,5. Nejvyssi vynosy jsou dosahovany

Vydrol obilnin v jilcich setych letnim vysevem

v feparské a lepsi bramboraiské vyrobni oblasti. Vyhlaska MZe
CR €& 192/2012 Sb. stanovi Ze, Ze na ploge, kde se zaklada mno-
zitelsky porost trav, nesmély byt jiné travy ¢i jetelotravy, pésto-
vany v predeslych dvou letech. Z praktického hlediska a ohle-
dem na potencidlni zasobu semen trav v pudé je vSak vhodné,
aby byl odstup 5-6 let. P¥i zakladani porostu je tfeba pamatovat
i na dodrZenf izola¢ni vzdalenosti, ktera ¢ini mezi odridami té-
hoz druhu, resp. mezi druhy jilkt a pfip. i jejich k¥iZzenci s kost-
favami u osiva pro dal$i mnozeni (SE, E) T00m, u mnozeni pro
zakladani picnich nebo technickych porostt 50m. U pozemku
mensich neZ 2 ha se tyto vzdalenosti zvy3uji na dvojnasobek
(200m, 100 m).

Jilky nejsou pf¥ilis naro¢né na predplodinu. Obvykle je zafazuje-
me po obilovinach, nejc¢astéji po ozimé psenici ¢i je¢menu. Za-
fazeni jilkti po ozimém je¢menu umozniuje vyuzit delsi obdobi
po sklizni pfedplodiny k provedeni ¢asné podmitky a nasledné
orby s dostate¢nym piedstihem pted setim jilka. Toho lze vyuzit
k regulaci zapleveleni vydrolem. Po sklizni p$enice ozimé jiz
vétsinou neni dostatek ¢asu pro toto opatieni. Pozemek pro za-
loZeni semenafskych porostt jilkl (a trav obecné) pripravujeme
jiz s predstihem 2-3 let. V tomto obdobi provedeme vyhnojeni
organickymi hnojivy a vapnéni. V piipadé vyskytu pyru a jinych
travovitych pleveli musime provést jejich likvidaci v predplodi-
nach (napf. graminicidy v fepce, kukufici), popfipadé totalnim
herbicidem v meziporostnim obdobi.

Pfiprava pudy a seti

Piiprava pudy musi byt precizni, travy maji mala semena a jsou
reaguji na minimaliza¢ni techniky pfi zakladani porostu. V tradic-
nich oblastech péstovani trav na semeno (bramboraiské a picni-
narské oblasti) pouzivame pfi zakladani trav a tedy i jilka klasic-
kou pfipravu pudy, tj. orbu a pfedsetovou piipravu pudy. Orba
by méla probéhnout nejlépe 3—4 tydny pied setim, aby se puda
slehla a obnovila jeji kapilarita. Pro letni vysevy ofeme do hloub-
ky 15-18cm, v pfipadé jarniho vysevu ptdu ofeme hloubégji, dle
stanovistnich podminek. Vlastni predsetova pfiprava pudy se pro-
vadi mélce, do hloubky seti, a jejim cilem je zachovani drobtovité
struktury a snizeni hrudovitosti. V sussich oblastech Ize pro za-
kladani semenaiskych porostu jilk(i pouzit i metody redukované
piipravy pudy ¢i bezorebné seti.

Jilky sejeme do hloubky 2—3 cm, tetraploidni odriidy na stiednich
a leh¢ich pudach az do 4cm. Dbame na dodrZeni hloubky seti.
Prilis mélké seti mtze mit za nasledek zaschnuti vzchazejicich
rostlin, hlubsi seti zase pfinasi riziko $patné vzchazivosti a na-
chylnosti na poskozeni skudci (napf. slimacci). Jilky vysévame
do tadkt 20-25cm sirokych, diploidni odrady jilku jednoletého
muZzeme vysévat i do uzsich fadka 12-15cm. V uZsich fadcich
muZeme péstovat i méné vzrastné travnikové odrady jilku vytr-
valého. Vysevni mnozstvi se fidi kvalitativnimi parametry osiv
a jejich HTS. U nas doporucovana vysevni mnoZstvi se pohybuji
mezi 20-30 kg.ha'; toto mnoZstvi |ze sniZit v Grodnych podmin-
kach, za predpokladu dokonalé pfipravy pudy, vldhové jistoty
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Tab. 1 Vysevni mnozstvi jilku

Primérna Zakladni Snizeny
HTS vysevek vysevek

s s [wr [ [ e

Jilek mnohokvéty

jednolety 2n 2,3 10,1 25 8 20
Jilek mnohokvéty 45 62 30 52 25
jednolety 4 n

I Il 437 2,1 1M 25 89 20
italsky 2n

J.|Iek rfmohokvety 45 6,2 30 52 25
italsky 4n

Jilek vytrvaly 2n 2,2 10,6 25 8,5 20
Jilek vytrvaly 4n 3,6 7,8 30 6,5 25
Jilek hybridni 4n 4,1 6,8 30 5,7 25

a dodrZeni hloubky seti. Doporu¢ené vysevni mnozstvi je uve-
deno v tabulce 1. Skute¢né vysevni mnozstvi, si zvoli péstitel,
na zakladé vyse uvedenych predpokladti a pfi zohlednéni skutec-
né HTS osiva a kvalitativnich parametr(i osiva. SniZzovani vysevni-
ho mnoZstvi ma vyrazny vliv na celkovou troveri nakladu, nebot
ceny vstupniho osiva se pohybuji na trovni 260% ceny osiva
vyprodukovaného. Navic maji vétsinou i pfiznivy vliv na vynos
semen. Vysévame zasadné secimi stroji s hrotovym vysevnim
ustrojim, pneumatické seci stroje jsou pro vysev trav nevhodné.
Po zaseti je vhodné pozemek uvalet ryhovanymi valy.

Termin seti je rozdilny podle druhu. Jilek mnohokvéty jedno-
lety sejeme co nej¢asnéji na jafe, jakmile to ptdni podminky,
zejména vlhkostni dovoli. V pfiznivych oblastech (mirné zimy)
Ize nékteré odriidy vysévat i ve tieti dekadé zafi. Podzimni ter-
min vysevu je vhodny zejména pfi vyskytu jarnich piisusku. Jilek
mnohokvéty italsky sejeme obvykle v 1. dekadé zafi, v teplejsich
oblastech nejpozdéji do 20. zafi. Jilek vytrvaly a jilek hybridn{
sejeme nejCastéji Cistym letnim vysevem do 15. srpna, v teplej-
Sich oblastech vyjimec¢né do konce srpna. Tyto druhy Ize rovnéz
vysévat na jafe podsevem do kryci plodiny. Vzhledem ke konku-
renci kryci plodiny, zvlasté v obdobi jarnich prisuski se od tohoto
zplisobu upousti.

Osetrovani a hnojeni porostu

V praxi se ¢asto zanedbava mechanické o3etfovani semenaiskych
porost. Je to velka chyba, kterd se projevi na snizeni vynosu.
Zanedbani mechanického osetfeni navic zpravidla vyZzaduje
intenzivnéj$i ochranu jilku pesticidy. Pokud je jilek vysévan
do kryci plodiny, je prvou operaci dukladné odklizeni poskliz-
riovych zbytk(. TotéZz plati po semenné sklizni jilki, ponecha-
nych do dalsiho uzitkového roku. Na pocatku zafi provedeme
otavose¢ a dukladné vyhrabeme a odvezeme veskerou hmotu.
Toto je nutné zejména pokud chceme aplikovat padni herbicidy
na bazi pendimethalinu. Odstranéni nadzemni hmoty v tomto
obdobf je dulezité pro podporu odnozovani. Po ose¢eni porostu
provedeme podzimni hnojeni dusikem a podle AZP i fosforem,
draslikem ¢i hot¢ikem. Na podzim je vhodné, zejména u starsich
porost(, vla¢eni plecimi branami s cilem provzdusnéni odnozo-
vaci vrstvy drny a hubeni vzchazejicich plevell. V roce zaloZeni
je vétdinou nezbytnym opatienim aplikace herbicidda. Podzimni
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Jilek mnohokvéty v zralosti vhodné k fadkovani

termin aplikace je vhodnéjsi nez jami. Plevele jsou v mensim rds-
tovém stadiu a Gc¢innost herbicidu je zpravidla vyssi nez na jafe.
Podzimni oSetieni je nezbytné zejména pii silném zapleveleni
nékterymi dvoudéloznymi plevely, jako jsou hluchavky, popf.
hefmanky, violky, rozrazily apod. Tyto plevele mohou zpusobit
vyzimovani jilku pfimou konkurenci nebo nepiimo podporou na-
padeni snéznou plistovitosti. Posledni podzimni operaci by mélo
byt ose¢eni porostd pfed zimou, rovnéz s dtikladnym vyhrabanim
a odvozem hmoty. Toto osetieni se provede i u pierostlych po-
rostli z letnich vysevu. Oseceni se zpravidla provadi v posledni
dekadé fijna, priblizné 14 dnti pred koncem vegetace. Toto opat-
feni se ¢asto zanedbava, ale ma velky vyznam pro zdravotni stav
porostu. Zni¢i se tak tkryty pro hlodavce a zhorsi podminky pro
napadeni snéZnou plisiiovitosti. Zaroveri se odstrani rostliny na-
padené chorobami nesoucimi spory pro dal3i $ifeni v porostu. Pfi
vyskytu hlodavcd na rozsahlejsich pozemcich je na zimu vhod-
né rozmistit berlicky. U mensich pozemku se stromy na okrajich
poli je instalace berlicek zbyte¢nd, nebot stromy poskytuji drav-
ctim zpravidla lepsi podminky pro odpocinek nez berli¢ky. Pri-
ma ochrana spociva v aplikaci granulovanych nastrah (Stutox I1)
do aktivnich dér, pficemz musi byt splnény zdkonné naleZitosti
(ohlasenf aplikace).

Jakmile to na jafe ptdné klimatické podminky dovoli, prove-
deme casné regenera¢ni pfihnojeni dusikem v ledkové formé
v davce 25-30kg N.ha'. Pokud je to potieba (vyskyt krtin, po-
Skozeni drnu zvéri), provedeme smykovani lu¢nimi smyky s ci-
lem urovnat povrch pudy. Pokud je porost poskozen mraziky
(zejména u letnich vysevt), pak v krajnim pfipadé provedeme
véleni lu¢nimi valci. Pokud je porost napaden snéznou plis-
riovitosti, pak je vhodné prevlacet porost prutovymi branami
a narusit tak povlak plisni. U zdravych porostt se jarni vlaceni
nedoporucuje, protoze dochazi k poskozeni plodnych odnoZi.
V pfipadé zapleveleni porostu jilku vydrolem obilnin je moZzno
porost osekat na nizké strnisté v terminu pfiblizné 7-10 dnu
po obnoveni jarniho rastu. Vegeta¢ni vrchol jilku je v tomto ter-
minu jesté ukryt pod zoénou seceni, kdezto u obilovin se vysky-
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Tab. 2 Doporuéené davky dusiku pro hnojent jilké aplikaci registrovanych herbicidu, kterou bychom méli provést

- do konce odnozovani. Vyjimkou muze byt aplikace Pumy Ex-
& tra proti ovsu hluchému ¢i jinym travovitym pleveltim, kterou

Jilek mnohokvéty jednolety 100-120 N Ize provést i v obdobi sloupkovéni. Do konce odnoZovani je
nutno provést i posledni pfihnojeni dusikem (20-30kg N.ha?),
doporucené davky dusiku jsou uvedeny v tabulce 2. V obdobfi
pocatku sloupkovani (1.-2. kolénko) aplikujeme regulator rastu
Moddus (trinexapac-ethyl) v davce 0,6-0,8 l.ha'. Obecné platf,
7e aplikaci herbicidu i regulatoru rastu neprovadime u streso-
tuje vyse a dojde k jeho poskozeni. U¢innost tohoto opatfeni  vanych porostt (sucho, mraz apod.). Travy zpravidla p¥iznivé
na vydrol se tak pohybuje nad 90 %. reaguji i na pfihnojeni zinkem, zvlasté pfi nizké zasobé v pudé.
V prvé dekadé dubna provedeme dal3i hnojeni dusikem v davce  Zinek se aplikuje na list ve formé kapalnych hnojiv (Zinkuran,
40-50kg N.ha'. Lze pouzit ledek amonny s vapencem ¢i dolo-  Campofort Specidl Zn apod.) v davce 0,5-1kg Zn.ha' v dobé&
mitem, mocovinu s inhibitorem uredzy nebo kapalné hnojivo  odnoZovani do konce sloupkovani (Frydrych, 2006). Semenai-
DAM-390. V pfipadé akutniho nedostatku dusiku je vhodné  ské porosty jilku vytrvalého je nutno preventivné osetfovat proti
jilky podpofit rozpusténou mocovinou. Pokud mame kvalitni  ¢erné rzivosti trav aplikaci Amistaru v davce 1 l.ha' na konci
hadicovy aplikator tekutych organickych hnojiv, mtzeme ¢ast  sloupkovani (BBCH 39-41). Oviem aplikace tohoto fungicidu
mineralniho dusiku nahradit kejdou ¢i mocuvkou. Aplikace je vhodna i u ostatnich druht jilk(i, nebot zpravidla pfiznivé
téchto hnojiv v obdobi rannich mrazikti muze prispét i ke sni-  ovliviiuje zdravotni stav rostlin a zvySuje hmotnost tisice obilek.
zeni Cetnosti hlodavcu. Pii nedostatku hoic¢iku a siry je vhodné  Pokud se v porostu jilka vyskytuji jiné travy ¢i plevele limitované
aplikovat 100-150kg Kieseritu na ha. Pokud nebyl fosfor apli-  vyhlaskou je nutno po vymetani provést ru¢ni selekci plevelu.

kovan jiz na podzim a je ho v pudé nedostatek, 1ze na jafe po-  Jilky patii obecné k vypadavym druhtm trav. Nebezpeci nad-
rost pfihnojit Amofosem. Pfi vyskytu plevelt provedeme jarni  mérného opadu obilek pred sklizni je u nepolehlych porost,

Jilek mnohokvéty italsky 40-50  80-100  50-60  110-120
Jilek vytrvaly 40-50 70-80 50-60 90-100
Jilek hybridn{ 40-50 80 50-60 90-100

Tab. 3 Piehled herbicidi registrovanych do jilkt (stav k 30. 9. 2020)

Nézev ucinné latky Nézev herbicidu Registrace do jednotlivych druht

Mustang 0,61 . . . .
2,4-D + florasulam jilek vytrvaly, j.mnohokvéty italsky, j. jednolety
Pegas 0,61
Amidosulfuron Grodyl 75 WG 30g jilek vytrvaly, j.mnohokvéty italsky, j. jednolety
Bentazon Basagran 21 viechny druhy jilku
Bromoxynil Pardner 22.5 EC 1,21 jilek vytrvaly, j.mnohokvéty italsky, j. jednolety
Dikamba + tritosulfuron Arrat 0,2kg jilek vytrvaly, j.mnohokvéty italsky, j. jednolety
Duke 0,8-11 } o ) - )
Fenoxaprop-P-ethyl jilek vytrvaly, j.mnohokvéty italsky, j. jednolety
Puma Extra 0,8-11
Fragma 0,11 )
Florasulam véechny druhy jilku
Saracen 0,11
. ) Fragma Delta 0,11 .
Florasulam + diflufenican véechny druhy jilku
Saracen Delta 0,11
FI Starane Forte 0,6l techny druhy iilk
uroxypyr vdechny druhy jilku
Py Tomahawk 0,8-11 Y LA
Klopyralid Lontrel 300 0,41 vechny druhy jilku
Agritox 50 SL 1,51
Agritox M 500 1,51
MCPA Agritox M 750 11 vsechny druhy jilku
Aminex 500 SL 1,51
Dicopur M 750 11
MCPA + klopyralid + fluroxypyr Bofix 41 vsechny druhy jilku
Mecoprop-P Duplosan KV 1,81 vsechny druhy jilku
Pendifin 400 SC 3,3-4,11
Sharpen 33 EC 4-5]
Pendimethalin Sharpen 40 SC 3,3-4,11 jilek vytrvaly, j.mnohokvéty italsky, j. jednolety
Stomp 330 E 4-5]
Stomp 400 SC 3,3-4,11

Upozornéni: Platnost pfipravkd na ochranu rostlin (POR) se ¢asem méni.
Je zapotiebi, aby si péstitel pied nakupem a pouzitim POR ové&Fil, zda je POR povolen UKZUZ!




zejména na stanovistich vystavenych pasobeni vétru. Vysi pred-
sklizniovych ztrat |ze omezit aplikaci Agrovitalu (pinolene) v ter-
minu 2-3 tydny pred sklizni (cca 10-15 dnti po odkvétu). Agro-
vital se aplikuje pozemnimi postfikovaci nebo letecky v davce
2 x 0,35 l.ha", druhd aplikace se provadi v protisméru vuci prvé
aplikaci. Aplikace Agrovitalu se doporucuje jak pred pfimou
sklizni, tak i pfed se¢enim u dvoufazové sklizné.

Sklizen

Urceni zralosti a tim i terminu sklizné patii mezi nejdulezitéj-
8i, ale i nejproblemati¢téjsi ukony v travnim semenafstvi. Pfed-
¢asny nastup do sklizné muze snizit vynos semen (nizsi HTS)
na posklizriovou tpravu vzhledem k vyssi vlhkosti vymlace-
ného osiva. Naopak pfi pozdnim nastupu do sklizné se u jilku
vyrazné zvysuji sklizriové ztraty v disledku vypadavani semen.
Ty pak zapleveluji nasledné plodiny. V pokusech provadénych
ve VST Zubii v letech 2013-16 byl sledovan vliv terminu piimé
sklizné (dny po odkvétu) na vlhkost pfirodniho osiva, vynos se-
men, HTS a kli¢ivost. Jako optimalni se ukazala sklizer 17.-21.
den po odkvétu, resp. dosazeni vlhkosti 35 %. V tomto termi-
nu byly dosazeny nejvyssi vynosy semen pfi klicivosti spliiujici
normovanou vysi (Machac et al., 2016). V pfipadé dvoufazové
sklizné se porosty jilku fadkuji pfi vihkosti 40-45 %.

Sklizer jilku na semeno muzeme provadét pfimou kombajno-
vou sklizni nebo dvoufazovou sklizni. Je nutno mit na paméti,
7e v travach je nutno snizit pojezdovou rychlost a tim i vykon
sklizeci techniky. U jilku se vykon snizuje pfiblizné na polovinu
ve srovnani se sklizni p3enice. Piima sklizer je méné zavisla
na pocasi a ma nizsi naroky na strojni vybaveni, naopak pfina-
$i vy$8i naroky na poskliziiovou Gpravu, zejména dosouseni, je
zde nizsi vykon sklizeci techniky a vétSinou i vyssi sklizriové
ztraty (zvlasté u zaplevelenych porostt). Dvoufazova sklizen
umoziiuje biologické dozravani semen, vétdinou pfinasi snizeni
skliziiovych ztrat, vyssi vykon sklizeci techniky a nizsi naroky
na poskliziiové dosouseni. Je vice zavislé na pribéhu pocasi
a pfindsi jednu operaci navic. Pro se¢eni semenafiskych porostu
jsou vhodné prstové nebo diskové zaci stroje bez kondicioné-
ri ¢i mackacu. Nékteré podniky jsou vybaveny samojizdnymi
zacimi fadkovaci s pasovymi dopravniky. Sbér a vymlat se pro-
vadi samojizdnymi Zacimi mlatickami vybavenymi piislusnym
sbéracim adaptérem. Obecné vhodnéjsi jsou pasové sbérace. Je
nutno skloubit zabér sklizeci mlaticky se zabérem Zaciho stroje.
V zemédélstvi je v soucasnosti k dispozici cela fada modernich
sklizecich mlaticek, jejichz parametry se lisi. Nelze proto dat
konkrétni doporuceni pro sefizeni mlaticek. Obecné je nutno
zvy$enou pozornost vénovat sefizeni zaciho Ustroji — prestfih
kosy, pfihanéci Gstroji (otacky, vyska), mlaticiho ustroji — otacky
bubnu, vzdalenost koSe; tj. sledovat mnozstvi nevymlacenych
semen ve slamé (ev. zvyseni otacek a utdhnuti kose) a posko-
zeni semen (povoleni kose), separa¢ni a cistici Ustroji — snizenf{
otacek ventilatoru, sefizeni velikosti ok sit. Je také nutno vénovat
pozornost t&snosti viech dopravnich cest (mala semen snadnéji
propadavaji) a je doporuc¢eno nasadit na konec vyprazdiovaci-
ho $neku platénou zabranu, kterd zamezi tletu semen pfi vy-
prazdiiovani zasobniku. Ovsem je zapotiebi dat pozor na ucpa-
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ni zabrany a nasledné shrnuti $nekovice. Zasobnik se pfi sklizni
trav plni jen do poloviny. Pfi vyprazdriovani zasobniku, zvlasté
u vih¢iho osiva je ¢asto nutno dievénym bidlem pFihrnovat vy-
mlacené osivo na vyprazdriovaci $nek.

Poskliziova uprava

Vymlacené osivo, zejména z piimé sklizné, ma vyssi vihkost a je
nutné ho brzy prevézt na poskliziiovou linku (nejlépe rostové su-
Sicky) a zacit dosouset. Maximalni velikost otvort v sitech pro-
vétravacich rostt pro jilky nesmi pfesahnout 1-1,2mm. Vyska
naskladnéného osiva na rostech by pfi vlhkosti osiva pod 35 %
neméla byt vy3si nez 25cm (axidlni ventilatory), resp. 100cm
(radialni ventilatory). Pokud je vlhkost osiva vyssi, pak se vyska
vrstvy osiva na rostech sniZzuje na 10-15cm (axialni v.), resp. 40—
50cm (radialni v.). Vykon ventilatort by mél zajistit 200500 m?*
vzduchu na m? plochy za hodinu. B&hem suseni osivo pravidelné
promichavame. Pfi vlhkosti nad 25 % minimalné dvakrat dennég,
pozdéji jednou denné. Zpocatku dosousime nepretrzité, pii po-
klesu vlhkosti pod 25 % Fidime provzdusiovani podle relativni
vlhkosti vzduchu, teploty osiva a venkovni teploty. Dosousené
osivo by nemélo mit teplotu vyssi nez 25-30 °C, nebot muze do-
jit ke snizeni kli¢ivosti. Ovsem je nutno se vyvarovat i pfilis prud-
kému snizovani vihkosti pfirodniho osiva. U osiva s vlhkosti nad
25 % by denni tbytek vlhkosti nemél prekrocit 2 %. PFilis rychlé
snizeni vihkosti omezuje poskliziiové dozravani osiva a miize vy-
znamné snizit klicivost nebo zkrétit dobu, kdy je osivo klic¢ivé.
Pfi dosuSovani neupravenym vzduchem by k rychlému snizovani
vlhkosti nemélo dojit, toto nebezpeci hrozi zejména pfi pouzi-
ti pfedehiatého nebo odvlh¢eného vzduchu (tepelna cerpadla).
Osivo dosusené na vihkost 14 % muizeme predcistit nebo pfimo
odvézt na Cistici stanici osiv. Moderni sklizeci mlaticky vétsinou
zabezpedi Cistotu vymlaceného osiva vyssi nez je 80% a tudiz
nebyva nutno osivo predcistovat.

Podékovani

Piispévek byl zpracovéan v ramci feseni projektu DKRVO MZE-
-RO1818.

Jilek mnohokvéty v optimalni zralosti pro pfimou sklizefi
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Nové poznatky
v pestovani trav
na semeno

Ing. Martin Miiller, Ph.D.
Slechtitelska stanice DLF Seeds, s.r.o. Hladké Zivotice
mmue@dIf.com

V péstovani trav a jetelovin na semeno mame u nas dlouhou tra-
dici a patfime mezi pfedni producenty v ramci Evropy. Pro udr-
Zeni této pozice nebo jeji zlepseni je nutné neustale zkvalitiiovat
péstitelské technologie. Cilem tohoto ¢lanku je predstavit nékteré
doporuceni pro péstitele trav na semeno v dalsich zemich Evropy
i jinde ve svété.

Centrem vyroby travnich semen v Evropé je Dansko nasledované
s velkym odstupem Nizozemim, Francii a Némeckem. Z mimo-
evropskych zemi se travy na semeno péstuji nejvice v USA ve sta-
t& Minnesota a zejména centru vyroby travnich semen v Oregonu
a prilehlych ¢astech stati Washington, Idaho. V Kanadé se jedné
o staty Saskatchewan, Manitoba a Alberta. Tyto oblasti se od sebe
lis7 klimaticky i ptidné od mirného klima pfimofrskych zemi v Ev-
ropé az po drsné podminky severozapadni Kanady, ale mnoha
doporuceni pro mnozitele jsou si velmi podobna.

V tomto ¢lanku bude hlavni zaméfeni na zaloZeni porostu zejmé-
na z pohledu vysevku a hnojeni dusikem.

Zalozeni porostu

Pokud se tyka zalozeni porostt a terminu vysevu, nejsou vyznam-
né rozdily v tom, kdy se porosty trav na semeno vysévaji. Kost-
favy, srha, bojinek se zpravidla zasévaji na jafe do kryci plodiny.
Jilek vytrvaly se zaklada jak na jafe do kryci plodiny, tak i v pozd-
nim lété ¢istosevem. U rychle rostoucich jilkt mnohokvétych ital-
skych prevlada podzimni vysev. Tady nalezneme jen minimum
rozdilti mezi svétem a domaci praxi. Porosty jilku jednoletého se
zakladaji jak na podzim, tak i na jare.

Jako kryci plodiny se pouzivaji obdobné jako u nas nej¢asté&ji jarni
psenice nebo jarni je¢men. Trendem poslednich let v Dansku se
jednoznacné stava zakladani plodin do podsevu ob fadek, kdy
je v jedné operaci kazdou druhou botkou vyseta kryci plodina
a mezi tyto fadky podsev travy (Obr. 1). To zajistuje minimalni
konkurenci kryci plodiny vaci podsevu, kdy ani intenzivné od-
nozujici je¢men ,nedosahne” na rostliny podsevu. To znamena
mensi konkurenci pro podsev, ktery se mutze dobre vyvijet i pres-
to, Ze je kryci plodina péstovana v b&zné intenzité a s normalnim
vynosem, a ne ve snizené intenzité s mensim vysevkem, hnoje-
nim, ale bohuzel i nizsim vynosem, jako je to bézné u nas. To ma
samoziejmé nesporné ekonomické vyhody.

Cim se péstitelé u nas odliduji, jsou zejména vysevky, které jsou
bézné na dvoj — az trojnasobku doporuceni ve svété. Najdeme
i pipad, kdy se u nas vyséva i 5krét! tolik, co v obdobnych pod-
minkach ve svéte. To znamena samoziejmé vyssi naklady na osi-

Obr. 1

vo, které se sice mnohé firmy snazi aspori ¢aste¢né kompenzovat
niZ8i cenou osiva vyssich stuprit. Doporuceni pro vysevky v rtiz-
nych zemich najdete v tabulce 1. Je ziejmé, Ze bez ohledu na lo-
kalitu, jsou doporuceni vyrazné nizsi nez nase. Jedinou vyjimkou
je jilek jednolety, kde pfi jarnim vysevu je ¢eské doporucené vy-
sevni mnoZzstvi stejné jako ve svété.

Podobna situace jako u trav panuje u jetelovin. A to jak u jetele
lu¢niho, tak vojtésky.

Ve svété bylo realizovano velké mnoZzstvi pokus, které se zamé-
fuji na vysi vysevku, rozte¢ fadkua jako hlavnich faktord ovliviiuji-
cich hustotu porostu, a samoziejmé i vynosy. Problémem vyuZiti
téchto vysledkd u nas je, Ze vesmés pokusna varianta s nejvyssim
vysevkem kon¢i stale hluboko pod nasimi aktualné pouzivanymi
vysevky.

Kromé vyse vysevku je faktorem ovlivriujicim hustotu porostu
i rozte¢ fadka. Doporucované fadky jsou 25 az 30cm pro jilky.
Pro vytrvalé kostfavy bézné i 35 az 45cm, zvIasté tam, kde se
pocita s delsi dobou vyuziti. Vysev do tzkych fadka 12-17cm,
které se bézné u nas pouzivaji, jsou doporu¢ovany jen u porostut
jilka na jeden uzitkovy rok.

Z pokusu Ize konstatovat, Ze v prvnim uZitkovém roce se vynosy
nelisi, ale v druhém a dal$im uzitkovém roce Fidsi porosty, mysle-
no ty s $irsi rozte¢i fadka a mensimi vysevky, vynosové piekona-
vaji husté porosty. To nevédomky pozndavaji mnozi nasi péstitelé
kostravy cervené ¢i rakosovité, ktefi vyseli vysoky vysevek a jesté
do tzkych 12,5cm fadku, kdy v druhém a tfetim roce jejich po-
rosty pfipominaji husty travnik, ale bohuzel s malym mnozstvim
plodnych stébel s dobrym nasazenim semen.

Obecné existuje zna¢ny rozdil v hustoté mezi porosty, které jsou
péstovany na pici a témi semenarskymi, coZ u nas ¢asto nebyva.
Kromé zaloZeni porostu ovliviiuje hustotu vyznamné i poskliziio-
vé osetieni v 1été¢ a na podzim, a regulace vydrolu. P¥ili§ husté
porosty a s tim spojené snizeni vynosu, byvaji ve svété jednim
z hlavnich davodu pro zaorani porosta.
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Hnojeni dusikem

Hnojeni dusikem patfi mezi faktory, které nejvice ovliviiuje vynos
semen. Doporuc¢ené davky dusiku v rtiznych zemich najdete v ta-
bulce 2. V tabulce je uvedeno hnojeni na jafe a hnojeni na pod-
zim. Pod pojmem podzimni hnojeni je mysleno hnojeni dusikem
na podporu odnozovani v zafi nebo spise az v Fijnu. Pripadné
hnojeni dusikem po sklizni, tzn. hnojeni ze kterého naroste otava,
ale odnoZovani podporuje minimalné, se do této podzimni davky
nepocita. Hnojeni dusikem ihned po sklizni je ve viech zemich
doporucovano jen v tom piipadé, Ze zemédélec chce porost vy-
uzit na pici. Pokud toto neni potfeba, tak se hnoji az na podzim.
V Evropé nejpéstované;jsi druh jilek vytrvaly vyzaduje zejména
vysokou davku dusiku na jafe. Podzimni hnojeni neni doporu-
¢ovano plosné, ale jen tam, kde nenf jistota v¢asného hnojeni
na jafe anebo u slabsich porost. Davka 30kg N se aplikuje rov-
néz k podzimnim vysevam. Jilek vytrvaly vyZaduje vyssi davku
N nez jilek mnohokvéty. Mnozstvi pro jilek hybridni se nachazi
mezi nimi.

U kosttav, lipnice a srhy je kladen stale vétsi a vétsi duraz na pod-
zimni davku dusiku stimulujici odnoZovani. Tato davka se pohy-
buje na drovni 60 az 80 kg.ha' a mnohdy jde zejména u lipnice
lu¢ni, srhy lalo¢naté a kostravy rakosovité az do vyse 100 kg.ha'
a vyrovnava se tak mnozstevné jarni davce. Da se Fict, Ze zde maji
mnozi nadi péstitelé nejvétsi rezervy v oblasti hnojeni. U téch-
to ozimych druht je tfeba pamatovat na to, Ze jen na podzim
vytvoiené odnoZe mohou po jarovizaci pfispét k vynosu semen.
Pokud zemédélec vynecha nebo vyrazné omezeni davku dusi-
ku na podzim, uz nema moznost toto ,dohnat” na jafe. To plati
zejména pro porosty po sklizni na semeno v druhém a dal$im
uzitkovém roce. Absence hnojeni dusikem na podzim byva spolu
s prehusténymi porosty a nevhodnym poskliziiovym osetfenim
nejvyznamné;jsim faktorem ovliviiujicim pokles vynosti v druhém
a dal$im uzitkovém roce.

Z u nas péstovanych trav jsou nejvétsim ,zroutem” dusiku kost-
fava rakosovitd, srha a lipnice. Naopak méné naro¢né na N jsou
kostfava ¢ervena a kosttava ovci/drsnolista. | na toto by mél ze-
médélec i semenarska firma pamatovat pfi vybéru druhu, ktery
budou mnozit.

Tab. 2 Doporuéeni pro hnojeni dusikem

Hnojeni kg.ha
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Tab. 1 Doporuéené vysevky

Vysevek kg.ha™
Druh
Bl

Bojinek lu¢ni 2-4 6-9 2-4
Festulolium jilkové 8-12

Jilek hybridn{ 8-14

Jilek italsky 8-14 30-35 15
Jilek jednolety 20-25 30-35

Jilek vytrvaly 5-10 6-10 4-10 8-14
Kostrava cervena 5-8 8 3-6 10
Kostrava lu¢ni 8-12 8-9

Kostrava ov¢i 6-9

Kostfava rakosovita 6-8 3-7 8
Lipnice lu¢ni 7-9 10
Srha lalo¢nata 3-6 3-6

Péstitel by mél rovnéz védét, zda péstuje odriidu picni ¢i trav-
nikovou. Mnozstvi dusiku pro picni odrudy je obecné na horni
hranici daného rozpéti a naopak pro travnikové méné vzrastné
na dolni. P¥i pouziti regulatort rustu at jiz je to trinexapac-
-ethylu anebo prohexadione-Ca, je mozné nebo spise pfimo
doporucené zvysit davky dusiku az o 30 kg.ha'.

Kromé mnoZstvi hnojiva je zdtrazriovana i nutnost véasné ap-
likace dusiku. Zpozdéni hnojeni, kdy trava pfechazi do faze
sloupkovani, maze snizit vynos az o 30 %. Praxe u nas, kdy
se nejdiive pohnoji fepka, pak psenice a az potom se pfihnoji
i ,tatrava”, maze znamenat zejména pfi jarnim suchu a poma-
[ém rozpousténi a G¢inku hnojiv, sama o sobé ¢asto zbyte¢nou
ztratu vynosu.

Cilem tohoto ¢lanku neni poskytnout kompletni metodiku
pro péstitele, ale poskytnout informace pro péstitele i poradce
o situaci v jinych péstitelskych oblastech. V dal3ich letech bu-
dou uvedeny informace i o dalsich zasazich, které vyznamné
ovlivriuji vynosy trav na semeno, jako je posklizriové osetfeni
anebo nakladani s omlatky.

Pouzita literatura k dispozici u autora.

Nizozemi USA

Bojinek lu¢ni 0-30 30-110
Festulolium jilkové 0-40 130-160
Jilek hybridn{ 0-40 110-140
Jilek italsky 0-40 90-120
Jilek jednolety 0 90-120
Jilek vytrvaly 0-40 140-170
Kostrava cervena 60-80 50-70
Kostfava lu¢ni 30-40 60-80
Kostfava ov¢i 60-80 50-70
Kostiava rakosovita 60-80 100-130
Lipnice lu¢ni 60-80 75-90
Srha lalo¢nata 50-60 120-130

70-90 0-25 110-155

0-40 140-180 0-45 130-180
60 70 20-35 35-80

0-60 120-180 45 110-155

60 110 75-180 75-180

30-40 110-135
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Travobylinné regionalni smesi

beskydského puvodu

Ing. Martin Losak’, Eva Chovancikova’

'OSEVA vyvoj a vyzkum s.r.0., Zubfi

20OSEVA PRO s.r.0,, 0.z.Vyzkumna stanice travinaiska Roznov — Zubfi
losak@oseva.cz

Trocha z historie

Uzemi, které dnes nazyvame Valaiskem a pomérné vyznam-
nou C¢asti se prekryva s tizemim Moravskoslezskych Beskyd,
bylo v davné minulosti z velké ¢asti zalesnéné. To bylo
déano jednak vy3si pramérnou nadmorskou vyskou, ale také
obtiznym horskym terénem, méné vhodnym pro intenzivni
osidlovani. Vse se zacalo velmi rychle ménit od 16. stoleti
s pasekaiskou kolonizaci a s ni provazanou valasskou kolo-
nizaci. Tehdy bylo nutné pro uziveni mistniho obyvatelstva
zacdit vyuzivat k zemédélskému hospodafeni doposud lesem
zarostlé kopce. Novi osadnici mytili lesy, aby si pro sebe
mohli stavét sidla, ziskali prostor pro svoje policka a méli
kde past stada hospodaiskych zvitat — tim vznikalo typické
valasské osidleni navzdjem propojenych samot. Doslo k vy-
tvofeni rozsahlych komplext ovcich pastvin se solitérnimi
stromy a kefi. Takto vytvorena krajina vyhovovala celé radé
doposud se v ni malo nebo vibec vyskytujicich rostlin a Zi-
vocichu, ktefi se v ni zabydleli a stali se nedilnou souc¢as-
ti krajiny. Dfevo ze stromu, které byly vymyceny, slouZilo
jako stavebni a topny material, ale také jako zdroj energie
pro sklaiské huté. Mizejici lesy na strmych svazich v3ak za-
Caly pfinaset problémy. Puda, ktera nebyla zpevnéna kofe-
ny stromu, byla ¢asto odnasena erozi a na nezpevnénych
svazich dochazelo k mohutnym sesuvam pady. Na konci
19. stoleti doslo v regionu také k nékolika katastrofalnim
povodnim a $kody napachané velkou vodou v tdolich byly

Shéry regionalnich komponent v roce 2012

Druhové pestra horska louka je nejen oazou pro hmyz (2018)

citelné. Dochazelo také k atlumu salasnictvi a zemédélstvi
vlbec, coZ pFinasel moderni styl Zivota, kdy se mnoho lidi
odstéhovalo do mést. Nasledkem toho se pfistoupilo k roz-
sahlému zalesiiovani pastvin, coz mélo vliv na zménu kra-
jinné struktury, ktera trva dodnes.

Trocha ze soucasnosti,

aneb proc regionalni smési?

Pokracujici umeélé i pfirozené zalesriovani luk a pastvin je
problémem dodnes. A to zejména v souvislosti s nevhod-
nou druhovou skladbou lesu, kdy je z ekonomického hle-
diska nejvhodnéjsi péstovani smrku ztepilého, ktery rychle
roste a ma pomérné kvalitni dievo. Takové lesy jsou vsak
proti ktirovctim nebo vichficim jen velmi méalo odolné. Pro-
blémem beskydskych luk je rovnéz odklon od extenzivni
pastvy zvifat a ztrata zemédélské pady na dkor rozrastajici
se infrastruktury a rozpinajici se zastavby. Postupné se vsak
objevuji nadSenci usilujici o navrat k tradi¢nimu zplsobu
hospodareni, ¢ehoz se snazi dosdhnout obnovenim a udrze-
nim tradi¢niho maloplo$ného hospodareni na loukéach a pas-
tvinach. Tento zplsob hospodafeni je obzvlasté vhodny
na mistech obtizné dostupnych bézné zemédélské mecha-
nizaci a na mistech méné urodnych nebo jinak nevhodnych
pro intenzivni zemédélstvi. Instituce zabyvajici se ochra-
nou pfirody (Sprava CHKO, Odbory Zivotniho prostiedi,
nevladni organizace) se také prostiednictvim zachrannych
programu a podobnych aktivit pokouseji o to, aby se krajiné
totiz predstavuji nejvétsi diverzitu druhti a biotopu. Jiz delsi
dobu je mozné evidovat zvyseny zdjem o navrat k ekologic-
ky vyvazenym druhové pestrym rostlinnym spole¢enstviim,
ktera maji nejen krajinotvorny, ale také ekologicky a ptdo-
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ochranny vyznam. O vyznamu pro zachovani biodiverzity
se neni potieba pfilis rozepisovat. Starych kvétnatych luk
polopfirozeného charakteru je vsak v soucasné beskydské
krajing pomalu. Tim se omezuje funk¢nost principu obnov
téchto porostli v krajiné samovolnou sukcesi, protoze pfisun
dostupnych diaspor v krajiné je omezeny a trvalo by prav-
dépodobné velmi dlouho, nez by se druhové bohaty porost
samovolné vytvofil. Pro potfeby obnov druhové pestrych
beskydskych luk proto vyvstala otazka kde ziskat vhodné
osivo pfi respektovani principu regionality, jejimz cilem je
zachovat zasadu pouzivani genetické variability druhovych
komponent z dané fytogeografické oblasti a ekologickych
podminek, coz je klicové pro uchovani geneticky fixova-
nych adaptaci jednotlivych druhtt na podminky daného
regionu. Pracovisté OSEVA PRO s.r.o., Vyzkumna stanice
travinaiska Roznov — Zub¥i ma z minulosti zku3enosti se
spolupodilenim se na tvorbé regionalnich smési pro CHKO
Bilé Karpaty, kde v ramci vyzkumnych projektt byla fesena
predevsim otazka semenéaiské produkce planych druhu trav
a kvétnatych druha bylin. Rozhodnuti o pfipravé regional-
nich smési pro nas domovsky beskydsky region proto bylo
nasnadé.

Zahajeni pripravy regionalnich smési

V roce 2012 byla navazana spoluprace se Spravou CHKO
Beskydy na tvorbé regionalnich beskydskych smési. Pra-
covnici z obou organizaci spole¢né sestavili navrh t¥i typu
travobylinnych smési podle stanovistnich podminek a zpu-
sobu vyuzivani — smés pro mezofilni louky (8 druhu trav,
5 druhu jetelovin, 11 druhu ostatnich dvoudéloznych by-
lin), smés pro suché louky (9 druhu trav, 5 druh jetelovin,
13 druht ostatnich bylin) a smés pro pastviny (7 druh trav,
2 druhy jetelovin, 11 druht ostatnich bylin). Z hlediska po-
dilu jednotlivych slozek je smés pro mezofilni podminky
tvofena 60 % trav, 9 % jetelovin a 31 % ostatnich dvoudé-
loznych bylin, smés pro suché podminky obsahuje 64 %
trav, 6 % jetelovin a 30 % ostatnich bylin a ve smési pro pas-
tviny travy tvoii 43 %, jeteloviny 6 % a ostatni bylinné druhy
50 %. Vlastni sestaveni smési nebylo jednoduchou zalezi-
tosti, protoZze pozadavky ochrany pfirody jsou nékdy v sil-
ném protikladu k péstitelskym moznostem nékterych dru-
hi. Po Gspé&sném navrzeni vSech tii smési probihalo, opét
v uzké spolupraci se Spravou CHKO Beskydy, vytipovani
vhodnych zdrojovych ploch pro sbér semennych vzorku
zamyslenych komponent. Hlavni shérova ¢innost probihala
v letech 2012 a 2013, dosbéry chybéjicich komponent smé-
si byly provadény prubézné individualnimi sbéry v oblasti
Beskyd i pfilehlého regionu Podbeskydi, ve vétsim méritku
pak organizovanymi dosbéry v roce 2018. Pro ziskani se-
men viech potfebnych druhu rostlin bylo nutné sbéry podii-
dit vyvojovym specifikiim konkrétnich druhu, a proto sbéry
probihaly zpravidla od konce mésice ¢ervna az do zari. Né-
které druhy bylin, zejména s pozdé&jsim terminem dozravani
semen, bylo slozité ziskat, protoze na zdrojovych lokalitach
probihal standardni zptisob obhospodafovani se¢enim nebo
pasenim, coz mélo negativni vliv na mnozstvi ziskaného se-
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Mnozeni regionalnich bylinnych komponent ve VST Zub¥i (2020)

menného materialu nékterych druhu. Posbirané vzorky se-
men ekotypt rostlin beskydského pavodu byly dosouseny,
vycistény a Zivotaschopnost ziskaného osiva byla ovéfena
laboratornimi zkouskami kli¢ivosti. V souc¢asnosti probiha
péstovani komponent smési pro ziskani odpovidajiciho
mnoZzstvi osiva. Metodologie péstovani vybranych druht je
podle potfeb prtibé&zné upravovana a inovovana, pro zajis-
téni lepsi efektivity jejich péstovani.

Ovéreni slozeni navrzenych

regionalnich smési

V roce 2013 byly na stanovisti v Zubfi vysevem zalozeny
maloparcelové pokusy s dvéma typy regionalnich smésf [uc¢-
niho charakteru — pro mezofilni a suché louky. Tyto smési
byly pfipraveny podle navrzeného slozeni s cilem ovéfrit,
jak se zastoupeni jednotlivych komponent v navrzeném pro-
centnim zastoupeni projevi na porostech. Ziskané vysledky
slouzi jako podklad pro pfipadné zmény v navrzeném sloZe-
ni regionalnich smési. Porosty jsou o$etfovany podle zasad
pro udrzbu druhoveé pestrych porostu, tzn. s absenci hnojeni
a chemické ochrany. Z hlediska po¢tu a termint sec¢i jsou
tyto provadény podle obvyklé praxe na druhové bohatych
loukdch v CHKO Beskydy, av$ak jsou zohledriovana spe-
cifika kazdého ro¢niku. Porosty jsou zpravidla dvousecné,
vyjime¢né ve velmi suchych letech bylo od druhé sece
na podzim upusténo. Termin prvni se¢e pfipada nejcastéji
na polovinu mésice ¢ervence, nejpozdéji je se¢ provadéna
do zacatku srpna. Pfed prvni seci je realizovano hodnoceni
zastoupeni agrobotanickych skupin v porostu v procentnim
vyjadieni a prezence vsech druht. Piestoze vynosy pice
nejsou primarnim cilem péstovani tohoto typu porost, je
vyhodnocovan také produkéni potencial obou smési. Hod-
noceni porost bylo provadéno v letech 2014-2020.

V porostu smési pro mezofilni podminky bylo z celkového po-
¢tu 24 vysetych druht nalezeno jiz ve druhém roce po vyse-
vu 21 druht. Tento pocet byl ve vsech dal3ich letech vicemé-
né ustaleny, a co do rozpéti se pohyboval mezi 20-22 druhy,
tedy ve smési se Gspésné uplatnilo pfiblizné 90 % komponent.
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Graf 1 Podil uplatnénych druhu trav, jetelovin a ostatnich bylin v regionalni
smési pro mezofilni podminky

V grafu 1 je znazornéno, jak se z hlediska prezence druhd v ag-
robotanickych skupinach trav, jetelovin a ostatnich bylin porost
mezofilni regionalni smési postupné vyvijel z hlediska procentni-
ho podilu Gspé&sné uplatnénych druht. V 1. roce po vysevu se
v porostu uplatnily pfiblizné 3/5 z vysetych druht trav, 1/5 druha
jetelovin a 1/2 z vysetych dvoudéloZznych bylinnych druht. V dal-
Sich letech dochazi k rozvoji druhi ve vech agrobotanickych sku-
pinach, nejvice viak ve skupiné jetelovin. K maximalnimu zastou-

Maloparcelové pokusy s regionalnimi smésmi v Zubfi v 1. roce po vysevu

Maloparcelové pokusy s regionalnimi smésmi v Zubfi ve 3. roce po vysevu

peni vysetych druhti ve smési pro mezofilni podminky dochazi
v letech 2017, 2018 a 2019, tj. ve 4-6 roce po vysevu. V porostu
nebyly v zadném roce po vysevu nalezeny bylinné druhy a sou-
¢asné komponenty smési Knautia arvensis (chrastavec rolni) a San-
guisorba officinalis (krvavec toten). V porostu smési pro suché pod-
minky se pocet tUsp&sné uplatnénych druht mezi lety pohyboval
v rozpéti 17-21 druht s vrcholem v roce 2019, pficemz smés byla
slozena z 27 komponent. V této smési se tak uplatnilo 65-75%
z vysetych druhd. Procentni podily druht uplatnénych v agrobo-
tanickych skupinach trav, jetelovin a ostatnich bylin jsou znazor-
nény v grafu 2. V prvnich dvou letech po vysevu se ve smési pro
suché podminky pomérné dobfe uplatnily travni druhy, z nichz
se v roce 2014 uplatnilo témér 70 % a v roce 2015 bezmala 90 %
druhti. Pozdéji se podil uplatnénych travnich komponent ve smési
snizil. Také v této smési se mezi 1. rokem po vysevu a dal$imi roky
hodnoceni nejvice zvysil podil uplatnénych druhd jetelovin (z 20
na 80 %) a vyznamny byl také rozvoj ostatnich bylinnych druhu
(z 31 na 73 %). K nejvétsimu zastoupeni vysetych druhti ve smési
pro suché podminky doslo az v 6. roce po vysevu (2019). V po-
rostu nebyla v zadném roce po vysevu nalezena jetelovina Secu-
rigera varia (Ci¢orka pestrd) a z ostatnich bylinnych druht Knautia
arvensis, Plantago media (jitrocel prostfedni) a Salvia pratensis
(8alvéj luéni). Dale se velmi ojedinéle vyskytoval plany travni druh
Brachypodium pinnatum (valecka prapofitd) a bylinny druh Fili-
pendula vulgaris (tuzebnik obecny).

Maloparcelové pokusy s regionalnimi smésmi v Zubf¥i ve 2. roce po vysevu

Maloparcelové pokusy s regiondlnimi smésmi v Zubf¥i ve 4. roce po vysevu
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V tabulce uvadime, jakd byla produkce zelené hmoty u obou
typt smési v letech 2015-2020. Produkce smési se meziro¢né
ménila, coZ souvisi pfedevsim s ro¢nikovym vlivem, ale mezi
produkci z porostu smési pro mezofilni a suché podminky nebyly
vyrazné rozdily v priméru Sesti let hodnoceni. V letech 2015-
2020 bylo provadéno hodnoceni pokryvnosti agrobotanickych
skupin a vyskytu prazdnych mist v porostech (mezerovitost). Vy-
sledky tohoto hodnoceni uvadime v grafech 3—-4. U obou typl
smési dochazi k postupnému snizovani pokryvnosti travni slozky
az do roku 2017 a naopak ke zvysovani podilu ostatnich dvoudé-
loznych druht véetné jetelovin. U smési do suchych podminek
je zfejmé vyraznéjsi snizeni pokryvnosti travni slozky az na 15 %
v roce 2017 a stejného podilu dosahuji prazdna mista. Nasledné
dochazi k opétovnému zvyseni podilu travni slozky az do roku
2019, vyraznégji ve smési do suchych podminek. Ve smési pro
mezofilni podminky je zfejma vétsi pokryvnost slozky bylinnych
druht ve srovnani se smési pro suché podminky. Na zakladé vi-
celetého hodnoceni miizeme konstatovat, Ze vyskyt nevysetych
druhti (plevelt) v obou smésich byl roztrouseny az ojedinély,
z hlediska jejich pokryvnosti zanedbatelny a pouze v regionalni
smési pro suché podminky byl pfechodné zjistén vyskyt prazd-
nych mist v porostu. V&tsi vyskyt plevelnych druhti byl sledovan
pouze v prvnim roce po vysevu, a to u obou typt smési.

Zavérem

Prace na piipravé regionalnich beskydskych smési, prestoze jes-
t& zdaleka neni z hlediska pfipravy komponent smési v cili, jiz
piinasi prvni ovoce. V roce 2018 bylo nase pracovisté osloveno
ze strany profesionalni neziskové organizace CSOP Salamandr
z Roznova pod Radhostém, kterd se dlouhodobé vénuje péci
a obnové horskych luk a pastvin v CHKO Beskydy, s navrhem
spoluprace na zvysovani druhové pestrosti porostti, u kterych
z davodu dlouhodobé nevhodného managementu doslo k jejich
degradaci. Diky této spolupraci jsou jiz nyni v Beskydech vysa-
zovany a dosévany regionalni komponenty vypéstované ve Vy-
zkumné stanici travinaiské. Jedna se o druhy jako matefidouska,
chrpa lu¢ni, dobromysl obecnd, hvozdik kropenaty, tfeslice pro-
stfedni a dalsi. Na tyto aktivity vSak musi navazovat odpovidaji-
ci péce o tyto obnovované porosty, aby Usili o zvyseni druhové
diverzity, a tim navraceni do dfivéjsiho stavu nebylo zbyte¢né.

Pouzita literatura k dispozici u autoru.
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Piispévek vznikl za financni podpory MZe v ramci feSeni Na-
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Graf 2 Podil Uﬁlatnenych druh trav, jetelovin a ostatnich bylin v regionalni
smési pro suché podminky

Graf 3 Pokryvnost agrobotanickych skupin v regionalni smési pro mezofilni
podminky

Graf 4 Pokryvnost agrobotanickych skupin v regionélni smési pro suché
podminky

Produkce zelené hmoty (t.ha")

Typ smési
2015 2016 2017 2018 2019 2020 Pramér 2015-2020

Pro mezofilni podminky 9,0 10,4 10,3

Pro suché podminky 9,2 9,3 11,6
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12,7

14,3
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Produkcia semien a osiva dateliny lucnej
Vv priseve a na ornej pode a jej laboratorna
klicivost a polna vzchadzavost

Ing. Norbert Britanidk, PhD.', Ing. Katarina Hrckova?
Mgr. Lubomir Hanzes, PhD. ', Ing. Iveta llavska, PhD. '
Narodné polnohospodarske a potravinarske centrum

Wyskumny ustav travnych porastov a horského polnohospo-
ddrstva Banska Bystrica

2\lyskumny Ustav rastlinnej vyroby Piestany

Datelina lt¢na, vdaka priaznivému pomeru dusikatych latok
a sacharidov, predstavuje idedlnu krmovinu zuzitkovavanu
v Zivocisnej vyrobe prezivavcami. Uvedené sa ekonomicky
i environmentalne vyuziva najma v podhorskych a horskych
vyrobnych oblastiach. Zaradenim v systéme viacro¢nych
plodin na ornd pddu ju zdGrodriuje obohacovanim o organic-
kd hmotu a dusik, ktory sa symbioticky viaze s baktériami
a o fosfor, ktory sa zasa ziskava prostrednictvom symbiozy
s hubami. Ak jeden (mikro)organizmus z tychto dvoch ris
chyba, produkcia klesa o viac ako o polovicu. Plati to pre
datelinu pestovanu v ¢istom vyseve alebo v inom rastlin-
nom spolocenstve, bud ako komponent k sprievodnej trave,
alebo zlozka, ktorou produkéne vylepsujeme pévodny trav-
ny porast. Najcastejsie sa tak stdva pomocou prisevu.

Zamerné dodanie osiva dateliny lu¢nej do jestvujaceho
travneho porastu predstavuje velmi jednoduchd metédu

Vzchédzavost dateliny liénej (variant Orna péda) foto: . Hanzes

Prisiata datelina liéna vo faze troch trojpocetnych listov (variant Prisev)
foto: L'. Hanzes

okamzitého zlepsenia produkcie a jej kvality. Vykonava sa
bez toho, aby bolo potrebné energeticky i ¢asovo naroc¢-
né rozoranie povodného porastu nasledovaného upravou
a spracovanim poédy vratane sejby. V prostredi s plytkou
ornicou, vysokou skeletovitostou a/alebo nadmernou sva-
hovitostou je prave tento systém obnovy travneho porastu
nerealny az nerealizovatelny.

Avsak vyskumom i v praxi sa zistili problémy so zakladanim
porastov. Myslienka jednoduchého dodania (najma polovic-
ného mnozstva) osiva a oc¢akavania okamzitého narastu pro-
dukcie a vylepsenia jej kvality narazila na limity, akymi su
alelopatia pddneho prostredia, konkurencia o svetlo, vodu
a Ziviny od stale pritomnych rastlin povodného porastu, tlak
chordb a skodcov a podobne. Na prekonanie tychto tskali
sa experimentalne prace venovali potlac¢eniu az ni¢eniu po-
vodného trdvneho porastu, usmeriiovala sa vyZiva a hnoje-
nie porastov, mechanicky sa rozsirovali spracovavané pasy,
do ktorych sa prisievali r6zne krmovinarsky cenné druhy
rastlin. Ich osivo sa o3etrovalo hnojivami, réznymi priprav-
kami na ochranu rastlin proti chorobam, skodcom i rastli-
nam povodného porastu.

Co viak nebolo pokusne testované bol pristup, v st¢asnosti
zahrnuty do cirkularnej ekonomiky, ktory predstavuje do-
pestovanie semien priamo z prisevu pre jeho opatovné vy-
uzitie v priseve. Pre tuto myslienku néas inspirovalo uvedo-
menie si dvoch bodov:

Prvym je poznanie, Ze lucerna siata ako najstar$ia krmovina,
ktora sa pestuje takmer 12 000 rokov, poskytuje najvyssie
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urody v cistom vyseve. Nepodobne, datelina lu¢na, ktorej
historia pestovania na ornej pdde je priblizne tisicro¢na
a v podmienkach Slovenska len o niec¢o viac nez 350 rokov,
pritom znasa pestovanie s inymi druhmi, najmad travami.
Druhy bod je zistenie, Ze pestovanie rastlin v prostredi bez
Skodcov, cicajtcich rastlinné stavy a Skodcov, prijimaja-
cich rastlinnt potravu poZzerkami, sa stracaji moznosti che-
mickej ochrany, a zarovent mechanickej obrany uz v piatej
generacii. Opatovné vystavenie populacii danym skodcom
znamena Uplné vymazanie predmetnych rastlin zo spolo-
¢enstiev primarnych producentov. Preto otazka znie: da sa
indukovat, resp. podporit vlastnost rastlin, prenasana z ge-
neracie na generaciu takym spdsobom, aby sa zabezpecilo
efektivne zalozenie porastu, v naSom pripade dateliny luc¢-
nej, v pratotechnickej operéacii prisev? Na zodpovedanie tej-
to otazky je nevyhnutné dopestovat datelinu [G¢nu az do se-
mennej zrelosti. Zvolena datelina li¢na, okrem vlastnosti
uvedenych na zaciatku prispevku, je zaujimava aj z toho
hladiska, Ze pre vynikajuce produk¢né Geely (krmovinarske-
ho vyuzitia) nesmie v roku zakladania zakvitnat. To otvara
moznost selekcie aj vo¢i poskodeniu mrazom. Na zber re-
produk¢ného materialu sa vyuzivaja porasty z druhej kosby,
¢o znamena, Ze okrem roka zakladania poskytuje krmivo aj
v druhom roku v jednej, ¢asto najprodukénejsej kosbe.

V predlozenom prispevku hodnotime vysledky produkcie
semien za tri obdobia, kedy datelina lu¢na bola prisieva-
na do trvalého travneho porastu a vysledky porovnavame
s mnoZstvom osiva dopestovaného na ornej pode ako aj
s kvantitou semien dateliny lu¢nej, ktora sa prirodzene vy-
skytuje v trvalom trdvnom poraste. Dalej je to aj stanovenie
laboratérnej kli¢ivosti osiva a semien a naslednej aj polnej
vzchadzavosti dateliny lG¢nej po priseve do travneho poras-
tu a vyseve na ornt podu.

Sposob zaloZenia pokusu: trvaly travny porast bol prisieva-
ny tetraploidnou odrodou Mazurka. Rovnaka odroda bola
vysiata aj na ornt poédu. V oboch pripadoch vysevok pred-
stavoval polovicu doporu¢eného mnozstva, t.j. 4 miliony
klicivych semien na hektar (400ks semien na jeden meter
$tvorcovy). Dal3f variant, trvaly travny porast s prirodzenym
ohniskovym vyskytom dateliny lu¢nej, predstavoval kontro-
lu. Prisev sa vykonal po prvej kosbe, ¢o je podmienka, kto-
rou sa plni ciel maximalneho potla¢enia pévodného trav-
neho porastu. VyZiva a hnojenie sa spolu odliSovali medzi
kontrolnym a prisiatym variantom a variantom orna poda.
Diferencia sa tykala ¢asovej aplikacie. Zatial ¢o datelina
[G¢na na ornej pode bola hnojena okamzite po sejbe, zvys-
né dva varianty boli hnojené aZz po presvetlovacej kosbe.
Aplikované boli dusikaté hnojiva vo forme liadku amén-
neho s dolomitom na Grovni 30 kilogramov na hektar ako
Startovacia davka. Fosfor, v rovnakej davke ako dusik, bol
aplikovany vo forme trojitého superfosfatu a draslik (Sestde-
siat kilogramov na hektar) bol aplikovany vo forme drasel-
nej soli. Vsetky hnojiva boli granulované. V rokoch nasle-
dujucich po zaloZeni porastov boli vietky varianty hnojené
len fosfore¢nymi a draselnymi hnojivami v rovnakej vyske
a v rovnakom case, t.j. po zazelenani sa porastov. Vykona-
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Tab. 1 Produkcia semien dateliny liénej pocas troch uplnych cyklov (kg.ha?)

Orna pdda 54,4 396,4 38,4 163,1
Prisev 30,4 17,6 229,3 92,4
Trvaly travny porast 33,5 13,0 29,3 25,3

la sa jedna (podmiene¢nd) kosba, kde podmienkou bolo,
aby tento zdasah bol vykonany do piateho juna. Nasledne
porasty zakvitli a dozreli. Zber semien dateliny bol vykona-
vany koncom septembra az zac¢iatkom oktébra.

Z dosiahnutych vysledkov v tabulke 1 uvadzame vysku pro-
dukcie semien, ktoré boli dopestované v rokoch 2014, 2016
a 2018. Z vysledkov vyplyva, ze v priemere rokov najviac
semien bolo ziskanych na variante orna podda. Variabilita
urod je v8ak zna¢na. V podmienkach Slovenska sa da v jed-
notlivych pestovatel'skych ro¢nikoch dopestovat osivo date-
liny li¢nej od hodnoty nula po 700kg. Literatdra a u¢ebnice
sice uvadzaju viac ako 150 az 1000kg, ale v praktickych
podmienkach a pri velmi premenlivom pocasi, ktorého
sme svedkami v poslednych dvoch dekadach sa priklanaju
skor k prvému intervalu trod. Produkcia semien z variantu
prisev je podla oc¢akavania nizsia a ma aj vys$siu variabi-
litu. Avsak pozitivny trend zvy3ovania Grod s ¢asom dava
predpoklad, Zze zvoleny pristup umoZzriuje prislub moZnosti
takéhoto zvySovania istoty zakladania porastov prisevom
a nasledne aj produkcie krmiv. Kontrolny variant trvalého
travneho porastu s povodnou datelinou [G¢nou poskytuje
stabilne najnizsie Grody semien, ale s najvy3ou stabilitou.
Treba v3ak pripomendt, Ze na tomto variante mala datelina
[G¢na ohniskovy vyskyt. Siaty a prisiaty variant bol pokryty
datelinou na celej ploche.

Jednym z predpokladom uspe$ného zakladania porastu
technoloégiou prisevu je vyssia hmotnost tisicich semien.
Z nasho predchadzajuceho experimentu, kde bol testovany
sortiment lipnicovitych a bébovitych druhov, sme dospeli
k zaverom, 7e na efektivne zaloZenie populacii prisieva-
nych druhov do existujidceho rastlinného spolocenstva je
vhodné vyuzit druh alochtonny k danej vegetacii. Alebo po-
uzit autochtonny druh, ale taky, ktory sa prezentuje vy3sou
hmotnostou tisicich semien. PretoZe vyssia hmotnost dava
predpoklad, Ze rastlinny druh lepsie a rychlejsie prekona
nepriaznivé podmienky prostredia. Z vysledkov uvedenych
v tabulke 2 vyplyva, Ze datelina li¢na na variante orna
podda si zachovava relativne stabilnt urover tohto ukazo-
vatela. V priseve sice kolise, ale v tu prezentovanom po-
slednom cykle, poskytuje jeho maximum. Pévodna datelina
[G¢na v danom indikatore neustale klesa.

Tab. 2 Hmotnost tisicich semien (g)

Orna péda 2,69 2,69 2,54 2,64
Prisev 2,77 1,81 3,17 2,58
Trvaly travny porast 1,53 1,27 0,84 1,21
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Stanovenie laboratérnej kli¢ivosti dateliny luénej
- variant Orna pdda foto: K. Hrckova

Laboratorna klicivost a polnd vzchadzavost boli stanovované
v rokoch 2013, 2015 a 2017. Vysledky laboratornej klicivosti,
stanovované podla tandardnych medzinarodnych postupov, st
uvedené v tabulke 3. Kli¢ivost variantu orna poda si viac-menej
zachovava nadpolovi¢ny podiel. Variant prisevu kolise, ale ne-
mozZno si neviimnut to, Ze v trefom cykle sa vyrovnava klicivosti
variantu orna poda. Semena pdvodnej dateliny lG¢nej trvalého
travneho porastu vykazovali najnizsie hodnoty. V kazdom cykle
pre kontrolu stanovujeme aj kli¢ivost po skarifikacii osiva a se-
mien. Vysledné hodnoty vsetkych variantov st 100%.

Tab. 3 Laboratérna kli¢ivost (%)

Variant | 1. cyklus | 2. cyklus | 3. cyklus | Priemer
Orna poda 58,5 59,5 54,0 57,33
Prisev 50,0 20,5 52,0 40,83
Trvaly travny porast 15,5 18,0 5,5 13,00

Doteraz uvadzané vysledky maja spolo¢nu ¢rtu v tom, Ze pred-
stavuju pripravu pre samotny vykon dateliny lta¢nej v budtiicom
poraste. Buduca vykonnost je tu merana polnou vzchadzavostou,
ktora sa stanovuje vzdy na 21. deri po vykonani prisevu. V tom
¢ase maju prisiate rastliny sledovaného druhu okrem kli¢nych lis-
tov, prvy nedeleny pravy list. Vzhladom na to, Ze vysiate rastliny
na ornd pddu nezazivaju medzidruhovt konkurenciu, mézu sa
prezentovat vy$$im vyvojovym Stadiom. Tym je pritomnost prvé-
ho trojpocetného listu, alebo len jeho zakladov, ktoré je vzdy
mozné zistit vizualne. Polna vzchadzavost je vzdy vyssia na va-
riante orna poda. Po predchadzajucom poklese vzchadzavosti
sa variant prisev prezentuje vy$simi hodnotami v tretom cykle.
Stale je to v3ak maly pocet generacii, aby bolo mozné vyslovit
vseobecny trend, alebo takyto pristup pri zakladani produk¢nych
travnych porastov zamietnut.

Pocas troch cyklov opdtovného prisievania dateliny li¢nej bolo
v trvalom trdvnom poraste s bohatou diverzitou rastlin zazname-
nanych viac ako 30 vys3ich rastlinnych druhov. Na ornej pode ich
bolo v priemere 20. Rozdiely st nasledovné: vyskyt prazdnych
miest v ¢ase presvetlovacej kosby (prisev) je minimalny, zatial ¢o
na ornej pdde (odbuririovacia kosba) tvori rastlinami neobsadena
plocha az 30%. To ¢asto umoziiuje burinovym druhom byt pri-

Stanovenie laboratérnej klicivosti dateliny Stanovenie laboratérnej klicivosti dateliny laénej -
Ucnej - variant Prisev

foto: K. Hrékova  variant Trvaly travny porast foto:K. Hr¢kova

tomnymi ako jedinec, alebo mat velmi nizku populaciu s nizkou
prezenciou. Na variante prisevu rastliny povodného porastu za-
beraju vyssi podiel a majd rovhomernd distribdciu.

Datelina lu¢na z trvalého travneho porastu neposkytuje dosta-
to¢né mnoZstvo semien. Preto sa okrem stanovovania labora-
tornej klicivosti v priseve neuplatriuje. To je aj dévod preco st
v tabul'ke 4 prezentované len dva sledované varianty.

Tabulka 4 Polha vzchadzavost (ks.m?)

Variant 1. cyklus | 2. cyklus 3. cyklus Priemer
Orna poda 300 (75%) 112 (28%) 142 (35,5%) 184,67 (46,2%)
Prisev 164 (41%) 50(12,5%) 80 (20%) 98,00 (24,5%)

Poznamka: v zatvorke je uvedené relativne mnozstvo vzidenych rastlin
z vysevku 400ks semien.m

Po troch cykloch opétovného prisevu dateliny 1G¢nej dochadza
k zvySovaniu produkcie semien, ako aj k narastu kl'ti¢ového uka-
zovatela, ktorym je hmotnost tisicich semien. Toto pestovanie se-
mien in situ tak predstavuje jednu z moznosti trvalo udrzatelnej
intenzifikacie polnohospodarskej vyroby. Laboratérna klic¢ivost
z opatovného prisievania dateliny lt¢nej sa v tretom cykle dosta-
la na uroven klicivosti dateliny, ziskanej z ornej pddy. Najhorsie
sa prezentuje tento druh, ziskany z pévodného travneho porastu.
Na $kodu veci je aj to, Ze tento variant neposkytuje dostato¢né
mnozZstvo semien, ktorych vykonnost by bolo mozné overit a po-
rovnat s vykonnostou pri stanovovani polnej vzchadzavosti. Pri
tomto ukazovateli je vzdy vyssia vzchadzavost na ornej pode nez
v priseve do trvalého travneho porastu. Verime, Ze buducnost pri-
nesie lepsie vysledky.

Poznamka na okraj: V celom prispevku diferencujeme pouZitie
slov ,o0sivo” a ,semend”. Sice sa jedna o reproduk¢ny material,
ale legislativa upravuje pouZitie (¢o vsak nekore$ponduije s biol6-
giou). Osivo je generativny material, ktorého v konven¢nom pro-
cese, vyroba, spracovanie, uskladnenie a pouzitie je schvalované
a povolené Ustrednym kontrolny a skigobnym tstavom polno-
hospodarskym. V tomto zmysle je osivo vylu¢ne dopestované
na ornej pode. Z vyssie uvedeného pristupu aj zdévodnenia pre-
¢o ziskavat reproduk¢ny material z prisevu je potom oznacovany
ako ,semend”.
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Pokusy se stimulatory v trvalém travnim porostu v roce 2019 na stanovisti

v Hustopeéich nad Beévou

Vyuziti stimulatoru a hnojiv s mikroprvky
v travach péstovanych na semeno

Ing. Jan Frydrych, Lenka Bradacova
OSEVA vyvoj a vyzkum s.r.0., Zubfi
frydrych@oseva.cz

OSEVA vyvoj a vyzkum s.r.o se sidlem v Zubfi se zabyva
inovaci péstitelské technologie trav pé&stovanych na seme-
no. Soucasti vyzkumu je i ovéfovani novych chemickych
i biologickych G¢innych latek a jejich vliv na vynos a vyno-
sotvorné prvky u trav péstovanych na semeno. V souc¢asnosti
ptichazeji na trh latky nové generace (rostlinné aktivatory),
které je nutno ovéfit v travach. Nové G¢inné latky rostlinné
aktivatory aktivuji rast a vyvoj rostlin, pomahaji prekonat
stresové podminky, zvysuji kli¢ivost osiva, zlep3uji rozvoj
kofenového systému a ovliviiuji vynos a vynosotvorné prv-
ky. Soucasné v ramci vyzkumu inovace péstitelské techno-
logie trav péstovanych na semeno byl ovéfen vliv hnojiv
s mikroprvky na vynos a vynosotvorné prvky u vybraného
travniho druhu.

Na zakladé vysledkt vyzkumu ve stanovistnich podminkach
OSEVA vyvoj a vyzkum s.r.o. byl nejvyssi vynos v travach
péstovanych na semeno po aplikaci hnojiv s obsahem zin-
ku. V minulosti bylo ovéfeno hnojivo Campofort. V soucas-
nosti je hnojivo Campofort v kapalné formé a zejména Cam-
pofort Special Zn je listové hnojivo s mirnym stimula¢nim
uc¢inkem a vysokym obsahem vodorozpustného zinku pro
pouziti béhem celé vegetace ve viech plodinach. Hnojivo
je ur¢eno k vyrovnani deficitu zinku, ktery vznikl béhem ve-
getace vlivem povétrnostnich podminek ¢i agrotechnickych

opatieni. Obsahuje zékladni Ziviny pro aktivaci metabolizmu
rostlin a vyznamné mnoZstvi zinku pro Upravu vyzivného sta-
vu. Aplikaci se preklene obdobi podminek nepfiznivych pro
pfijem zivin a omezi se dopad stresu na rostliny.

Utinek Zivin je podporovan ptitomnosti biologicky aktivnich
organickych latek. Hnojivo obsahuje N, Mg, S, Zn a biologicky
aktivni organické latky. Vsechny slozky jsou v plné rozpusté-
nych aktivnich formach.

Z tohoto duvodu ovéfeni Campofortu v letech 2001-2002
a jeho vlivu na vynos a vynosotvorné prvky u jilku jednoletého
bylo zafazeno do nasledujiciho vyzkumu specialni zine¢naté
hnojivo Zinran v kombinaci s rostlinnym aktivatorem Greemax
CDS v dal3im obdobi vyzkumu v letech 2004 a 2005. Tento
rostlinny aktivator urychluje transport G¢innych latek do rost-
lin diky tzv. ,saitkovému efektu” koloidniho transportniho sys-
tému. Greemax je biologicky odbouratelny emulzni koloidni
koncentrat, ktery zajistuje dokonalejsi vyuziti aplikovanych
ucinnych latek systémovych a translaminarnich a hloubkové
uc¢inkujicich pfipravkt na ochranu rostlin, at to jsou fungicidy,
insekticidy, herbicidy nebo akaricidy. Zajistuje tak jejich vyssi
a spolehlivéjsi Gc¢innost, a to i v kritickych podminkach. Kro-
mé toho se podili i na zvy$ené tvorbé chlorofylu o3etfenych
rostlin, stimuluje tvorbu fytohormont v rostlindch a kyseliny
huminové v pudé. Zinran je specialni koncentrované zinec-
naté hnojivo s obsahem siry, ur¢ené pro doplitkovou vyZzivu
zemédélskych plodin s vyssimi naroky na uvedené Ziviny.

V letech 2013 a 2014 bylo ovéreno listové kapalné hnojivo Te-
camin Max spolu se smacedlem Break Superb. Jedna se o pfi-
pravek ur¢eny k aplikaci béhem celého vegeta¢niho obdobi
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rostlin tj. od vysadby, vegeta¢niho ristu, raseni, puceni, kve-
teni, tvorby plodu az k jejich dozravani. Vysoka koncentrace
rostlinnych ,L“ aminokyselin spole¢né s dusikem a organickou
hmotou aktivuje a urychluje rist a vyvoj rostlin, zvy3uje vykon
fotosyntézy a dochazi k celkovému zesileni rostlin.

Break Superb je neionické trisiloxanové smacedlo a penetrant
ve formé rozpustného koncentratu, zvysujici pokryvnost o3et-
fenych ¢asti rostlin aplika¢ni kapalinou. Break Superb zvysuje
smaclivost a pokryvnost aplika¢nich kapalin a umozriuje tak
jejich lepsi distribuci na o$etfovanych rostlinach. Jeho G¢innost
spociva ve vyrazném snizeni povrchového napéti aplika¢nich
kapalin. Diky rychlému pronikani do rostlin (stomatal flooding)
se zvySuje odolnost postiiku proti smyti destém. V doporuco-
vanych davkach je Break Superb vuci osetfovanym rostlinam
tolerantni a muZze byt pouzit se vsemi pfipravky na ochranu
rostlin a listovymi hnojivy. Na rozdil od jinych siloxanovych
smacedel vyrazné méné péni, coz usnadriuje pfipravu aplikac-
nich kapalin. Spolu s Tecaminem Max a Break Superbem byl
ovéien i piipravek Atonik. Atonik je rostlinny stimulator pro
omezeni strestt béhem vegetace, pro rychlejsi regeneraci po-
Skozenych kultur a celkové vys$si vynos plodin. Aplikace se
provadi postiikem na list, odkud je pfipravek rychle vstiebavan
do rostlinnych pletiv. U¢inné latky urychluji transportni pro-
cesy v jednotlivych burikach a nasledné anabolické pochody
v rostlinach.

Material a metody

Dvouleté ovéiovani hnojiv Campofort s raznymi mikroprvky
(P, K, Ca, Zn, B, Mn) v jilku jednoletém prokazalo pozitivni
vliv zejména zinku na vynos a vynosotvorné prvky u travy pés-
tované na semeno. Jilek jednolety Jivet byl vyset v deviti va-
riantach a ¢tyfech opakovanich. U viech variant byl aplikovan
dusik v davce 80 kg.ha'. Polovina dusiku (40 kg.ha") byla apli-
kovana pied setim v kombinovaném hnojivu, polovina dusiku
(40 kg.ha') byla aplikovana na konci odnozovani v ledku amo-
novapenatém. Campofort byl aplikovan na konci odnoZovani
v koncentraci 3 % v davce 2001 vody/ha.

Varianty pokusu:

1 — kontrola — hnojeno 80kg dusiku

2 — hnojeno 80kg dusiku + Campofort Plus — 3 % na 2001
vody na ha

3 — hnojeno 80kg dusiku + Campofort Garant P — 3 %
na 2001 vody na ha

4 — hnojeno 80kg dusiku + Campofort Garant K — 3 %
na 2001 vody na ha

5 — hnojeno 80kg dusiku + Campofort Garant Ca — 3 %
na 2001 vody na ha

6 — hnojeno 80kg dusiku + Campofort Special Zn - 3 %
na 2001 vody na ha

7 — hnojeno 80kg dusiku + Campofort Special B — 3 %
na 2001 vody na ha

8 — hnojeno 80kg dusiku + Campofort Special Mn — 3 %
na 2001 vody na ha

9 — hnojeno 80kg dusiku + Campofort Forte — 3 % na 200|
vody na ha.
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Pokus s jilkem jednoletym na stanovisti v Zubfi

Aplikace stimulatoru Greemax CDS a hnojiva
Zinran v jilku jednoletém

Na jilek jednolety Jivet byl vedle klasického hnojeni NPK, led-
kem amonovéapenatym (LAV) a variantou hnojenou DAM 390
aplikovan Zinran jako nadstavba v davce doporuc¢ené firmou
v kombinaci s rostlinnym aktivatorem Greemax CDS. Mimo va-
riantu ¢. 5 byly veskeré varianty nahnojeny davkou 80kg N.ha''.
Dusik byl aplikovan pred setim v davce 40kg v NPK. Na konci
odnozovani jilku jednoletého byla aplikovana druha davka du-
siku ve formé ledku amonovapenatého nebo DAM 390 v davce
40 kg.ha'. Byla porovnavana varianta hnojena klasickymi hnoji-
vy a varianty s aplikaci hnojiva Zinran spolu s rostlinnym aktiva-
torem Greemax CDS. Celkové bylo odzkouseno 7 variant jilku
jednoletého. Byl sledovan vliv aplikace hnojiva a rostlinného
aktivatoru na vynos a vynosotvorné prvky. Jilek jednolety byl
osetien ve dvou uzitkovych letech 2004 a 2005 s aplikaci pfi-
pravkt na zac¢atku sloupkovani v téchto variantach. Pokus byl
zaloZen na stanovisti OSEVA vyvoj a vyzkumu v Zubfi.

Varianty pokusu:
1 —neosetiena kontrola + DAM 390
2 —neosetfend kontrola + dusik v pevné formé& LAV
3 —Zinran 0,5 kg.ha' + Greemax CDS 40 ml.ha' + dusik
v pevné formé LAV
4 —Zinran 0,5 kg.ha' + 100 | DAM 390 + Greemax CDS
40 ml.ha!
5 —Zinran 0,5 kg.ha' + 60 | DAM 390 + Greemax CDS 40 ml.ha'
6 —Zinran 0,5 kg.ha' + dusik v pevné formé LAV
7 —Zinran 0,5 kg.ha' + 1001 DAM 390

Aplikace pripravku Tecamin Max a Atonik
vroce 2013 na jilek jednolety Levit

Aplikace pfipravku Tecamin Max se smacedlem Break Su-
perb byla v roce 2013 spolu s vodou v 300 | na hektar prove-
dena ve fazi jilku jednoletého BBCH 39-45 (pokus zaloZen
v nevyrovnaném okraji pozemku). Pokus byl nahnojen dav-
kou 90 kg N.ha'. 30kg bylo aplikovano ve formé NPK pied
setim a 60 kg v pribéhu vegetace ve formé DAMU.

85




PICNINARSKE LISTY @{ir&!

Tab. 1 Vysledny ¢isty vynos osiva jilku jednoletého, hmotnost tisice semen a kli¢ivost v roce 2001

Vynos

Var.
kg.ha' % na K Al % na K % na K
na kontrolu
1 (K)

100,0 4,62 100,00 97,50 100,00
2 687 103,5 + o+ 4,75 102,88 95,75 98,21
3 672 101,2 0 4,79 103,63 96,00 98,46
4 705 106,2 T 4,67 101,00 96,50 98,97
5 694 104,5 T 4,84 104,82 95,50 97,95
6 733 110,4 + 4 4,71 101,84 97,25 99,74
7 682 102,7 T, 4,73 102,29 97,00 99,49
8 725 109,2 B, 4,68 101,32 98,00 100,51
9 716 107,8 o 4,67 100,93 96,50 98,97

+ + vysoce prukazny rozdil ve vynosu, + prikazny rozdil ve vynosu, 0 neprikazny rozdil

Pokus byl zalozen v provoznich podminkach Zemédélskeé-
ho druzstva Le3na v okrese Vsetin.

Pro ovéfeni byla zafazena varianta s Tecaminem Max v dav-
ce 6 |.ha', v roce 2013 bylo prokazano, Ze tato davka jiz
nezvy$ovala vynos semen ani kvalitu vynosotvornych prvka
a neni ekonomicka.

1 — neosetiena kontrola

2 — Tecamin Max — 2 l.ha' + Break Superb 0,2 I.ha"
3 — Tecamin Max - 3 I.ha' + Break Superb 0,2 I.ha’
4 — Tecamin Max — 6 I.ha" + Break Superb 0,2 l.ha"
5 — Atonik — 0,6 l.ha"

Aplikace ptipravki Tecamin Max a Atonik
vroce 2014 na jilek jednolety Roznovsky

Aplikace pfipravku Tecamin Max se smacedlem Break Su-
perb byla v roce 2014 spolu s vodou v 300 |.ha ve fazi jilku
BBCH 37. Pokus byl nahnojen davkou 100kg N.ha'. 40kg
bylo aplikovano ve formé& NPK pied setim a 60 kg v prabéhu
vegetace ve formé ledku amonovapenatého.

Detail jilku jednoletého

Varianty:

1 — neosetiena kontrola

2 — Tecamin Max — 2 l.ha™ + Break Superb 0,2 |.ha"
3 — Tecamin Max - 3 l.ha' + Break Superb 0,2 I.ha"
4 — Atonik = 0,6 |.ha"

Vysledky a diskuse

Listové hnojivo s obsahem mikroprvkii
Campofort

Z hlediska vynosu semen dosahly nejvyssiho vynosu pfi
dvouletém zkouseni varianty o3etfené Campofortem Spe-
cial Zn (dvoulety pramér navyseni o 10,45 % oproti kon-
trole), Campofortem Special Mn (o0 9,3 %) a Campofortem
Forte (0 7,65 %). Z hlediska statistického vyhodnoceni vy-
nosu je vysoce prukazny rozdil mezi kontrolou a variantami
¢islo 2, 4,5,6,7,8,9 osetrenymi Campofortem s mikroprv-
ky v obou zkusebnich letech. V roce 2002 byl vysoce pru-
kazny rozdil ve vynosu semen mezi neosetfenou kontrolou
a vsemi variantami s aplikaci listového hnojiva Campofort.
Vliv aplikace hnojiva Campofort se projevil na hmotnosti
tisice semen. Oproti neosetfené kontrole se projevila vyssi
hmotnost tisice semen u viech variant o3etfenych listovym
hnojivem Campofort v obou zkusebnich letech. Z hlediska
statistického vyhodnoceni neni prakazny rozdil v HTS mezi
neosSetfenou kontrolou a ostatnimi variantami o$etfenymi
listovym hnojivem Campofort ve dvou zkusebnich letech.
Z hlediska kli¢ivosti neni prukazny statisticky rozdil mezi
neosetienou kontrolou a variantami o3etfenymi listovym
hnojivem Campofort ve dvouletém zkouseni.

Nejvyssiho vynosu dosahly varianty ¢islo 6, 8 a 9 osetie-
né Campoforty se zastoupenim mikroprvkd, zejména zinku
a manganu. Aplikace téchto druht Campofortu s mikroprv-
ky v nasich polnich podminkach ovlivnila vynos jilku jedno-
letého a ekonomiku péstovani travy na semeno. Po aplikaci
hnojiva Campofort nebyla prokazana fytotoxicita ani u jed-
né oSetfené varianty.
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Tab. 2 Vysledny ¢isty vynos osiva jilku jednoletého, hmotnost tisice semen a kli¢ivost v roce 2002

Vynos

Var.
kg.ha' % na K ke % na K % na K
na kontrolu
1(K)

1458 100,0 4,78 100,00 94,75 100,00
2 1512 103,7 & 4,81 100,73 95,00 100,26
3 1484 101,8 T 4,96 103,91 93,25 98,42
4 1554 106,6 o 4,88 102,03 93,75 98,94
5 1522 104,4 T 4,89 102,45 94,25 99,47
6 1611 110,5 + o+ 4,89 102,41 96,00 101,32
7 1493 102,4 + + 4,83 101,03 95,50 100,79
8 1595 109,4 &4 4,80 100,57 95,25 100,53
9 1568 107,5 T 4,95 101,51 95,75 101,06

+ + vysoce prakazny rozdil ve vynosu, + prikazny rozdil ve vynosu, 0 neprikazny rozdil

Hnojivo s mikroprvky Zinran a rostlinny
aktivator Greemax CDS

Rok 2004 (tab. 3)

Po aplikaci hnojiva Zinran a pfipravku Greemax CDS neby-
la zjisténa fytotoxicita ani pfi jednom hodnoceni u vsech va-
riant. Nejvy$si vynos dosdhla varianta ¢. 4 o3etfena pfiprav-
kem Zinran 0,5 kg.ha' + 1001 DAM 390 + Greemax CDS
40 ml.ha" ve fazi 1. kolénka jilku jednoletého (116,59 % oproti
kontrole 100 %). Fytotoxicitu neprokazal ani test kli¢ivosti.

U hodnoceného znaku hmotnost tisice semen nebyl v roce
2004 prukazny rozdil mezi kontrolou a ostatnimi varian-
tami. U hodnoceného znaku kli¢ivost byl priakazny rozdil
mezi variantami ¢islo 6 a 7 a kontrolou.

Rok 2005 (Tab. 4)

Po aplikaci hnojiva Zinran a pf¥ipravku Greemax CDS neby-
la zjisténa fytotoxicita ani pfi jednom hodnoceni. Nejvys-
§i vynos dosahla varianta ¢. 4 oSetfena pfipravkem Zinran

Tab. 3 Vysledny ¢isty vynos osiva jilku jednoletého, hmotnost tisice semen a kli¢ivost v roce 2004

Vynos
=
1 (K) 1168,0 100,00
2 1208,5 103,47
3 1250,5 107,06
4 1361,8 116,59 + +
5) 1336,5 114,43 4 s
6 1335,5 114,34 4 s
7 1227,8 105,12 0

4,85 100,00 98,25 100,00
4,86 100,20 98,50 100,25
4,90 101,03 98,25 100,00
4,89 100,82 98,50 100,25
4,88 100,62 95,25 100,00
5,00 103,09 99,50 101,27
4,87 100,41 96,50 98,22

+ + vysoce priikazny rozdil ve vynosu, + prikazny rozdil ve vynosu, 0 neprikazny rozdil

ANOVA md 0,05: 2333,262 md 0,01: 3174,581

Tab. 4 Vysledny ¢isty vynos osiva jilku jednoletého, hmotnost tisice semen a kli¢ivost v roce 2005

Vynos

Var.
kg.ha' % na kontrolu Al % na kontrolu % na kontrolu
na kontrolu
1(K)

1239,3 100,00 4,50 100,00 97,50 100,00
2 1269,5 102,44 0 4,56 101,30 97,75 100,26
3 1338,5 108,01 4 4 4,67 103,78 98,50 101,03
4 1432,0 115,55 4 4 4,72 104,88 99,25 101,79
5 1401,3 113,07 4 4 4,71 104,67 99,00 101,54
6 1381,5 111,48 4 A 4,70 104,44 98,75 101,28
7 1327,0 107,08 A4 A 4,65 103,33 98,25 100,77

+ + vysoce priikazny rozdil ve vynosu, + prikazny rozdil ve vynosu, 0 neprikazny rozdil

ANOVA md 0,05: 2460,677 md 0,01: 3347,939
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Tab. 5 0dhad % vymetanych rostlin na parcelach

e R N

62,5
2 70 70 70 70 70,0
3 70 80 70 70 72,5
4 80 80 70 70 75,0
5 80 80 80 80 80,0

0,5 kg.ha™ + 1001 DAM 390 + Greemax CDS 40 ml.ha"
ve fazi 1. kolénka jilku jednoletého (115,55 % oproti kont-
role 100 %). Fytotoxicitu neprokazal test kli¢ivosti ani u jed-
né z variant.

U hodnoceného znaku hmotnost tisice semen je prukazny
rozdil mezi kontrolou a variantou ¢. 3 a ¢. 7. Vysoce prikaz-
ny rozdil je mezi kontrolou a variantami ¢. 4, 5 a 6 u hmot-
nosti tisice semen. U kli¢ivosti byl prakazny rozdil mezi
kontrolou a variantou ¢. 4. Mezi ostatnimi variantami nebyl
prakazny rozdil v kli¢ivosti.

Vyhodnoceni jilku jednoletého Levit

vroce 2013

Vyhodnoceni % vymetanych rostlin ve fazi BBCH 59 (Tab. 5)
— po aplikaci pfipravka na porost jilku jednoletého. Nejvice
vymetanych rostlin bylo na varianté o3etfené standardnim
ptipravkem Atonik v davce 0,6 l.ha'. U vSech oSetienych
variant bylo vy$3i % vymetanych rostlin jilku jednoletého
oproti neosetiené kontrole.

Aplikace pfipravku Tecamin Max spolu se smac¢edlem Break
Superb v davce 0,2 |.ha' pozitivné ovlivnila vynos a hmot-

nost tisice semen u jilku jednoletého Levit (Tab. 6). Vysoce
prukazné se projevila zejména varianta ¢. 3 oSetfend dav-
kou pfipravku Tecamin Max 3 I.ha' spolu se smacedlem
Break Superb v davce 0,2 l.ha'. Zde byl dosazen nejvyssi
vynos semen i nejvy$si hmotnost tisice semen. V obou téch-
to znacich je vysoce prukazny rozdil mezi variantou ¢. 3
a neosetienou kontrolou. Byl hodnocen i vliv aplikace na %
vymetanych rostlin u o$etfenych variant a neosetiené kont-
roly tyden po aplikaci.

Zde se projevil pozitivni vliv oSetfeni u vsech variant
na zvysené procento vymetanych rostlin. Nejnizsi vynos
semen a nejnizsi hmotnost tisice semen byla zaznamenana
u varianty o$etfené davkou pfipravku Tecamin Max 6 |.ha"
spolu se smacedlem Break Superb v davce 0,2 |.ha'. U této
varianty jsem nezaznamenal fytotoxicitu po osetifeni v pru-
béhu vegetace na rostlinach. Rovnéz jsem nezaznamenal
fytotoxicitu pfi sklizni ani na semenech. V prubéhu hod-
noceni pokusu nebyla zaznamenana fytotoxicita u zadné
z o8etfenych variant. Fytotoxicitu pfipravku neprokazala ani
zkouska klic¢ivosti.

Pokus byl v roce 2014 zaloZen v jilku jednoletém Roz-
novském. V pokuse byly ovéfeny biostimulatory Tecamin
Max + Break Superb a piipravek Atonik v davce 0,6 l.ha".
V pokuse byla vyhodnocena zejména fytotoxicita pfipravku
po aplikaci na rostlinach a vliv aplikace pfipravkt na vynos
semen a semenotvorné prvky u jilku jednoletého. Byl vy-
hodnocen vynos, hmotnost tisice semen a kli¢ivost u jilku
jednoletého (Tab. 7). U vsech hodnocenych znaka doslo
k navy$eni a pozitivnimu vlivu aplikace. Navyseni bylo
u vsech osetfenych variant u sledovanych znakt vzhledem
k neosetfené kontrole. Nejvyssi navySeni u vsech znaku

Tab. 6 Vysledny ¢isty vynos osiva jilku jednoletého, hmotnost tisice semen a kli¢ivost v roce 2013

Var.

Prukaznost

4,10 100,00 90,75 100,00
4,20 102,47 90,75 100,00
4,23 103,11 92,25 101,65
4,15 101,15 95,00 104,68
4,19 102,17 92,75 102,20

774,25 100,00
2 948,50 122,51 4 AR
3 987,25 127,51 4 4R
4 867,25 112,01 4 A
5 924,25 119,37 4 AF

+ + vysoce prikazny rozdil ve vynosu, + prikazny rozdil ve vynosu, 0 neprikazny rozdil

ANOVA md 0,05: 13,650 md 0,01: 19,161

Tab. 7 Vysledny ¢isty vynos osiva jilku jednoletého, hmotnost tisice semen a kli¢ivost v roce 2014

Vynos

Var.
kg.ha! % na kontrolu AP % na kontrolu % na kontrolu
na kontrolu
1 (K)

1051,25 100,00 2,97 100,00 93,00 100,00
2 1 230,25 117,03 4 3,00 101,01 93,25 100,27
3 1 249,00 118,81 ++ 3,06 103,03 93,75 100,81
4 1289,75 122,69 4 3,10 104,38 94,75 101,88

+ + vysoce prikazny rozdil ve vynosu, + prikazny rozdil ve vynosu, 0 neprikazny rozdil

ANOVA md 0,05: 24,606 md 0,01: 33,478
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bylo zaznamenano u varianty oSetfené piipravkem Atonik
v davce 0,6 |.ha'. V prabéhu hodnoceni pokusu nebyla za-
znamenana fytotoxicita u zadné z oSetfenych variant. Fyto-
toxicitu pfipravku neprokazala ani zkouska klicivosti.

Zaveér

V podminkach OSEVA vyvoj a vyzkum s.r.o. se sidlem
v Zubfi se pfiznivé podileji v travach péstovanych na seme-
no na zvyseni vynosu hnojiva s obsahem zinku. Tuto skutec-
nost jsme ovéfili v letech 2001-2002, kdy jsme odzkouseli
specialni hnojiva s obsahem mikrovk(i Campofort a nejvys-
§i vynos byl dosaZen u varianty se zinkem. Dvouleté ové-
fovani hnojiv Campofort s raznymi mikroprvky (P, K, Ca,
Zn, B, Mn) v jilku jednoletém prokazalo pozitivni vliv to-
hoto mikroprvku na vynos semen. Pravé s ohledem na tuto
skute¢nost jsme zatadili do vyzkumu v roce 2004 a 2005
specialni hnojivo Zinran spolu s rostlinnym aktivatorem
Greemax CDS se zaméfenim na vynos a vynosotvorné prvky
u modelového druhu jilku jednoletého. V roce 2013 i 2014
se vyrazné projevil vliv stimulatori na zvyseni vynosu u ne-
vyrovnaného porostu jilku jednoletého pfimo v provoznich
podminkach zemédélského druzstva, a to u pfipravku s no-
vou uc¢innou latkou Tecamin Max spolu se smacedlem Break
Superb a Atoniku. Vysledky vyzkumu pé&stitelské technolo-
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gie jsou doporucovany pfi poradenstvi v zemédélské praxi
s cilem zvyseni ekonomiky péstitelského procesu. Pokracu-
je vyzkum intenzifikace péstitelské technologie v travach
na semeno s cilem feseni soucasnych aktualnich probléma.
V soucasnosti jsou testovany stimulatory v trvalém travnim
porostu se zamé&fenim na vynos zelené hmoty, suché hmoty
a susiny. Je ovéfovan vliv stimulatortt na krmnou hodnotu
vysledné pice. Souc¢asné jsou zaloZzeny pokusy s lu¢ni smési
s mofenim osiva a je sledovan vliv na kli¢ivost, vzchazeni,
zapojeni porostu a nasledné i vliv na vynos zelené, suché
hmoty a susiny v nasledujicim uzitkovém roce.

Pouzité literatura k dispozici u autord.
Podékovani

Publikace vznikla za finan¢ni podpory MZe v ramci institu-
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Produkce a kvalita pice intenzivne

travni porost VURV, v.v.i.,
foto: L. Mensik

¥

Obr. 1. Experimentalni trval
VS Jevicko v roce 2020 (léto)

vyuzivanych viceletych porostii pozdnich
odrud kostravy rakosovité
v letech 2019-2020 v oblasti Malé Hané

Ing. Ladislav Mensik, Ph.D.’, Ing. Pavel Nerusil, Ph.D.’,

Ing. Dusan Kysely, MBA?

'WURV, v.v.i., VS Jevitko, Vyzkumny tym: Obhospodafovani a vyuzi-
vani trvalych travnich porost(

2AGROKOP HB s.r.0., Kyjovska 3607, 580 01 Havlickdv Brod
ladislav.mensik@vurv.cz

Uvod

Zabezpeceni dostatku krmiva pro hospodarska zvitata
na bazi objemné pice z doc¢asnych i trvalych porosti se
ve druhé poloviné minulého desetileti ve vétsing zemédél-
skych podnik( s rozvinutou Zivo¢isnou produkci a provo-
zem bioplynovych stanic stalo pro farmare velkou vyzvou.
Dlouhodoby deficit srazek s dlouhymi periodami sucha
a vysokych teplot vzduchu ve vegeta¢nim obdobi nebyl do-
plnén oc¢ekavanymi pfidély vody, které obvykle v zimnim
obdobi vyrovnavaly jejich negativni bilanci. Vyrazné tak
poklesla hladina spodni vody a souc¢asné se snizila dostup-
nost vody pro kofeny rostlin v padé. V dasledku uvedenych
projevi pocasi nastaly problémy s produkci i kvalitou jak
u polnich plodin, tak i u travnich porosta. Travni porosty
s mélkym kofenovym systémem trav v reakci na nepfiz-
nivé podminky ke svému rastu a vyvoji vyrazné omezuji
produkci nadzemni biomasy a dochazi i k poklesu krmné
hodnoty pice. Ur¢itou miru tolerance k suchu z picninarsky
hodnotnéjsich trav vykazuji nékteré druhy, jako napf. ovsik,
nékteré kostfavy a mezirodové hybridy (festulolia) na bazi
kostfav. Do popfredi zajmu zemédélcl se tak pfi obnové
a zakladani travnich porosti dostavaji osiva travnich smés,
ktera takové druhy ve svém slozeni zahrnuji. Uvedené pied-

poklady by mohlo splriovat vyuziti kostfavy rakosovité, kte-
ra byla v minulosti méné vyuzivana pro svoji niz$i krmnou
hodnotu a dobrovolny piijem pice zvitaty. Slechténim se
podafilo nékteré jeji méné piiznivé vlastnosti do jisté miry
eliminovat a na trhu jsou jiz dnes k dispozici pozdni odri-
dy ze zahrani¢i, u kterych se podafilo prodlouzit optimalni
,skliziové okno” pro dosazeni kvalitni pice.

Kostfava rakosovita (Festuca arundinacea Schreber.) se vysky-
tuje bézné v celé Evropé vcéetné Anglie, ale i Asii. V pfiro-
zenych porostech se nejcasté&ji nachazi na mirnych svazich
mokrych, svézich luk a pastvin, stejné jako na vlhkych i dobfe
odvodnénych pastvinach (Gibson, Newman 2001). Vyhovuji
ji zejména vlhké louky v t&z3ich aluvialnich padach s vyssi
hodnotou pH, roste na i ptdach mirné zasolenych (Hrouda
2013). Snasi i kratkodobé zaplavy, kdy je zaplavena v délce
do 4 tydnt bez rozdilu ro¢niho obdobi (Sykora 1983). Vysky-
tuje se na puadach s rtznou dostupnosti Zivin /od vysokych
obsahi po nizké/ (Sykora 1983). Hodnoty Ellenbergovych in-
dikatoru pro kostfavu rakosovitou jsou 7, 7, 4 a 2 pro vihkost,
pudni reakci /pH/, obsah dusiku a zasolenost ptdy (Ellenberg
et al. 1991). Picninafskou hodnotu v minulosti vyuZzivanych
odrud snizovala drsnost a tvrdost listovych ¢epeli, ale i obsah
nezadoucich toxickych alkaloida (Mika 1997). Vyznamnou
vlastnosti kostfavy rakosovité je zna¢na odolnost a toleran-
ce vuci suchu (Wilman et al. 1998; Nektarios et al. 2014;
Nosalewicz et al. 2018), dale se pouziva jako komponenta
travnich smési (Houdek 2015; Rybka, Jedli¢kova 2014), nebo
se také vyséva v cistosevech k intenzivnimu picnimu vyuziti
(Nerusil et al. 2016). Pro podminky zemédélstvi je $lechténa
a vyuzivana jako vysoce produkéni picni trava s dlouhou vy-
trvalosti (Houdek 2005).
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Cilem studie bylo vyhodnotit vynosové parametry a kvalitu
pice (NL, vlaknina, WSC, NEL a OMD) nové vyslechténych
odrud francouzskych druht trav (kostfava rakosovita) ve tietim
a ¢tvrtém uzitkovém roce pro intenzivni vyuZiti (vysoka krmna
hodnota) v podminkach CR (Mala Hand, Boskovicka Brazda).

Material a metody

Vyzkum byl realizovan v maloparcelovém pokuse s kostfavou
rakosovitou /KR/ (Festuca arundinacea Schreber.), zalozeném
v roce 2016 rychloobnovou TTP (ovsikovy typ /Arrhenathere-
tum/, bez aplikace hnojiv, sklizen: tfikrat ro¢né velkovyrobni
technologii), na experimentalni ploge VURV, v.v.i., VS Jevitko
(Obr. 1) (nadmorska vyska 342m n. m., pramérna ro¢ni teplota
7,4 °C a pramémy ro¢ni thrn srazek 545 mm /CHMU Ostrava,
meteorologicka stanice Jevi¢ko, obdobi 1981-2010/). Pidnim
typem je hnédozem modalni (Némecek et al. 2011). Varianty
pokusu: (1) kontrola (tuzemska odriida, DLF Seeds Hladké Zi-
votice); (2) odr. FR1; (3) odr. Callina a (4) odr. FR3 (vsechny
tfi RAGT Semences, Francie) (Obr. 2). Pokusné usporadant:
zndhodnéné bloky, ¢tyfi opakovani, velikost pokusnych parcel
10 m2. Zpusob obhospodarovani - ¢tyfse¢né vyuZiti (intenzivni).
Hnojeni v uzitkovych letech 2019-2020: 180 kg.ha' N ¢.z. /
LAV/ (délena davka 60—-60-60, na jafe, po 1. a 2. seci), resp. Hy-
perkorn (30 kg.ha' P ¢.z.), DS 60 (60 kg.ha' K ¢.7.), aplikace P,
K hnojiv na jare. Sklizeri: maloparcelovy sklize¢ pice MPZ-115.
Produkce susiny byla ve 3. a 4. uzitkovém roce (2019 a 2020)
stanovena na zakladé vynosu zelené hmoty a laboratorné sta-
novené susiny sklizené pice v Ghrnu 1.-4. seCe. Kvalita pice:
pfistrojova technika NIRS (Mika 1997), hodnocené parametry:
dusikaté latky (NL), vlaknina, vodorozpustné cukry (WSC), ne-
tto energie laktace (NEL), stravitelnost organické hmoty (OMD).
Potencialni produkce mléka (PPM) stanovena na zakladé tdaja
o produkci suché hmoty a netto energie laktace /NEL/ v kazdé
jednotlivé se¢i v roce 2020. Statistické analyzy (popisna statis-
tika, ANOVA, PCA, FA) vcetné grafickych vystupa byly prove-
deny v programu STATISTICA verze 13.0 (StatSoft, Inc. 2020).
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Graf 1 Vynosy suché hmoty pice francouzskych odrud kostfavy rakosovité
v obdobi 2019-2020

Vysledky

Nizsi uroven dosazené produkce pice byla ve skliziiovém roce
2019 ovlivnéna jak vyraznym deficitem srazek v roce predcha-
zejicim (2018), tak i skute¢nosti, Ze v navazujicim zimnim ob-
dobi tento propad nebyl dostate¢né kompenzovan. Vzhledem
k nerovhomérné distribuci vldhy a kolisanim teplot vzduchu
v prubéhu vegetace roku 2019 (Ghrn srazek za vegeta¢ni ob-
dobi 367mm, tj. 104 % normalu) doslo ve 3. uzitkovém roce
v praméru thrnu sec¢i vdech hodnocenych variant k propadu
produkce o 1/3 ve srovnani s produkci, dosazenou ve 4. uZitko-
vém roce 2020, ktery byl srazkové nadpramérny (Ghrn 472 mm,
tj. 134 % normalu). Nejvyssi produkce susiny v Ghrnu seci byla
zjisténa u varianty s odrtidou Callina a to vysi 8,41 t.ha' v roce
2019, resp. 12,74 t.ha' v roce 2020 (Graf 1). Naopak nejnizsi
produkce susiny v obou sklizriovych letech byla dosazena u va-
rianty Kontrola (7,30 t.ha' v roce 2019, resp. 10,30 t.ha' v roce
2020). Ackoliv ve 3. uzitkovém roce nebyly rozdily u produkce

Obr. 2 Porosty testovanych francouzskych pozdnich odriid KR ve 4. uzitkovém roce v roce 2020 a varianta Callina (1éto) foto: L. Mensik
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Tab. 1 Kvalita pice francouzskych odriid kostFavy rakosovité v obdobi 2019-2020

Varianta Se¢
1

146,5 151,7¢ 229,8° 258,0° 74,7 42,9° 6,0° 5,60 73,9 68,1
Controla 2 144,6 172,1 256,5 2343 54,2 43,9° 5,7¢ 5,7 67,7 70,1
3 167,7 167,5 262,4° 235,4 38,6 38,0° 5,4 5,6 64,6° 67,6°

4 160,3 148,6 228,2 259,1 64,8 37,0° 6,0 5,1 70,3 65,0°

1 138,4 136,5°  263,9°  281,9 68,2 41,7 5,20 5,10 73,0 67,8

e 2 136,8 165,8 271,9 240,6 52,0 36,9 5,5 5,20 68,4 68,2
3 173,8 169,5 264,7 232,0 39,2 41,0 5,3 5,6 66,0 69,6"

4 170,4 140,1 226,3 257,6 62,6 45,00 6,2 5,3 71,7 69,1°

1 129,6 127,4° 269,00 2847 70,9 48,2 5,10 5,0° 72,7 67,7

. 2 135,7 161,0 264,0 239,3 58,9 47,6 5,4 55 69,8 72,0
Callina 3 171,1 155,9 269,4 2414 39,4 48,2 5,1 5,4 67,1 71,8
4 158,3 134,6 234,7 266,0 61,6 45,7 6,1 5,0 70,4 68,9°

1 141,5 130,7°  246,4> 2725 72,2 50,9° 5,5 5,3 73,9 69,4

2 142,5 164,1 256,6 239,7 57,4 47,1 5,6 5,4 68,6 70,1

R 3 169,5 166,3 281,9° 231,1 39,5 46,9 5,0° 5,7 66,8 70,9°
4 168,4 140,8 218,8 263,9 67,8 41,7 6,3 5,1 71,8 68,4°

Pozn.: NL - dusikaté latky, WSC - vodorozpustné cukry, NEL - netto energie laktace, OMD - stravitelnost organické hmoty; " statisticky vyznamné
rozdily mezi variantami (kontrola x francouzské odrady) v jednotlivé seci (1., 2., 3., 4.) a roce (2019, 2020); LSD test, p = 0,05

susiny v uhrnu se¢i mezi hodnocenymi variantami tak vyrazné,
v nasledujicim obdobi 2020 byla hodnota Ghrnu sec¢i v praméru
tii francouzskych odrad o 20 % vy3si nez Kontroly. Trend vyssi-
ho vynosu v thrnu seci Ize v pfipadé zahrani¢nich odrtd pozo-
rovat jiz od 2. uzitkového roku (Mensik, Nerusil, Kysely 2019,
Picninarské listy 25/2019). Mezi variantami Callina a Kontrola
byl zaznamenan v roce 2019 statistiky vyznamny rozdil p=0,05
(produkce susiny v Ghrnu se¢i byla ve varianté Callina statisticky
vyssi), v roce 2020 byl statisticky vyznamny rozdil mezi Kontro-
lou a viemi tfemi francouzskymi odradami.

Kvalita pice hodnocenych odrtd kosttavy rakosovité ve 3. a 4.
uzitkovém roce (2019-2020), stanovena s vyuzitim pfistrojové

Graf 2 Potencidlni produkce mléka (PPM) z pice francouzskych odrud
kostravy rakosovité sklizené v roce 2020.

Pozn.: Na produkci 1kg FCM mléka je tfeba 3,12 MJ NEL (NutriVet, s.r.o.).

techniky NIRS je uvedena v tab. 1. Zatim co obsah NL v pici
z 1. a 2. se¢e 2019 se pohyboval v rozpéti 130-147 g.kg" sus.,
ve 3. a 4. se¢i byly zjistény vyssi hodnoty (158-174 g.kg’).
Tento rozdil 1ze zdtvodnit vzajemné odlisnou vyvojovou fazi
porostu v jednotlivych secich. Jiné trendy v obsahu NL Ize po-
zorovat ve srazkové bohatém roce 2020, kdy bylo vyssich hod-
not dosazeno ve 2. a 3. seCi (156-172 g.kg' sus.), kdy rozdily
ve vynosech mezi jednotlivymi skliznémi nejsou tak patrné jako
v roce 2019. Vyssi hodnoty NL byly zjistény v 1. a 2. sec¢i obou
sklizriovych let u varianty Kontrola (statisticky vyznamny roz-
dil), v dalsich secich se tyto rozdily vyrazné snizuji. Obdobné
zavislosti |ze pozorovat rovnéZ u parametru stravitelnost orga-
nické hmoty /OMDY/ (statisticky vyznamné rozdily viz tab. 1,
odrada Callina vy3si OMD ve 3. seci v obou letech oproti Kon-
trole). Naopak, protichadny efekt nastava u parametru obsah
vlakniny. V pfipadé obsahu vodorozpustnych cukrt (WSC) byly
ve 3. uzitkovém roce zaznamenany vyssi hodnoty v 1. a 4. seci
(62-75 g.kg' sus.), naopak nizsi ve 2. a 3 seci (39-59 g.kg" sus.).
Ve 4. uzitkovém roce byly rozdily mezi hodnotami tohoto pa-
rametru u jednotlivych se¢i i variant vyrazné niz$i a pohybo-
valy se v rozpéti 37-51 g.kg' sus. Z hodnocenych variant lze
oznacit odrtidu Callina jako tu, u které se nejcastéji vyskytovala
v prubéhu obou sklizriovych let a se¢i nejvyssi hodnota WSC.
Koncentrace NEL v pici se pohybovala u testovaného souboru
v rozpéti 5,0-6,3 MJ.kg" (v roce 2019), resp. 5,0-5,7 MJ.kg"
v roce 2020, pficemZ tentokrat |ze jako variantu s nej¢etnéjsim
vyskytem nejvyssi koncentrace NEL oznacit Kontrolu (statisticky
vyssi v 1. seci oproti francouzskym odradam).

Potencialni produkce mléka (PPM) v dhrnu vsech seci
roce 2020 byla vy$si ve variantach francouzkych odrid
(20421-21 389 kg.ha") oproti varianté Kontrola (18 248 kg.ha™)
viz graf 2.
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Graf 3 Analyza hlavnich komponent (PCA) vynosii a kvality pice v obdobi 2019-2020

Pozn.: NL - dusikaté latky, WSC - vodorozpustné cukry, NEL - netto energie laktace, OMD - stravitelnost organické hmoty

Analyza hlavnich komponent (PCA) je jedna z nejstarsich
a nejvice pouzivanych metod vicerozmérné analyzy. Cilem
PCA je zjednoduseni popisu linearné zavislych, tj. korelova-
nych znaku, a to rozkladem matice dat do matice strukturni
a do matice Sumové. V grafu komponentnich vah (Graf 3,
nahofe vlevo) porovnavame vzdalenosti mezi proménnymi
(pokud jsou znaky blizko sebe, znamena to, Ze spolu silné
koreluji, jsou-li daleko od sebe, pak nekoreluji). Vahy infor-
muji o vztahu mezi ptvodnimi znaky (parametry) a hlavnimi
komponentami. Rozptylovy diagram komponentniho skoére
(Graf 3, vpravo nahofe) zobrazuje komponentni skére ¢ili hod-
noty prvnich dvou, resp. tfi hlavnich komponent. Lze nalézt
shluky vzajemné podobnych objektt a dale objekty odlehlé
asilné odlisné od ostatnich objekta (objekty blizko sebe si jsou
podobné, daleko od sebe jsou si nepodobné). Objekty umis-
téné zfetelné v jednom shluku jsou si podobné a nepodobné
objektam v ostatnich shlucich. Jsou-li shluky blizko sebe, zna-
mena to zna¢nou podobnost objekta (Meloun, Militky 2012).
Faktorova analyza (FA) zjistuje vnitini souvislosti, vztahy (ko-

relace) a odhaluje zakladni strukturu zdrojové matice dat.
Identifikuji se jednotlivé faktory a nasledné se kazdému fakto-
ru pfidéluje obsahovy (fyzikalni, chemicky) vyznam, pomoci
kterého je kazdy ptvodni znak (parametr) vysvétlen vybranym
faktorem, aby ziskana data vysvétlila a usnadnila jejich pocho-
peni daleko mensim poc¢tem latentnich proménnych nez je
pocet pavodnich znaka (Meloun, Militky 2012).

Na grafu komponetnich vah PC1, PC2 jsou vyznamné jen prv-
ni dvé osy (PC1xPC2), které dohromady vycerpavaji cca 91 %
variability (Graf 3, nahofe vlevo). Na ose PC1 v grafu PC1
x PC2 charakterizuje jednozna¢né Vynos (kladna korelace)
a dale obsah NEL a NL (zaporna korelace), které jdou ptimo
podél této osy a jsou s ni korelované (vynosr = 0,81, NLr =
-0,80, NEL r = -0,96) a parametr Vldknina (r = 0,72). Osu PC2
charakterizuji parametry OMD (r = -0,90), WSC (r = -0,88)
a parametr Vlaknina (r = 0,67). V rozptylovém diagramu kom-
ponentniho skére (Graf 3, nahofe vpravo) jsou podél osy PC1
rozdélené jednoznac¢né varianty podle Vynosu, NL, VIakniny
a NEL a déle na ose PC2 podle OMD a WSC. Varianty FR1,
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Graf 4 Faktorové analyza (FA) vynosu a kvality pice v obdobi 2019-2020

Pozn.: NL - dusikaté latky, WSC - vodorozpustné cukry, NEL - netto energie laktace, OMD - stravitelnost organické hmoty

FR3 a dale i Callina jsou v obou letech 2019, 2020 daleko
od kontroly zvlasté varianta Callina (varianta Callina je ve vét-
Siné sledovanych parametrti, vyrazné odlisna vaci Kontrole).
Varianta Callina dosahuje nejvy3siho vynosu v obou letech
(2019, 2020) a dale prokazuje lepsi parametr krmné hodno-
ty (vy33i stravitelnost organické hmoty /OMD/ v obou letech)
oproti variantam FR1, FF3, ale nejvice ve vztahu ke Kontrole.

Analyza FA potvrdila vysledky analyzy PCA (Graf 4).
FA ve Faktoru 1 popisuje vlastnosti z hlediska dosazeného
Vynosu, NL, VIdkniny a NEL, Faktor 2 popisuje jednoznac¢né
obsah OMD a WSC. Faktorové vahy vysvétluji korelace mezi
faktory a znaky, komunalita pfedstavuje podil proménlivosti
znaku, vyjadiené doty¢nymi faktory /je obdobna hodnoté R¥/
(Meloun, Militky 2012). Komunalita nabyva velmi vysokych
hodnot (vy33i nez 0,95), a tim jsou znaky hodnot (parametrd
modelu) velmi dobfe zapoc¢teny navrzenym faktorovym mode-
lem (Tab. 2).

Zavér

Vysledky ze sklizriovych let 2019-2020 (3. a 4. uzitkovy
rok) ziskanych v podminkach CR (oblast Boskovické brazdy)
u odrud kostfavy rakosovité (Festuca arundinacea Schre-
ber.), vyslechténych ve Francii (RAGT Semences) potvrzuji

pfedbézné zavéry z let 2017-2018 /1. a 2. uzitkovy rok/

(Mensik, Nerusil, Kysely 2019, Picninafské listy 25/2019)

a nasledné muzeme vyvodit tyto zavéry:

— vy3$3i produkce susiny byla v obou skliziiovych letech
ve srovnani s Kontrolou zji§téna u variant Callina, FR3
(v roce 2019 zaznamenan statistiky vyznamny rozdil mezi
variantou Callina a Kontrola, v roce 2020 statisticky vy3si
vynos vsech t¥i francouzskych odrid oproti kontrole),

— obsah dusikatych latek byl u hodnocenych variant stano-
ven v rozpéti 136-173 g.kg' v roce 2019 a 127-172 g.kg"
v roce 2020, vyssi obsahy NL v 1. a druhé seci byly zazna-
menany ve varianté Kontrola, ve 3. a 4. sec¢i byly vyssi ob-
sahy dosazeny u variant francouzskych odrtd FR1 a FR3,

- u francouzskych odrud byla ve srovnani s Kontrolou za-
znamenana v obou sklizriovych letech vy3$si koncentrace
vlakniny az na vyjimky ve viech secich, obsah WSC nebyl
v roce 2019 statisticky vyznamny mezi jednotlivymi va-
riantami ve vsech secich, v roce 2020 byl statisticky vys3i
ve 3. a 4. sec¢i u vsech t¥i francouzskych odrud,

— stravitelnost organické hmoty /OMD/ nebyla v roce 2019
statisticky vyznamna mezi jednotlivymi variantami ve viech
seCich, v roce 2020 byla statisticky vy$si ve 3. a 4. seci
u francouzskych odrud,

Tab. 2 Faktorové vahy a pfispévky daného faktoru do kumunality pro jednotlivé znaky parametrii vynosu a kvality pice v obdobi 2019-2020

Faktorové vahy Piisp&vky daného faktoru do komunality
Parametr

Vynos 0,2669 0,2128
NL -0,2643 0,1944
Viaknina 0,2354 -0,2185
WSC -0,1484 -0,3666
NEL -0,3186 -0,0858
OMD 0,0953 -0,3750

0,6576 0,9229 0,9984
0,6448 0,8662 0,9720
0,5116 0,7912 0,9946
0,2033 0,9905 0,9972
0,9372 0,9804 0,9965
0,0838 0,9076 0,9927

Pozn.: NL - dusikaté latky, WSC - vodorozpustné cukry, NEL - netto energie laktace, OMD - stravitelnost organické hmoty
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— potencialni produkce mléka (PPM) v Ghrnu viech sec¢i svésené. Pozitivnim zjisténim je skute¢nost, Ze i pfes ne-
byla vyssi (rok 2020) ve variantach francouzskych odrad  pfiznivy prabéh pocasi v klimaticky méné pfiznivych roc¢-
oproti varianté Kontrola, nicich s vyraznymi periodami sucha a vysokymi teplotami

- vysledky multikriteridlniho hodnoceni (vicerozmérna vzduchu v letnich mésicich (roky 2018 a 2019), si tyto od-
analyza PCA, FA) diferencovaly (v hodnocenych parame- rudy zachovaly svoji perzistenci a poskytuji vysoké vynosy
trech: vynos, NL, vldknina, WSC, NEL, OMD) kategorie i v dal$ich uzitkovych letech. Mirnym zpozdénim pocatku
odrud francouzskych odrad: (1) varianta Callina dosahu- intenzivniho rustu ve vegeta¢nim obdobi a prodlouzenim
je lepsich parametri produkce a krmné hodnoty (vysoky intervalu metani a si také déle udrzuji pfiznivé vysoké hod-
vynos, vysoky obsah vlakniny, vy$si stravitelnost organic-  noty kvality pice a vysokou troveri dosazené produkce, kte-
ké hmoty ale zaroven nizsi koncentraci NL, NEL a obsah  ra je lépe sladéna s optimalni skliziiovou zralosti vétSinou
WSC); (2) varianta FR1 a FR3 (vy$3i vynos, vy$si obsah  nejrozsifengjsich, picninaisky hodnotnych travnich druhu.
vlakniny, nizsi obsah NL, ostatni parametry kvality srov- S ohledem na dosazené vysledky Ize pozdni odrudy kost-
natelné s kontrolou) a (3) Kontrola (nizsi vynos, vy$si ob- favy rakosovité doporucit jako jednu nosnych komponent
sah NL a NEL i OMD). osiva viceletych travnich smési pro stanovistni podminky

ovlivnéné suchem.

Na zakladé multikriteridlniho vyhodnoceni dosazenych vy-

sledkt mazeme fici, Ze velmi perspektivnimi odradami pro  PouZzitd literatura je k dispozici u autord.

intenzivni picninafstvi v podminkach CR se jevi francouz-

ské odrudy kostfavy rakosovité Callina a FR3. Sortiment tif Podékovani

testovanych francouzskych pozdnich odrid KR je ozimého  Prispévek vznikl za financni podpory smluvniho vyzku-

charakteru a vyznacuje se velmi dobrym olisténim s 3iro- mu fy AGROKOP HB, Havlickav Brod a projektu MZe CR

kymi cepelemi listti, které maji jemné&jsi povrch a byvaji ¢ RO0418.

na rozdil od nékterych ranych odrtd nikoliv vzpfimené, ale
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OLMIX GROUP

Pro zemédélce a spotiebitele v EU znamena nova Spole¢na
Zemédélska Politika a zejména strategie Farm to Fork a Biodi-
versita, tedy dva klicové milniky bali¢cku Green Deal, v bliz-
ké budoucnosti fadu omezeni a opatieni, kterd bude nutné
v kratkém case realizovat. Opatfeni mozna budou mit pozitiv-
ni dopady ve skupinach spotiebitelti, omezeni se vsak urcité
negativné projevi v zemédélské prvovyrobé a neni jisté, zda
pozitivné ovlivni Zivotni prostiedi jako celek.

Tyto strategie jsou rozsahla politika, které budou mit na ze-
médélsky sektor dopad nékolika zptsoby. Soucasti jsou i cile
(podle politikti nizké), jako vy¢lenéni 10 % zemédélské pudy
z produkce, 20% snizeni pouzivani chemickych hnojiv, 50%
snizeni spotieby chemickych pesticidu, hospodaieni na 25 %
zemédélské puady v ekologickém rezimu a 50% snizeni antimi-
krobialnich pfipravk( pro hospodarska zvitata.

| z téchto duivodt ekologicky zptsob hospodareni v zemédél-
ském podnikani v Ceské republice nabyvé na vyznamu. Tedy
nejen z pohledu zvysujiciho se poctu subjektd a vyméry pudy,
ale i v ndvaznosti na uspokojeni rostouci poptavky po biopo-
travinach. Velmi dulezity je i zvySujici se zietel na komplexni
péc¢i o tvorbu a udrzbu krajiny. Od roku 2017 zaznamena-
va ekologické zemédélstvi dal$i vyznamny rozvoj. Ke konci
tohoto roku hospodafilo ekologickym zptsobem jiz témér
4 400 zemédélcu na celkové vymére pres 520 tisic hektart.
To predstavuje 12,37% podil z celkové vyméry zemédélské
pudy CR. Doglo tak k nejintenzivn&jsimu nartstu plochy v EZ
od roku 2011. Pokud jde o podporu, vyplaci Ministerstvo ze-
meédélstvi kazdoro¢né ekologickym zemédélcim témér 1,5
miliardy korun. V roce 2020 se o tuto ¢astku podélilo 4 490
subjekta, které si o dotaci pozadaly. Vyrazné roste také po-
¢et vyrobct biopotravin. Téch bylo ke konci roku 2017 re-
gistrovano na Ministerstvu zemédélstvi 674, coz predstavuje
nejdynamictéjsi narust od roku 2009. Pramérna velikost ¢eské
ekofarmy v roce 2017 ¢inila 118 hektart, a ackoli kazdoro¢né
klesa, stale mame v EU primérné tieti nejvétsi ekofarmy. Mini-

sterstvo zemédeélstvi podporuje ekologické zemédélstvi i pro-
stfednictvim nékolika dota¢nich programt v ramci narodnich
dotaci a finan¢ni podporou projektt nestatnich neziskovych
organizaci v oblasti propagace a rozvoje této oblasti. Hlavnimi
strategickymi cili jsou zvySeni ekonomické Zivotaschopnosti
ekofarem, zvyseni podilu domaécich biopotravin na trhu a je-
jich spotieby, zvyseni povédomi spotfebiteld o vysoké kva-
lité biopotravin a o piinosech ekologického zemédélstvi pro
Zivotni prostiedi a welfare zvifat, a také zvyseni vyuziti po-
znatkd vyzkumu a inovaci v praxi. Od roku 2017 jsou aktivity
zaméreny také na dal$i prohlubovani spoluprace kontrolnich
organu a subjektt zapojenych do kontrolniho systému ekolo-
gické produkce. Diky nasemu stéle Iépe fungujicimu kontrol-
nimu systému zarucuje certifikace biopotravin divéryhodnou,
statem a legislativou garantovanou znacku kvality, na kterou
se spotiebitel mize spolehnout. Tato certifikace zaruc¢uje zod-
povédny pfistup k produkci potravin s ohledem na zachovani
zdravé pady, udrZzeni vody v krajiné i kvality vodnich zdroju,
nadstandardni podminky chovanych zvifat a pouziti moder-
ni biologické ochrany rostlin namisto syntetickych pesticid
i s ohledem na podporu biodiverzity v krajiné. Véfme, Ze diky
své pridané hodnoté ve vztahu ke zdravi nasi krajiny i ndas sa-
motnych najdou biopotraviny stale ¢astéji své misto v ¢eskych
doméacnostech.

Z uvedené tabulky jasné vyplyva, Ze naprostou vétsinu vymeéry
pudy obhospodarované v ekologickém rezimu zaujimaji trvalé
travni porosty. Tomuto odpovidd i struktura Zivocisné vyro-
by, kdy co do poctu zvifat je nejvice zastoupen skot a to cca
260 000 kusy. Z toho je pouze necelych 7 000 kust dojnic,
velkou skupinu o poc¢tu 120 000 kusu tvoii KBTPM, zbytek
do celkového stavu je mlady dobytek. Dal3i velkou skupinou
0 poctu témé&f 100 000 kust jsou ovce, kozy okolo 10 000
kust a koné okolo 8 000 kust doplriuji stavy byloZravcl. Ano
byloZravcl, pro které je potieba vyrobit objemna krmiva a za-
jistit pastvu.

Sjednocujicim a soucasné kli¢covym faktorem pfi hospodareni
u v8ech zemédeélskych kultur a pfi péstovani plodin je puda.
Bez ohledu nato, zda se jedna o TTP, ornou pudu, sady, vinice
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Tab. 1 Vyvoj struktury plidniho fondu v ekologickém zemédélstvi v CR

Uziti pudy 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

pi?%® PiCNINARSKE LISTY

Podil kultur dle uziti

2017 (%)
Ornd puda 59 281 58625 56286 56395 64529 66386 71515 13,75
Trvalé travni porosty 398 061 404950 412158 412644 407 448 418 255 427 717 82,25
Trvalé kultury (sady, vinice, chmelnice) 7 429 7 693 7 837 7774 6 839 6 149 6 205 1,19
Ostatni plochy 18 157 17 215 17 615 17 158 15 845 15 280 14 595 2,81

(Udaje cerpany z Rocenky Ekologického zemédélstvi vydané MZe CR 2018 )

¢i lesoparky je kvalita pudy rozhodujici pro konec¢ny vysle-
dek jak hospodarsky, tak i krajinotvorny. Limitujicim prvkem
je vsak voda. Respektive puda a vodni rezim v pudé a krajiné
rozhoduji o kone¢ném vysledku podnikani v zemédélstvi bez
ohledu v jakém rezimu se realizuje.

BIOSTIMULACE - UCINNE RESENI PRO PUDU
A DOSTATEK VODY | POTRAVIN

Nedostatek vody je dnes uz i politickym fenoménem a upf¥im-
né fe¢eno nebyt problému s koronavirem, tak by se vodni otaz-
ky fesily v médiich jako jedna z nejdtlezitéjsich priorit. Faktem
je, ze nejjednodussi a nejucinnéjsi feseni maji ve svych rukou
zemédélci. Spociva v tom, Ze pravé pomoci biostimulaci Ize
zvysit reten¢ni vodni kapacitu pud v nasi vlasti o vice nez
3 miliardy m?, cozZ je 2,5 nasobek objemu viech soucasnych
povrchovych zdroji vody v CR.

Co jsou to biostimulanty

Biostimulace jsou metody vyuzivajici podpory pfirozenych
biologickych procesti k harmonizaci pochod (procest) v pfi-
rodé. Vétsina z nich neobsahuje zivé kultury, jak by mohlo
vyplynout z ndzvu skupiny téchto produkt se specifickym
Gc¢inkem.

Biostimulanty v rostlinné vyrobé jsou latky, pfipadné produk-
ty, které ovlivriuji pfedev$im rozvoj zivych organismu v padé
(pudni biostimulanty) a stimulaci fyziologickych procesut
v rostlinach (rostlinné biostimulanty).

Mezi stimulanty pouzivané v zemédélstvi patii rtizné prvky,
slou¢eniny a mikroorganismy, které se aplikuji na rostliny
nebo do pudy s cilem zlepsit jeji Grodnost, vynosy a kvalitu
produkce a toleranci rostlin k abiotickym i biotickym strestim.

Biostimulanty podporuji, jak zlepseni pudniho prostiedi, tak

i rast a vyvoj rostlin po cely jejich Zivotni cyklus od kli¢eni

semen aZ po stadium zralosti, a to v mnoha smérech, mezi

které patfi predevsim:

—Zvyseni urodnosti (produkéni schopnosti) puady zejména
podporovanim rozvoje spolecenstev pudnich mikroorganis-
mu a rozvoje rhizosféry.

—Zlep3eni vsech zéakladnich puadnich vlastnosti biologickych,
fyzikalnich i chemickych.

—Zvyseni efektivnosti vyuzivani vody (zlepseni hospodaieni
s vodou).

— Zvyseni efektivnosti rostlinného metabolismu s cilem zvysit
vynos a kvalitu produkce.

— Zvyseni tolerance a zlepseni regenerace rostlin ve stresovych
podminkéach.

— Usnadnéni asimilace transportt a vyuziti zivin a metabolitd.

—Zlepseni kvalitativnich parametrt produkti véetné obsahu
cukru, vybarveni, nasady plodi a chutovych vlastnosti jakoz
i zdravotniho stavu finalnich produktu.

Rostlinné biostimulanty jsou pfipravky, které obsahuji latky
nebo mikroorganismy, jez po aplikaci na listovou plochu
rostlin nebo do pudy stimuluji zakladni pFirodni procesy du-
lezité pro optimalni rast a vyvoj rostlin a komunikaci mezi
pudou a rostlinami. V této kategorii pro pouziti v ekologic-
kém zemédélstvi mame k dispozici biostimulant vegetativ-
nich funkci rostlin Agroptim SUNSET.

Padni preparaty se aplikuji vétsinou na povrch puady s néasled-
nym mélkym zapravenim nebo pfi seti do oblasti setového
luzka. U trvalych kultur jako jsou TTP, sady, vinice ¢i lesy
Ize aplikovat na povrch ptdy nebo na porost bez zapraveni.
Jejich primarnim ukolem je zvysit Groven fungovani rhizo-
sféry s cilem zlepsit asimila¢ni procesy v rostlinach, zvysit
vyuziti vody a Zivin a zlepsit odolnost vaci abiotickym i bio-
tickym stresovym faktoram. Findlnim a nejdulezitéjsim cilem
je vzdy dosahnout lepsich vynost a lepsi kvality produkce.
To vie bez zavislosti na jejich hnojivém ucinku v pfipadg, ze
obsahuji vyznamny podil zakladnich Zivin. Zde jsou regist-
rovany dva produkty a to biostimulant vitalnich funkci pady
Neosol a biostimulant rhizosféry Explorer 20. Specidlnim
produktem pro pouziti na podporu vyse a kvality produkce
pice je Primeo S8.

Zdrava puda, zdrava krmiva,
zdrava zvirata, zdravi lidé

Zivocisna vyroba je nenahraditelna

Picninafstvi je nedilnou soucasti specialni produkce rostlinné
vyroby a vyzaduje komplexni znalosti. Podstatné je, si uvé-
domit, Ze picniny nejsou findlnim vyrobkem a v rozhodujici
vétsiné dojde k jejich zhodnoceni aZ pies Zivocisné vyrobky.
Proto celkova struktura ploch picnin, jejich zplsob péstova-
ni, sklizeri a konzervace, musi byt podiizena pozadavkim
zvitat, hlavné chovu skotu. Viceleté picniny patii v CR mezi
nejméné nakladné, nejvice vyuzivané a nepostradatelné
zdroje Zivin pro ptfezvykavce. S nartstajicim tlakem na eko-
nomiku vyroby neni mozné dovolit si produkovat a zkrmovat
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Jedouchov, okres Havli¢kiiv Brod, ekologické hospodafstvi pana Jaroslava
Kloféée. Autorska fotka, od pana Klofaée. Je orientovan na KBTPM, chova cca
80 matek Charolais.

Nemd ornou pudu a hnij vraci na pastviny. Z FIX pouZivd od roku 2012,
spotiebu slamy snizil na 50 %. Z toho plyne, Ze i jeho produkce hnoje je 0 50 %
nizsi a presto je vidét zasadni rozdil v kondici porostu proti konvenéni plose
sousedni akciovky (vlevo).

Pan Klofa¢ je spokojeny se strukturou hnoje, ktery se velice snadno rozmeta.
Vyziva téchto luk je nastavena na dvoulety cyklus - kazdé dva roky cca 20t
hnoje a 1t vapence nebo dolomitu.

nekvalitni krmivo. Proto se stale vice klade dtraz na zlepseni
kvality porostd a nasledné i krmiv z viceletych picnin.

Trvalé travni porosty a viceleté picniny
na orné pude jsou velkou ekonomickou
rezervou ¢eského zemédélstvi

Picniny, konkrétné jetelovinotravni smésky umoziuji boha-
té a kvalitni sklizné zelené pice a sena a zaroven prispivaji
ve vétsiné klimatickych okrskli ke zlepSovani trodnosti pud.
Rozhodujicim ¢initelem pro kvalitu lu¢nich a pastevnich po-
rostt je puda, z niz rostliny pfijimaji Ziviny a vodu, intenzita
hnojeni dusikem, zptsob a intenzita vyuzivani i pocet seci.
Soucasné trendy v zemédélstvi vedou u jetelovinotravnich po-
rostt — doc¢asnych luk ke zvySovani vynost a kvality pice se
zfetelem na znovuobnoveni pudni Grodnosti a zlepSeni stabi-
lity Zivotniho prostiedi. Vyznamné tak podporuji biodiverzitu
pudy i pestrost krajiny. Pozitivné ovlivriuji vodni rezim v ptdé
a nasledné i v krajing, je to tzv. klimatiza¢ni jednotka krajiny,
ktera zlepsuje mikroklima v regionech a snizuje jeji chemickou
zatéz. 7 hospodaiského hlediska viak v dusledku ménicich se
klimatickych podminek a prabéhu pocasi, musime pocitat se
zvy$enym rozsahem obnovy TTP, chceme-li udrzet produkéni
schopnost a rentabilitu téchto kultur.

Je dulezité zajistit vétsinu kvalitniho objemného krmiva na tr-
valych travnich porostech. Hospodarska zvifata dokazi zpra-
covat rostlinné energetické a bilkovinné zdroje s nizkou hod-
notou na vysokohodnotné potraviny. Chov hospodarskych
zvifat je nejvyznamnéjsim odvétvim zemédélstvi zabezpecuji-
ci vyrobu dulezitych potravin. PInf tak nenahraditelnou tlohu
ve vyzivé lidi.

Biostimulanty v chovech

V' Zivocisné vyrobé biostimulanty zabezpecuji optimali-
zaci welfare i vyZivy a zdravi zvifat s minimalni potfebou
antibiotik ¢i jinych chemickych latek. V praxi to znamena
zlepseni stajového prostiedi, celkové pohody zvifat i lep-
i pracovni prostfedi pro pracovniky. DulezZité je i snizenfi
negativnich dopadu Zivocisné vyroby na pudu, Zivotni pro-
stfedi a celkové na kulturu Zivota v okoli farem s Zivoc¢isnou
vyrobou. V neposledni fadé je vysledkem uplatnéni biosti-
mulaci ve stajich produkce kvalitngjsich statkovych hnojiv,
ktera nejen 7e vykazuji vyznamné vyssi obsah vsech Zivin,
ale jsou i biologicky G¢innéjsi a napomahaji jak zlepseni
pudnich vlastnosti tak i zvy3eni vynost plodin a kvality
produkce. Pro aplikace ve stajich u viech druhu a kategorif
zvitat je mozné volné pouzit produkty Z "Fix, Z"Dry nebo
Mistral. Biostimulanty jako komponenty do krmiv jsou dis-
tribuovany ve specialnim rezimu.

OLMIX Group - lidr v biostimulacich
Biostimulace jsou nové nastupujici smér v zemédélské vy-
robé. Jejich cilem je snizit chemickou zatéz pudy i pfirod-
niho prostiedi jako celku, zajistit kvalitni potraviny, krmiva
a suroviny pro primyslové vyuziti zemédélskych komodit.
vat ji i pro budouci generace. Soucasti této ménici se strate-
gie v zemédélském podnikanf je i zajisténi vodnich zdroju
a dostatku kvalitni vody pro pudu, rostliny, zvifata i lidi.
Spole¢nost OLMIX Group se jiz vice nez 25 let intenzivné
zabyva vyzkumem, vyvojem, vyrobou a distribuci produktu
i technickym a technologickym servisem u koncovych za-
kaznik(. Nase produkty ve vétsiné pfipadu napliuji kritéria
pro zafazani do kategorie biostimulantt a spliiuji pozadav-
ky na né kladené. Tyto produkty jsou vyrabény ze surovin
striktné pochazejicich z pfirodnich zdroj a pro svoje vyni-
kajici ekotoxické vlastnosti jsou ve vsech zemich certifiko-
vany i pro pouziti v ekologickém zemédélstvi.

Maximum informaci o technologiich biostimulaci a vy-
sledcich jejich vyuziti v praxi najdete na nasich strankach
www.olmix.cz

Pro potfeby ekologického zemédélstvi jsme nové otevieli
na nasich strankach EKO PORTAL, kde jsou uvedeny pro-
dukty s certifikaci pro pouziti v ekologickém zemédélstvi.
Nase spole¢nost OLMIX Group ma ve své strategii pevné
zakomponovana feseni vsech dulezitych problému spoje-
nych s padou a hospodafenim na ni. Portfolio nasich pro-
duktu, ale hlavné jejich vyuziti v praxi, je koncipovano tak,
abychom byli platnymi partnery zemédélct pfi naplriovani
jejich podnikatelskych zaméra a abychom spolec¢né zajistili
dostatek zdravych potravin pro rostouci svétovou populaci
na zdravé padé pfi respektovani podminek ochrany krajiny
a zivotniho prostredi.

98







PICNINARSKE LISTY @{ir&!

I Tradicni picnina¥ska technika v modernim pojeti

Petra Bartlova
Foto: archiv Strojirny Rozmital

Ryze ¢eska firma s vice jak stoletou historii - to je velmi
struény popis Strojiren Rozmital, které na nasem trhu
pusobi jiz od roku 1913. Fakt, Ze tradice a pokrok mohou jit
ruku v ruce, Uspésné dokazuje prostiednictvim svych pro-
dukti - stroju na zpracovani picnin. Diskové sekacky, obra-
cece i shrnovaée z Rozmitalu pod TfemSinem jsou mezi
zemédélci dlouhodobé Zadané zejména pro svou spolehli-
vost a mimoradnou odolnost.

Pavodné se Strojirny Rozmital zabyvaly vyrobou elektro-
motort, vzduchotechniky a kovového nabytku. Postupem
Casu se vsak preorientovaly na produkci obracec¢t a shr-
novacu, v ¢emz mély az do revoluce monopolni postave-
ni na ¢eském i slovenském trhu. Ackoliv po roce 1989 se
u nas zacalo objevovat velké mnozstvi dodavatelt zemédél-
ské techniky vice i méné véhlasnych znacek a konkurence
neustale pfitvrzuje, Strojirny Rozmital se stale drzi v ramci
¢eského trhu na predni pozici v poptavanych strojich. Du-
vod popularity této techniky je prosty — je zkratka kvalitni.
Znac¢ka RoZzmital navic ,neusind na vaviinech” a prabézné
pfichazi s inovacemi, které koresponduji s poZzadavky sa-
motnych uzivatel — farmara. Zasluhou toho, i diky revi-
talizaci technologického vybaveni, se Rozmitalu dafi drzet
pozici klicového dodavatele pro tuzemsky trh, ale souc¢asné
zlepSuje své postaveni v zahranic¢i. V poslednich letech se
mu povedlo posilit odbyt pfedevsim v sousednich zemich
a také dostat se na zcela nové trhy, napf. USA, Spanélsko
nebo trochu exotickd Jizni Korea.

Posekat, obratit, shrnout - spolehlivé

a efektivné

A o jaké stroje se tedy konkrétné jedna? Portfolio tvofi bo¢ni
i ¢elni diskové sekacky, obracece, shrnovace jednorotoro-
vé ¢i dvourotorové a nechybi ani univerzalni stroje. At uz
se zakaznik rozhodne pro jakykoliv stroj, vzdy si maze byt
jisty jeho robustni konstrukci, ktera zajistuje mimoradnou
odolnost techniky. Ke kvalité a dlouhé Zivotnosti produkt
vsak pfrispivaji i dalsi technicka feseni — kupfikladu v Zaci
listé u diskovych sekacek jsou pouzita kovana ozubena kola
z vysoko pevnostniho uslechtilého materidlu, s brousenymi
boky zub. To zaruc¢uje nejen vysokou Zivotnost ozubenych
kol, ale také tichy chod sekacky. Cela Zaci lista je origina-
lem vyvinutym a vyrdbénym pouze Strojirnami Rozmital.
Vsechny bo¢ni sekacky se chlubi hydropneumatickym nad-
leh¢ovanim listy s moznosti pfesného a rychlého sefizeni
stroje do optimalni plovouci polohy — v zavislosti na terénu.
Veskeré hydraulické prvky jsou integrovany v tifbodovém
zavésu, coz zarucCuje sekacce kompaktnost.

U obracecu jsou samoziejmosti extra silné pracovni prsty.
Ve vybavé nechybi ani stabiliza¢ni tyc¢e, hydraulické sklada-

Zaci kombinace SM - 820 se zabérem 8,2m

ni ramen, automaticka aretace ramen v transportni poloze,
¢i pojezdova kola 16 x 6,5 — 8. Prace s obrace¢em je mimo-
radné efektivni diky vybornému kopirovani terénu.
Vynikajici vlastnosti maji i shrnovace, které jsou koncipova-
ny pro tézky provoz. Standardné disponuji kulisovym me-
chanizmem s trvalou olejovou naplni. Cely mechanizmus
je uloZen v uzaviené skiini, coZ je ve vysledku zarukou ti-
chého chodu stroje a nizkého opotiebeni soucasti. Na rozdil
od konkuren¢ni techniky se tedy nejedna o mazivo nebo te-
kuté mazivo, ale o skute¢ny olej, ktery Ize jednoduse vypustit
a vyménit — podobné jako u prevodovky. Novinkou, kterad
jesté vice vylepsila vlastnosti jednorotorovych shrnovac,
je tandemovy podvozek (ke stavajicimu modelu se zab&rem
4,6 m pribyl nové i model 4,2m) dodavajici vyssi stabilitu
a zarucujici kopirovani terénu.

Specifickou techniku pak predstavuji univerzalni stroje,
tedy obracece a shrnovace v jednom. Jejich hlavni vyhoda
je zcela ziejma — v jednom stroji se snoubi dvé pracovni
funkce — obraceni a shrnovani. Pfestaveni mezi obracenim
a shrnovanim je pfitom velmi snadné a rychlé. Jde o ideal-
ni feSeni pro farmare s mensi rozlohou obhospodafovanych
pozemkad.

Nejen novinky sortimentu

Produktova paleta Strojiren RoZzmital je pomérné pestra
a na podrobnéjsi popis viech vyrabénych stroja nemame,
bohuzel, dostatek prostoru. Za zminku vsak rozhodné stoji
dvé novinky v nabidce. Tou prvni je shrnova¢ SP - 962H.
Jde o dvourotorovy stfedovy shrnovac¢ na prostiedni fadek
s hydraulicky nastavitelnym zabérem. Disponuje tfinactira-
mennymi rotory o praméru 4,2m, pficemz na kazdém ra-
meni jsou 4 dvojprsty. Ve standardni vybavé jsou zamky
hydraulického okruhu a — podobné jako viechny shrnovace
ze Strojiren Rozmital — nabizi originalni feseni sklopnych
ramen i hydraulického posunu rotori. Pracovni zabér se
pohybuje v rozmezi 8,8 a7z 9,6 m. Stroj lze snadno slozit
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NOVINKA - neseny obrace¢ 0Z - 908

na transportni §itku 2,93 m. Jako tazny prostfedek je idealni
traktor o vykonu 55 kW. Stroj o hmotnosti 3 030 kg méa plos-
ny vykon 9,5 ha/hod.

Druhé novinka je z kategorie obrace¢u. Model OZ - 908
reprezentuje osmirotorovy obrace¢, ktery je nejvétsim nese-
nym obrace¢em z nabidky Strojiren Rozmital. Kazdy rotor
disponuje Sesti rameny, pficemzZ na kazdém rameni je jeden
dvojprst. Pracovni zabér dosahuje 9m. | u tohoto stroje za-
ujme robustni konstrukce. Pojezdova kola jsou u stfedové
dvojice fesena jako dvojmontaz. Posledni z rotord ma zjed-
nodusené sklapéni, hrani¢ni obraceni je zajisténo sklop-
nou plachtou. Zajemci si mohou v ramci volitelné vybavy
nechat obrace¢ vylepsit o pfedni kopirovaci kole¢ko. Na-
vzdory velkému pracovnimu zabéru lze stroj lehce slozit
do transportni $itky 2,99 m. Plosny vykon stroje se pohybuje
na drovni 10,2 ha/hod. Obrace¢ vazi 1 450kg a k agregaci
je optimalni traktor s vykonem 71 kW.

Nejen novinky, ale i osvéd¢ené stalice sortimentu, jsou zté-
lesnénim kvalitnich zemédélskych stroju, ze kterych si vybere
kazdy zajemce. Bo¢ni diskové sekacky jsou k mani aktualné
ve ¢tyfech modelech s centralnim uchycenim, nesoucich ozna-
¢eni SD. Pracovni zabér se pohybuje od 2,176m do 3,37 m a -
v zavislosti na typu — mohou byt s kondicionérem nebo bez.
Novinkou planovanou pro rok 2022 jsou odlehc¢ené sekacky
s bo¢nim Uchytem a pracovnim zabérem od 1,7m do 2,4m.
Zaci kombinace jsou k dispozici v modelech SM — 820 (bez
kondicionéru) a SM — 820C (s kondicionérem). Oba typy do-
sahuji zabéru 8,2 m. Rovnéz celni diskové sekacky v tfimetro-
vém pracovnim rozsahu lze dodat bez kondicionéru (model
SC - 301) nebo s nim (SC - 301C).

Obracece (oznac¢eni OZ) jsou vyrabény ve varianté dvourotoro-
vé (pracovni zabér 2,7 m), ¢tyirotorové (4,5m a 5,2 m), Sestiro-
torové (6,7m a 7,7 m), osmirotorové (8,9m a 9m) a desetiroto-
rové (11,2 m). Také mezi shrnovaci, oznac¢enymi zkratkami SB
a SP, je z ¢eho vybirat. Jednorotorové se shrnovanim na boc¢-
ni fadek jsou dodavany v zabérech 3,6m, 3,9m, 4,2m, 4,6m
a 4,9m. Dvourotorové na prosttedni fadek jsou k dispozici v za-
béru 6,8m, 7,7m, 8,5m a 9,6 m. U shrnovact dvourotorovych
s bo¢nim fadkem je pak pracovni rozsah do 6,8 m. Pokud se

0Z - 908 v transportni pozici
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SP - 962H, 13 ramenné rotory o priméru
4,2 m, 4 dvojprsty na rameni

NOVINKA - shrnova¢ SP - 962H

zéakaznici rozhodnou pro univerzalni stroj, mohou vybirat z mo-
delu SP4 — 152 (zabér pro obraceni 3,5m a na shrnovani 3,2m)
nebo SP4 — 205 (obraceni 3,1m, shrnovani 3,4 m).

Vyrobce s tradici i s perspektivou

Vycet nabizenych modelt je opravdu bohaty, oviem nejen
kvantita, ale i kvalitativni parametry této techniky jsou po-
zoruhodné. A jisté je potésujici, ze i ¢esky vyrobce muze
dodavat stroje sméle schopné konkurovat produktim pred-
nich svétovych znacek. Vyvojafi v Rozmitalu drzi krok s do-
bou a osvédcené konstrukce neustdle vylep3uji o nejraznéjsi
inovace, které zlepsuji uzivatelsky komfort i pracovni vykon
techniky. Strojirny Rozmital mohou stavét na bohatych zku-
Senostech vychazejicich z dlouhodobé tradice. Tento vyrob-
ce ma ovéem i skvéle ,naslapnuto” do budoucna - pod ,sva
kiidla” si jej totiz vzala za¢atkem milénia spole¢nost RAVAK
a.s. - vyznamny producent vybaveni pro koupelny, ktery
zajistuje rozmitalskym strojirnam stabilitu, tolik potfebnou
v dnesnim vrtkavém trznim prostiedi. Je to nepochybné skvé-
ly pfislib, Ze znac¢ka picninaiské techniky, na niz spoléhali jiz
nasi otcové, tu bude i pro dalsi generace farmaru.
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Desikace semennych porostii jetele nachového,
jetele lu¢niho a svazenky vraticolisté

Kubikova Z.", Smejkalova H.', Kolafikova K.?
'Zemédélsky vyzkum, spol. sr. o.

2Vyzkumny Ustav picninaisky, spol. s r. 0.
kubikova@vupt.cz

Uvod

PFi péstovani jetelovin je kladen daraz na produkci zele-
né hmoty. Pro produkci semen nebyly jeteloviny primarné
Slechtény, a proto se u nich setkdvame s velkymi rozdily
v produkci semen i ve fyziologii dozravani, jak mezi jed-
notlivymi druhy, tak i mezi odridami. Podobné je tomu
i u svazenek, které se péstuji nejen jako picniny, ale jsou
také vyznamnymi meziplodinami a medonosnymi rostlina-
mi. Z jetelovin se u nas za G¢elem produkce osiva nejvice
péstuji jetel nachovy a jetel lu¢ni. Ze dvou druhu svazenek

se u nas vice péstuje svazenka vrati¢olista.
Jetel nachovy je ozimou jetelovinou. Kvete obvykle v dub-
nu az kvétnu v zavislosti na teplotach a nadmoftské vysce.
Semena dozravaji nejdiive 30 dni po opyleni a na semeno
se obvykle sklizi na konci ¢ervna az v prvni poloviné cer-
vence. Je pouze jednosec¢ny a rostliny béhem dozravani za-
vadaji a ukoncuji vegetaci. Rychlost ukonc¢ovani vegetace
u néj zavisi na teplotach a pfisunu vlahy. Dulezité je u néj
spravné nacasovani sklizné, protoze hlavky se po dozrani
zacinaji drolit a vlivem vydrolu pak dochazi k velkym ztra-
tam na vynosu. Se sklizni je mozné zacit, kdyz je vétsina
rostlin hnéda a zavadla a vétSina semen je svétle Zlutohné-
d4, ovalna a tvrda. To nastava tak tyden az deset dni po za-
vadnuti posledni hlavky, kdyz jsou posledni dozravajici
semena ve $pic¢ce hlavky ve fazi téstovité zralosti. Pfi nepfi-
znivém pocasi s ¢astymi srazkami a vysokou vlhkosti u néj
muze dochazet k porustani semen v hlavkach, coz velmi
nepfiznivé ovliviiuje kli¢ivost sklizeného osiva. P¥i vIh¢im
pocasi s dostatkem srazek také
intenzivnéji obrusta, coz
vede k zvyseni vlhkos-

ti sklizené hmoty.

Obr. 1 Kvétenstvi svazenky na za¢atku kveteni

Jetel luéni je vytrvalou jetelovinou. Na semeno se sklizi
v prvnim uzitkovém roce, obvykle z druhé sec¢e. Ukonc¢ova-
ni vegetace v priibéhu dozravani semen je u n&j pozvolné;jsi
nez u jetele nachového. Semena dozravaji cca Sest tydnu
po opyleni. Podle terminu prvni se¢e a priibé&hu pocasi pfi-
pada sklizeri semene obvykle na druhou polovinu srpna az
na zafi. Porost dozrava, pokud je 90 % hlavek hnédych, se-
meno je vybarvené a lze jej z hlavky vydrolit. K rozpadu
hlavek u néj dochazi minimalné, ale jetel lu¢ni je na rozdil
od jetele nachového vicese¢nou jetelovinou a béhem do-
zravani ¢asto intenzivné obrusta a zmlazuje, coz maze silné
komplikovat jeho sklizeri na semeno. Obruastani a zmlazo-
vani porostu zavisi hlavné na mnozstvi srazek a za dostatku
vlahy muze byt velmi intenzivni.

Svazenka vraticolista je jednoletou plodinou z ¢eledi struz-
kovcovitych. Na semeno se péstuje z jarnich vysevu. Vhod-
né&jsi jsou ¢asnéjsi vysevy provadéné do konce prvni polovi-
ny dubna, kdy svazenka lépe vyuzije zimni vlahu a ma vyssi
konkurenceschopnost proti plevelam. Kvete 5 az 8 tydnu
od vysevu koncem kvétna az v ¢ervnu podle terminu seti
a prtbéhu pocasi. Kvétenstvi svazenky je slozeno z nékoli-
ka 40 az 70kvétych dvojvijan. Semena dozravaji postupné
od baze dvojvijanu. Na zac¢atku kvétu jsou dvojvijany tésné
svinuté (Obr. 1) a béhem dozravani se dvojvijany postupné
napiimuji. V pIné zralosti jsou dvojvijany hnédé a suché, se-
mena tmavé hnéda az ¢erna a semenné obaly jsou zaschlé.
Jednotlivé vijany jsou zpravidla vzpfimené a ¢asto se témér
dotykaji (Obr. 2). Po dozrani se od sebe vijany odklanéji,
zaschlé kalisni listky se oteviraji a dochazi k vydrolu se-
men. To miZe zpusobit zna¢né ztraty. Proto je dulezité za-
¢it se sklizni v¢as. Sklizen semene obvykle probihd v mésici
¢ervenci az zacatkem srpna. Svazenka podobné jako jetel
nachovy v pribéhu tvorby semen postupné ukoncuje vege-
taci a rostliny postupné zasychaji. Proschnuti porostu pred
sklizni semen zavisi predev$im na pocasi, odrudé a dalsich
faktorech, jako je napfiklad zapleveleni nebo celkova vy-
rovnanost porostu.

Obr. 2 Kvétenstvi svazenky v pIné zralosti
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Zpusoby sklizné semennych porosti

Metoda sklizné je ur¢ovana vlastnostmi plodiny, klimatickymi
podminkami a také mechanizaci dostupnou pro sklizer a pro
naslednou Gpravu a pfipadné dosouseni osiva. Pred vlastni skliz-
ni osiva je ¢asto nezbytné ukonc¢it vegetaci sklizeného porostu,
bud” posec¢enim a naradkovanim porostu (dvoufdazova sklizeri)
nebo pomoci desikant pfi piimé sklizni.

Dvoufazova sklizen
Dvoufazova sklizen sestava z poseceni a narfadkovani porostu
a nasledného sbéru suché hmoty a vymlaceni osiva. Faze seceni

7aci stroje se sekacimi systémy s ¢elnim i bo¢nim sec¢enim, kde
je zajistén dostate¢ny vykon a nedochazi ke zbyte¢nému piejiz-
déni radka. Pokud jsou ve vybavé Zaciho stroje kondicionéry,
musi byt pfed vlastnim se¢enim demontovany. Mezi fadky by
mély zustat minimalni, ale zietelné mezery tak, aby ¥adek rychle
a dostate¢né& vysychal, ale aby byl umoznén pojezd dal3i me-
chanizace (Obr. 3).

Optimalni ¢as seceni zavisi na mnoha faktorech a neni zde
mozné jednoznac¢né doporouceni. U jetele lu¢niho je doporu-
¢ovano zacit se se¢enim porostu, kdyz je 75 % hlavek hnédych
nebo tmavé hnédych. Sekat by se mélo ve sméru prevazujicich
vétra. U jetele nachového muze fadkovani zacit asi 7 az 10 dnf
po opadu posledniho kvitku, kdy posledni dozravajici plody
dosahly téstovité zralosti. U svazenky vrati¢olisté je potieba se
sklizni za¢it dfive, neZ se vijany za¢nou otevirat a nez zac¢ne
dochazet k vydrolu semen.

Vydrol semen komplikuje sklizeri u jetele nachového a svazen-
ky vraticolisté. Jetel nachovy ma rozpadavou hlavku, hlavky se
zacinajf rozpadat cca ve fazi 2/3 zralych semen v hlavce. Na po-
kusnych plochach byl v této vyvojové fazi rozpad hlavek okolo
1%. Soudrznost hlavky byla jest¢ pomérné vysoka (protazeni
hlavky v seviené dlani neiniciovalo jeji rozpad), ale postup roz-
padani hlavek muze byt velmi rychly v zavislosti na pribéhu
pocasi. Ke zvy$eni odrolu mize dochéazet napfiiklad za bouiky,
zvlasté je-li porost proschly. Ztraty odrolem lze omezit fadkova-
nim za vétsi vlhkosti, napf. za rosy. U svazenky vrati¢olisté do-
chazi po dosazeni plné zralosti k otevirani kvitkt ve dvojvijanu
a k vydrolu semen. Vydrol mtze byt velmi intenzivni a za tyden
se mohou ztraty odrolem zvysit cca o 20 az 25 %. V této fazi je
porost velmi citlivy na manipulaci. Se skliznf je u téchto druh
nutné zacit vcas a kvuli nebezpeci odrolu hlavek/vydrolu semen
je u nich délena sklizer znac¢né rizikova.

Naradkovany porost se necha prirozené doschnout. Délka dosy-
chani zavisi na stavu porostu pied pfese¢enim a na povétrnost-
nich podminkach. Ve druhé fazi dvoufazové sklizné probiha
sbér a mlaceni pokosené naradkované hmoty. Doba sbhéru se
fidi hlavné pocasim (s ohledem na riziko srazek), proschnu-
tim a vlhkosti sbirané hmoty, technickymi moZnostmi podniku
a dal$imi faktory. Obvykle se pohybuje od dvou do sedmi dni
po provedeni sece. U jetelovin zkusenosti péstiteltl hovoii ma-
ximalné o tydennim vysouseni hmoty v fadcich. Pokud je pose-
kany porost ponechan na strnisti déle, hrozi ztrata kompaktnosti
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Obr. 3 Nafadkovani porostu pfi dvoufazové sklizni ¢icorky

sklizené hmoty a ztraty semen. U svazenky se uvadi doba pro-
sychani 5 az 10 dni v zavislosti na pocasi a stavu porostu pied
posecenim. Delsi doba na pokosu pfedstavuje riziko z hlediska
zmény pocasi. Vzhledem k nizsi vihkosti sbirané hmoty probiha
sbér obvykle v odpolednich hodinach.

Dvoufazova sklizen je ve srovnani s piimou sklizni za pouziti
desikantu levnéjsi (za predpokladu dostate¢ného technického
vybaveni pro tento zptsob sklizné), ale také rizikovéjsi. Pfiro-
zené prosychani vyZzaduje stalé a suché pocasi bez dest&, které
umozni dostate¢né proschnuti pose¢ené hmoty. Hlavni nevy-
hodou této technologie je proto zna¢na zavislost na povétrnost-
nich podminkach, jejichz prabéh neni mozné nijak ovlivnit
nebo predem zajistit. Zatimco u jetele nachového a svazenky
vraticolisté komplikuje tento zpasob sklizné hlavné nebezpeci
odrolu hlavek/vydrolu semen, u jetele lu¢niho je tento zptsob
sklizné komplikovan hlavné intenzivnim obruastanim porostu,
kdy za pfiznivych vlhkostnich podminek muze dochazet k pro-
rastani mladého zeleného porostu posec¢enou hmotou.

PFima sklizen

Jedna se o pfimou kombajnovou sklizert mnozitelskych poros-
tl upravenou sklizeci mlatickou s vylustovacim kosem. U této
sklizriové technologie je vhodné ukonceni vegetace porostt po-
moci tzv. desikace. Pfi desikaci je porost pfed vlastni kombajno-
vou skliznf osetfen desikanty, které ukon¢i vegetaci, urychli pro-
sychani porostu a usnadni sklizeri. Doposud se k ni vyuzivala
ucinna latka dikvat, kterd umozriovala sklizeri po 3 az 8 dnech
od provedeni desikace. Nafizenim Komise EU 2018/1532 ze
dne 12. fijna 2018 v3ak kon¢i registrace této Gcinné latky, a tim
i moznost jejiho pouzivani.

S jejim zrudenim vyvstava otazka jeji ndhrady. Z 27 skupin herbi-
cidu rozdélenych podle zpusobu G¢inku jsou k desikaci nejvhod-

uz u nas nebudou k dispozici. Vyhodou téchto latek je jejich uni-
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letych druhu. K desikaci byly zkouseny i dalsi G¢inné latky (napf.
bromoxynil, karfentrazon-ethyl, flumioxazin, pyraflufen-ethyl,
fluroxypyr, glyfosat aj.), které ale maji ve srovnani s dosud pou-

verzalnost, rychlost ptsobent, Siroké spektrum G¢inku, minimalni
vliv na kvalitu osiva a také skute¢nost, Ze ptsobi kontaktné a ne-
poskozuiji kofenovy systém rostliny. Lze je tak pouZivat i u vice-

Tab. 1 Seznam variant u jetele nachového

Varianty | Varianty aklady
2019 2020 Pripravky Ucinné latky Aplikace Davky na hektar

Kontrola bez o3etfeni

Kontrola bez osetfeni

2 2 Reglone Dikvat B 3,51 2312
3 3 Kabuki + Dash + DAM Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM A 0,8 + 1 + 10l 1687
4 4 Kabuki + Starane Forte + Dash + DAM Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smécedlo + DAM A 08+ 06+ 1+ 10l 2516
5 5 Spotlight + Dash + DAM Karfentrazon-ethyl + sméacedlo + DAM A 1+ 1+ 10l 1163*
6 6 Spotlight + Spodnam + Dash + DAM  Karfentrazon-ethyl + lepidlo + DAM A 1+1+1+10l 2538*
7 - Spotlight + Dash + DAM - dvé aplikace Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM AB 2x1 + 1 + 101 2326*
- 7 Spotlight + Cerone + Dash + DAM Karfentrazon-ethyl + ethefon + smacedlo + DAM A 08+ 1+1+10l 2633*
8 8 Sumimax + Dash + DAM Flumioxazin + smécedlo + DAM A 0,142kg + 1 + 10l 2083

9 Starane Forte + Dash + DAM Fluroxypyr + smacedlo + DAM A 1,5(0,6) + 1 + 10l 1975
10 10 Pardner + Designer + Kayak + DAM  Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM A 2+03+05+ 101 1810
11 - Beloukha + Dash + DAM Kys. pelargonovéd + smécedlo + DAM B 8+ 1+ 10l 10384
- 11 Beloukha + Dash + DAM Kys. pelargonovéd + smécedlo + DAM A 16 + 1 + 10l 10384
12 12 DAM 1 : 1 s vodou + Dash DAM 1:1 s vodou + smacedlo B 200 + 11 3281
13 - DAM 1: 1 svodou + Kayak DAM 1:1 s vodou + fungicid B 200 + 0,51 3595
- 13 Banvel + Dash + DAM Dicamba + smécedlo + DAM A 1+ 1+ 10l 2757
- 14 Kabuki + Cerone Pyraflufen-ethyl + ethephon A 0,8 + 11 2316
- 15 Kabuki + Beloukha Pyraflufen-ethyl + kys. Pelargonova A 0,8 + 11 1999
14 16 Reglone + Dash + DAM Dikvat + smécedlo + DAM 1001 B 3,5+ 0,5 + 100l 4033

* Pfepocteno z ceny za kterou se pfipravky Spotlihgt a Spodnam prodavaji v Polsku (pfi kurzu zlotého 6 K¢)

Tab. 2 Seznam variant u jetele luéniho

Varianty | Varianty Naklady
2019 2020 Pripravky Ucinné latky Aplikace Déavky na hektar

Kontrola bez o$etteni

Kontrola bez osetreni

2 2 Reglone Dikvat B 3,51 2312
3 3 Kabuki + Dash + DAM Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM A 0,8 + 1 + 10l 1687
4 - Kabuki + Starane Forte + Dash + DAM Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smécedlo + DAM A 08+06+1+ 10l 2516
- 4 Kabuki + Dash + DAM Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM 1001 A 0,8 + 1 + 100l 3091

5 5 Spotlight + Dash + DAM Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM A 1+ 1+ 10l 1163*
6 - Spotlight + Kayak + lepidlo + DAM Karfentrazon-ethyl + smacedlo + lepidlo + DAM A 1+05+1+101 2538*
- 6 Kabuki + Cerone + Dash + DAM Pyraflufen-ethyl + ethephon + smécedlo + DAM A 08+ 1+ 1+ 10l 2633
7 7 Kabuki + Spotlight + Dash + DAM Pyraflufen-ethyl + karfentrazon-ethyl + sm. + DAM A 08+ 1+1+ 10l 2533*
8 8 Sumimax + Dash + DAM Flumioxazin + smécedlo + DAM A 0,142kg + 1 + 10l 2083
9 - Roudup Klasik Glyfosat A 3,51 769

- 9 Roundup Klasik + DAM Glyfosat + DAM A 3,5 + 101 943

10 10 Pardner + Designer + Kayak + DAM  Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM A 2+03+05+ 10l 1810
11 11 Beloukha + Dash + DAM Kys. pelargonova + smacedlo + DAM A 16 + 1 + 10l 10384
12 12 DAM 1:1 + Dash DAM 1 : 1 + smécedlo B 200 + 11 3281

_ 13 Kabuki + Beloukha + Dash + DAM Pyraflufen-ethyl + kys. pelargonovda + sméacedlo A 08 +1+1+ 10l 2316

+ DAM

- 14 Banvel + Dash + DAM Dicamba + smacedlo + DAM A 1+ 1+ 10l 2316
- 15 Reglone + Dash + DAM Dikvét + smécedlo + DAM B 2+ 1+ 10l 1638
- 16 DAM 1 :1 + Dash + sira + ethanol DAM 1 : 1 + smécedlo + sira + ethanol 200 + 1 + 2kg + 41 4149

* Pfepocteno z ceny za kterou se pfipravky Spotlihgt a Spodnam prodavaji v Polsku (pfi kurzu zlotého 6 K¢)
D y piipravky Spotlihgt a Sp p j b
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zivanym dikvatem mnohé nevyhody. Jejich Gcinek je pomalejsi
a méné razantni a také nejsou tak univerzalni. U¢inkuji na mensi
druhové spektrum rostlin a jejich ptsobeni je odlisné. Informaci
0 moznostech jejich vyuziti k desikaci je pomérné malo a z toho-
to diivodu byly v roce 2019 a v roce 2020 realizovany malopar-
celové pokusy, kde byly zkouseny razné ucinné latky v kombina-
cich se smacedly a s hnojivem DAM s cilem zjistit jejich G¢innost
nejen na dozravajici plodiny, ale také na nejcastéji zastoupené
plevele. V letech 2019 a 2020 byly provedeny pokusy s jetelem
nachovym a jetelem lu¢nim a v roce 2020 byla k témto druhum
pridana také svazenka vraticolista.

Vysledky desikacnich pokust

Jednalo se o maloparcelkové pokusy s velikosti parcel 12,5 m?
ve tfech opakovanich s nahodnym uspofadanim. Varianty pro je-
tel nachovy jsou uvedeny v tabulce 1, pro jetel lu¢ni v tabulce 2
a pro svazenku nachovou v tabulce 3. Porost jetele nachového
byl v Nové Vsi u Oslavan, porost jetele lu¢niho byl v roce 2019
v Javlrku u Domasova a v roce 2020 v Bezejci. Porost svazen-
ky vrati¢olisté byl v Mél¢anech.

Lokality Nova Ves a Mél¢any jsou pobliz Troubska a jsou pro
né uvedeny Udaje o prabéhu pocasi z meteorologické stanice
v Troubsku. Pro lokalitu Biezejc jsou uvedeny pramérné teploty
a srazky pro kraj Vysocina (CHMU, 2020) (Tab. 4).

Zapojeni porostl jetele nachového bylo v obou letech dobré.
V roce 2019 byl porost mirné zapleveleny hefmankovcem pfi-
moiskym a violkou. V roce 2020 bylo zapleveleni vy3si, nejvice
se vyskytovala locika kompasova a svizel pfitula. V roce 2019
bylo v priibéhu mésice ¢ervence, kdy jetel dozraval, velmi tep-

Tab. 3 Seznam variant u svazenky vraticolisté
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|é pocasi, coz urychlilo jeho pfirozené dozravani a zasychani.
V priibéhu dozravani jetele byly tfi silné bourky s pfivalovym
destém (dne 6. 6., 20. 6. pozdé vecCer a 22. 6.). Prvni z nich
zpusobila polehnuti porostu a poslednti, tésné pred sklizni, pred-
¢asny rozpad a vypadani hlavek. V roce 2020 bylo v ¢ervnu
chladnéjsi a vlh¢i pocasi, ¢asté srazky v prabéhu dozravani
vedly k portstani semen v hlavkach (to mélo nepfiznivy vliv
na obsah necistot, vynos Cistého semene a kli¢ivost), a také k in-
tenzivnéjsimu obrustani porostu nez v roce 2019.

Pokusné pfipravky byly u jetele nachového aplikovany ve dvou
terminech (A 17. 6. 2019, 16. 6. 2020, B 20. 6. 2019, 23. 6.
2020). Byla hodnocena ucinnost na jetel a na hefmankovec
a violku (jako nejc¢ast&jsi plevele v roce 2019) a na lociku a svi-
zel (jako nejcastéjsi plevele v roce 2020), dale byl hodnocen
rozpad hlavek a obrustani. Hodnoceni probéhlo ve ¢tyfech ter-
minech v roce 2019 (17. 6., 20. 6., 24. 6., 28. 6.) a v péti termi-
nech v roce 2020 (16. 6., 19. 6., 23. 6., 26. 6., 1. 7.). Poslednf
termin hodnoceni byl vzdy tésné pred sklizni.

U jetele lu¢niho probihala sklizeri semene ze druhé sece. Se-
mena jetele dozravala v pribéhu mésice srpna (2019) az zafi
(2020). Pocasi bylo v roce 2019 pomérné teplé a suché. Mirné
srazky v druhé poloviné mésice srpna nastartovaly obrtstani je-
tele pted sklizni. Obrustani bylo u jetele lu¢niho velkym problé-
mem nejen v roce 2019 ale hlavné v roce 2020, kdy bylo vih¢i
pocasi s vydatn&jsimi srazkami. V roce 2020 byl diky dostatku
vlahy prorost jetele pomérné vysoky a zna¢né poléhal. Pokusné
piipravky byly aplikovany ve dvou terminech (A 12. 8. 2019,
3.9.2020; B 19.8.2019, 10. 9. 2020). Byla hodnocena tc¢innost
na jetel a na merliky a lociku (nejc¢ast&jsi plevele v roce 2019),

Kontrola bez osetienti Kontrola bez osetfeni

2 Reglone Dikvat A 3,51 2311,8
3 Kabuki + Dash + DAM Pyraflufen-ethyl + sméacedlo + DAM A 0,8 + 1 +10lI 1686,6
4 Kabuki + Starane Forte + Dash + DAM  Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM A 08+06+1+10l 25158
5 Kabuki + Cerone + Dash + DAM Pyraflufen-ethyl + ethephon + smacedlo + DAM A 08+ 1+ 110l 2632,6
6 Spotlight + Dash + DAM Karfentrazon-ethyl + smécedlo + DAM A 1+ 1+ 10l 1163*
8 Pardner + Designer + Kayak + DAM Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM A 2+0,1+05+ 10l 18099
9 Beloukha + Dash + DAM Kys. pelargonovd + smacedlo + DAM B 16 + 1 + 10l 10384,2
10 DAM 1 : 1 s vodou + Dash DAM 1 : 1 s vodou + smécedlo B 200 + 11 3281

11 Banvel + Dash + DAM Dicamba + smécedlo + DAM A 1+ 1+ 10l 2315,6

* Pfepocteno z ceny za kterou se pfipravky Spotlihgt a Spodnam prodavaji v Polsku (pfi kurzu zlotého 6 K¢)

Tab. 4 Primérnd mésiéni teplota a uhrn srazek

-----n-nn

Troubsko Pramérné mésicni teploty (°C) -0,9 2,4
2019 Sumy srazek (mm) 23 17
Troubsko Pramérné mésicni teploty (°C) -0,2 4,6
2020 Sumy srazek (mm) 9 27
Brezejc Pramérné mésicni teploty (°C) -0,5 3,1
2020 Sumy srazek (mm) 18 70

1,1 12,0 22,0 20,3 20,7 14,6
27 17 78 65 59 56 73
53 9,9 12,6 18,0 19,1 20,7 15,0
26 20 64 87 68 105 82
3,7 9,1 10,6 15,9 17,3 18,5 13,7
33 26 79 187 82 128 68
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knotovku bilou a jitrocel kopinaty (nejcast&jsi plevele v roce
2020) a obrastani. K rozpadu hlavek u jetele lu¢niho nedocha-
zelo. Hodnoceni bylo provedeno ve ¢tyfech terminech v roce
2019 (12. 8., 15. 8., 19. 8., 23. 8.) a v péti terminech v roce
2020 (3. 9., 8.9, 10. 9, 14. 9., 16. 9.). Posledni hodnoceni
porostt bylo provadéno vzdy tésné pred sklizni.

Desikace u svazenky vraticolisté byly zkouseny pouze v roce
2020. Semena dozravala na prelomu mésice ¢ervence a srpna.
Pocasi bylo vlhké s ¢astymi srazkami. Pokusné piipravky byly
aplikovany ve dvou terminech A 22. 7. 2020 a B 31. 7. 2020.
Byla hodnocena uc¢innost na svazenku a merliky, déle byl hod-
nocen rozpad plodenstvi a intenzita obristani. Hodnoceni pro-
bihalo ve tiech terminech (22. 7., 29. 7., 5. 8.), pouze rozpad
plodenstvi byl hodnocen ve ¢tyfech terminech (22. 7., 29. 7.,
31.7.,5.8.). Posledni hodnoceni porostt bylo provadéno tésné
pted sklizni.

Tab. 5 Zasychani listové plochy u jetele nachového

Varianta/tc¢inna latka

Termin aplikace

Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM

Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM
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Karfentrazon-ethyl + lepidlo + DAM

o~]

Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM A,

Flumioxazin + smacedlo + DAM
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Fluroxypyr + smacedlo + DAM

_
o

Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM

=
=

Kys. pelargonova + smacedlo + DAM

=
N

DAM 1:1 s vodou + smacedlo
DAM 1:1 s vodou + fungicid
Dikvat + smacedlo + DAM 1001

W W W > > >

=
w

Sklizeri byla u v3ech druhti provedena maloparcelkovym kom-
bajnem znacky Sampo. U jetelt byl stanoven vynos ¢istych se-
men, HTS a kli¢ivost a v roce 2020 byla hodnocena také vihkost
sklizené hmoty. U svazenky byl stanoven vynos a vlhkost skli-
zené hmoty. Vysledky byly vyhodnoceny v programu Statistica
12 metodou analyzy rozptylu a ndslednym testovanim Tukeyho
testem na hladiné a 0,05.

Zasychani/odumirani/hnédnuti list, stonkii
a hlavek u jetele nachového

V roce 2019 bylo vzhledem k teplému a suchému pocasi za-
sychani listti jetele velmi rychlé. V terminu prvni aplikace byly
zaschlé tii ¢tvrtiny listové plochy. V dobé sklizné bylo u vsech
variant zaschlych 100 % listti. U neoSetiené kontroly bylo zasy-
chani listt mirné pomalejsi. Nejrychleji listy zasychaly u variant

Listy (% mrtvych/hnédych/suchych pletiv)

Kontrola bez o3etieni
Dikvat

100 a 100
75 a 96 ab 100 b 100 a - -
75 a 97 ab 100 b 100 a - -
75 a 97 ab 100 b 100 a - -
75 a 96 ab 100 b 100 a - -
75 a 93 a 100 b 100 a - -
75 a 96 ab 100 b 100 a - -
75 a 96 ab 100 b 100 a - -
75 a 97 ab 100 b 100 a - -
75 a 99 b 100 b 100 a - -
75 a 94 ab 100 b 100 a - -
75 a 94 ab 100 b 100 a - -
75 a 94 ab 100 b 100 a - -

100 b 100

Kontrola bez osetien{

Dikvat

Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + lepidlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + ethefon + smacedlo + DAM

Flumioxazin + smacedlo + DAM
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Fluroxypyr + smacedlo + DAM

—
o

Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM
11 Kys. pelargonova + smacedlo + DAM

12 DAM 1:1 s vodou + smécedlo

13 Dicamba + smacedlo + DAM

14 Pyraflufen-ethyl + ethephon

15  Pyraflufen-ethyl + kys. pelargonova

16  Dikvat + smacedlo + DAM 1001

@ > > > W > > > > > > > > > D

* pismenné indexy znédzorriuji statistické rozdily na hladiné a 0,05

47 a 52 a 77 a 93 d 100 f
47 a 59 a 78 ab 77 ab 90 cd
48 a 61 a 82 ab 78 abc 88  abcd
50 a 62 ab 78 ab 78 abc 89 bed
45 a 62 ab 78 ab 77 ab 90 cde
47 a 55 a 81 ab 75 a 91 cde
47 a 53 a 76 a 78 abc 81 ab
50 a 60 a 84 b 82 abc 90 cde
48 a 55 a 80 ab 80 abc 85 abc
47 a 78 b 91 [ 88 cd 98 ef
47 a 53 a 78 ab 87 bcd 94 def
48 a 58 a 81 ab 80 abc 91 cde
50 a 58 a 82 ab 78 abc 89 bed
45 a 60 a 82 ab 82 abc 93  cdef
42 a 52 a 77 a 95 d 100 f
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s dikvdtem a pak u varianty s bromoxynilem v kombinaci s fun-
gicidem. Byl zde statisticky priikazny rozdil ve srovnani s neo-
Setfenou kontrolou.

V roce 2020 bylo vIh¢i pocasi a zasychanf listt bylo pomalejsi.
V dobé prvni aplikace bylo zaschlych cca 50 % listi. V dobé
sklizné se zaschnuti listti pohybovalo od 81 % u neosetfené kon-
troly az po 100 % u variant oSetfenych dikvatem. Byly zde vétsi
rozdily nez v roce 2019. Ze zkousenych variant bylo nejlepsi
zaschnuti listli po osetieni kys. pelargonovou (98 %), vysokou
davkou hnojiva DAM (94 %) a u pyraflufen-ethylu v kombinaci
s kys. pelargonovou (93 %). Nejméné zaschlych listti bylo u va-
rianty s flumioxazinem (81 %) a u varianty s bromoxynilem (85
%). Vysledky uvadi tabulka 5.

Zasychani stonkt bylo vyrazné pomalejsi nez zasychani listt
a hlavek. V roce 2019 bylo v terminu prvni aplikace zaschlych
témér 50 % stonkl. Vzhledem k pocasi bylo zasychani stonku

Tab. 6 Zasychani stonku u jetele nachového
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pomérné rychlé a v dobé sklizné bylo zaschlych 92 % stonku
u neosetiené kontroly. Zaschnuti stonkd u osetfenych variant se
pohybovalo od 94 do 100 %. Nejlepsi zaschnuti bylo u variant
s dikvatem (98 az 100 %) a u varianty s bromoxynilem (98 %).
V roce 2020 bylo vzhledem k vlhé¢imu pocasi zasychani stonku
pomalejsi nez v roce 2019 a byly zde vétsi rozdily mezi varian-
tami. V terminu prvni aplikace bylo zaschlych okolo 25 % ston-
kt. V dobé sklizné bylo zaschlych od 70 % stonk( u neosetiené
kontroly po 98 % (u varianty o$etiené dikvatem v kombinaci se
smacedlem a hnojivem DAM). Z nové zkoudenych pfipravk
bylo nejlepsi zaschnuti stonk( u varianty s kys. pelargonovou
(88 %). Nejméné byly stonky proschlé u varianty s flumioxazi-
nem (70 %). Vysledky uvadi tabulka 6.

Zasychani hlavek bylo jesté rychlejsi nez zasychani listu.
V roce 2019 byly v terminu prvni aplikace hlavky zaschlé
témér z 90 %. V dobé sklizné bylo u viech variant zaschlych

Varianta/G¢inna latka

Termin aplikace

Kontrola bez o3etieni
Dikvat

Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM

Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM
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Karfentrazon-ethyl + lepidlo + DAM

ve]

Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM A,

Flumioxazin + smacedlo + DAM
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Fluroxypyr + smacedlo + DAM

—
o

Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM

—
—

Kys. pelargonova + smacedlo + DAM
DAM 1:1 s vodou + smacedlo

DAM 1:1 s vodou + fungicid

Dikvat + smacedlo + DAM 1001

I~
W W W > > >

—
w

Listy (% mrtvych/hnédych/suchych pletiv)

47 a 82 bc 91 cd 98 cd - -
47 a 80 abc 87 abcd 96 bc - -
47 a 82 bc 88 bcd 96 bc - -
47 a 82 bc 85 ab 95
47 a 77  abc 86 abc 95 bc - -
47 a 82 bc 88 bed 95
47 a 80  abc 89 bcd 96 bc - -
47 a 80 abc 88 bcd 94 ab - -
47 a 83 c 92 d 98 cd - -
47 a 78 abc 88 bcd 94 ab - -
48 a 73 a 85 ab 96 bc - -
48 a 73 a 88 bcd 96 bc - -
100 ® 100

abc - -

abc - -

Kontrola bez osetien{

Dikvat

Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + lepidlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + ethefon + smacedlo + DAM

Flumioxazin + smacedlo + DAM
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Fluroxypyr + smacedlo + DAM

—
o

Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM
11 Kys. pelargonovéd + smacedlo + DAM

12 DAM 1:1 s vodou + smécedlo

13 Dicamba + smacedlo + DAM

14 Pyraflufen-ethyl + ethephon

15  Pyraflufen-ethyl + kys. pelargonova

16  Dikvat + smacedlo + DAM 1001

® > > > ™ > > > > > > > > > W

* pismenné indexy zndzorriuji statistické rozdily na hladiné a 0,05

22 a 32 a 48 a 87 c 95 de
23 a 37 ab 52 a 58 a 78 b
25 a 35 ab 50 a 55 a 75 ab
27 a 38 abc 48 a 58 a 78

27 a 37 ab 53 a 63 a 79

25 a 35 ab 52 a 60 a 80 bc
23 a 32 a 53 a 62 a 78 b
27 a 37 ab 53 a 58 a 70 a
27 a 33 a 52 a 58 a 78 ab
25 a 48 c 67 b 75 b 88 cd
23 a 33 a 52 a 62 a 80 bc
22 a 33 a 53 a 60 a 75 ab
23 a 35 ab 58 ab 58 a 80 bc
27 a 45 bc 57 ab 57 a 78 b
23 a 32 a 48 a 90 [¢ 98 e
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100 % hlavek. Kontrolni varianta bez oSetfeni zasychala
mirné pomaleji nez osetiené varianty. Také v roce 2020 se
zaschnuti hlavek v prvnim terminu aplikace pohybovalo
okolo 90 %, i kdyZ bylo zasychani hlavek pozvolnéjsi nez
v roce 2019, piesto bylo pfed sklizni u vsech variant za-
schlych 100 % hlavek. Neprojevil se vliv aplikace pfipravku
na rychlost zasychani hlavek. Vysledky uvadi tabulka 7.

Zasychani/odumirani/hnédnuti lista, stonka
a hlavek u jetele lu¢niho

Zasychani listt bylo u jetele lu¢niho pomalejsi nez u jetele
nachového. V roce 2019 byla v terminu prvni aplikace zaschla
necela polovina listové plochy. V dobé sklizné bylo u kontro-
ly zaschlych 84 % listové plochy. Prukazny rozdil ve srovna-
ni s kontrolou byl u dikvétu, kde bylo zaschlych 100 % listu,

Tab. 7 Zasychani hlavek u jetele nachového

Varianta/G¢inna latka Termin aplikace

Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM

Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM

@ > > > W

Karfentrazon-ethyl + lepidlo + DAM

W

Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM A,

Flumioxazin + smacedlo + DAM
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Fluroxypyr + smacedlo + DAM

_
o

Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM

=
=

Kys. pelargonova + smacedlo + DAM

—_
N

DAM 1:1 s vodou + smacedlo
DAM 1:1 s vodou + fungicid
Dikvat + smacedlo + DAM 1001

W W > > >

=
w

a u kys. pelargonové, kde bylo zaschlych 95 % listové plochy.
U ostatnich variant nebyl prikazny rozdil, i kdyZ vétsina vari-
ant vykazovala oproti kontrole mirné zvyseni.

V roce 2020 bylo zasychani porosti pomalejsi a byly zde vi-
ditelné vétsi rozdily. V terminu prvni aplikace byla zaschla
jedna ¢tvrtina listové plochy. U neosetiené kontroly se za-
schnuti listd vyrazné nezménilo a v dobé sklizné bylo za-
schlych 25 % listové plochy. U viech ostatnich variant do-
$lo k prakaznému zlepseni zasychani listové plochy oproti
neosetfené kontrole. Nejlepsi zaschnuti listt bylo u variant
s dikvatem (90 az 92 %), u kombinace pyraflufen-ethylu
s karfentrazon-ethylem (94 %), u karfentrazon-ethylu (90 %)
a u glyfosatu s hnojivem DAM (90 %). Nejméné zaschlych
listti bylo z o3etfenych variant u vysoké davky hnojiva DAM
v kombinaci s praskovou sirou (50 %), u bromoxynilu (62 %)
a u kys. pelargonové (68 %). Vysledky uvadi tabulka 8.

Listy (% mrtvych/hnédych/suchych pletiv)

Kontrola bez o3etieni
Dikvat

Kontrola bez osetieni

Dikvat

Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + lepidlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + ethefon + smacedlo + DAM

Flumioxazin + smacedlo + DAM

© 0 N O Ul b~ W N

Fluroxypyr + smacedlo + DAM

—
o

Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM
11 Kys. pelargonova + smacedlo + DAM

12 DAM 1:1 s vodou + sméacedlo

13 Dicamba + smacedlo + DAM

14 Pyraflufen-ethyl + ethephon

15  Pyraflufen-ethyl + kys. pelargonova

16  Dikvat + smacedlo + DAM 1001
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* pismenné indexy znédzorriuji statistické rozdily na hladiné a 0,05

100
88 a 98 abc 100 c 100 a - -
88 a 99 C 100 C 100 a - -
88 a 99 C 100 C 100 a - -
88 a 99 bc 100 C 100 a - -
88 a 96 a 100 C 100 a - -
88 a 98 abc 100 [ 100 a - -
88 a 97  abc 100 [ 100 a - -
88 a 97  abc 100 [ 100 a - -
88 a 99 (¢ 100 C 100 a - -
88 a 96 abc 100 c 100 a - -
89 a 96 ab 100 c 100 a - -
89 a 97 abc 100 b 100 a - -
100 100
100
88 a 90 a 96 a 100 b 100 a
90 a 91 a 96 a 100 ab 100 a
88 a 91 a 97 a 100 100 a
89 a 91 a 96 a 100 b 100 a
89 a 90 a 96 a 100 ab 100 a
89 a 91 a 96 a 99 ab 100 a
89 a 90 a 97 a 100 ab 100 a
88 a 91 a 97 a 100 ab 100 a
90 a 90 a 96 a 98 a 100 a
89 a 91 a 97 a 100 100 a
89 a 90 a 96 a 100 100 a
89 a 91 a 97 a 100 ab 100 a
89 a 91 a 97 a 99 ab 100 a
88 a 91 a 96 a 100 ab 100 a
89 a 90 a 96 a 100 b 100 a
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Zasychani stonka bylo pomalejsi nez zasychani listt a byla
zde vy$si variabilita. V roce 2019 bylo prukazné vyssi za-
schnuti stonkt oproti neosetfené kontrole pouze u varianty
s dikvatem, i kdyz urcité zlepseni v zasychani stonkd bylo
pozorovano na vétsiné variant. V roce 2020 bylo zasychani
stonkd u jetele lu¢niho velmi pomalé. V terminu prvni aplika-
ce bylo zaschlych pouze okolo 15 % stonkt. V dobé sklizné
se zaschnuti stonkti pohybovalo od 40 % u neo3etfené kon-
troly po 87 % u dikvétu. Ze zkousenych variant byly stonky
nejlépe zaschlé na varianté oSetfené pyraflufenen-ethylem
v kombinaci s karfentrazon-ethylem (78 %). Nejméné za-
schlé byly stonky na varianté s vysokou davkou hnojiva DAM
v kombinaci s praskovou sirou (52 %), varianté s kys. pelar-
gonovou (57 %), u dicamby (57 %) a u bromoxynilu (58 %).
U téchto variant nebyl prikazny rozdil ve srovnani s neoset-
fenou kontrolou. Vysledky uvadi tabulka 9.

V zasychani hlavek nebyly v roce 2019 zjistény prakazné
rozdily mezi oSetfenymi variantami a neosetienou kontro-

Tab. 8 Zasychani listové plochy u jetele luéniho

Varianta/G¢inna latka

Termin aplikace

Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + lepidlo + fungicid + DAM
Pyraflufen-ethyl + karfentrazon-ethyl + sm. + DAM

Flumioxazin + smacedlo + DAM
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Glyfosat

=
o

Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM
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=
—

Kys. pelargonova + smacedlo + DAM

DAM 1 : 1 + smacedlo
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lou. V roce 2020 bylo zasychani hlavek pomalejsi a byly
zde vétsi rozdily. Prikazné zlepseni oproti neosetiené kont-
role vykazovaly varianty s dikvatem, kombinace pyraflufen-
-ethylu a karfentrazon-ethylu a glyfosat v kombinaci s hno-
jivem DAM. Vysledky uvadi tabulka 10.

Zasychani/odumirani/hnédnuti lista, stonka
a hlavek u svazenky vraticolisté

U svazenky vrati¢olisté bylo zasychani rostlin i pfes vlhké
pocasi pomérné dobré. Zasychani listi a stonkt bylo hod-
né vyrovnané. V terminu prvni aplikace bylo zaschlych cca
90 % listové plochy. V terminu sklizné pak bylo u neoset-
fené kontroly zaschlych 93 % listové plochy a 94 az 100 %
listové plochy u oSetfenych variant. Nejlepsi zaschnutf lis-
ta (100 %) bylo u dikvétu, u pyraflufen-ethylu v kombinaci
s fluroxypyrem, u pyraflufen-ethylu v kombinaci s ethepho-
nem a u karfentrazon-ethylu. Nejméné zaschlych lista bylo

Listy (% mrtvych/hnédych/suchych pletiv)

Kontrola bez o3etieni
Dikvat

42 a 42 ab 77  acd 100 c - -
42 a 52 ab 85 ab 91
40 a 40 a 72 d 86 ab - -
40 a 40 a 79 abcd 86 ab - -

42 a 42 ab 75 acd 83 a - -

abc - -

42 a 48 ab 78 abcd 86 ab - -
42 a 47 ab 85 ab 89 ab - -
40 a 40 a 83 abc 89 ab - -
42 a 50 ab 85 ab 93 abc - -
42 a 63 b 88 b 95 bc - -

Datum hodrnocen v roce 2020 _“___

Kontrola bez ogetien{

Dikvat

Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM 1001
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + ethephon + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + karfentrazon-ethyl + sm. + DAM
Flumioxazin + smacedlo + DAM

Glyfosat + DAM
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Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM
11 Kys. pelargonova + smacedlo + DAM

12 DAM 1 :1 + smacedlo

13 Pyraflufen-ethyl + kys. pelargonova + sm. + DAM
14  Dicamba + smacedlo + DAM

15 Dikvét + smacedlo + DAM

16 DAM1:

® ™ > > W > > > > > > > > > W

1 + smacedlo + sira + ethanol

* pismenné indexy zndzorriuji statistické rozdily na hladiné a 0,05

22 a 28 ab 30 a 82 defg 90 efg
25 a 47 cd 63 bc 70 cd 75  cdef
25 a 48 de 64 bc 73 cd 74 cde

23 a 65 f 74 bc 86 efg 90 fg
20 a 52 def 66 bc 82 defg 84  defg
27 a 65 f 81 [ 90 g 94 g
22 a 62 ef 76 bc 83 defg 82
23 a 42 bcd 64 bc 88 fg 90 fg
25 a 52 def 59 b 70 cd 62 bc
20 a 65 f 71 bc 79 cdefg 68 cd
22 a 23 a 37 a 68 c 72 cd
20 a 52 def 62 bc 74 cde 78  defg
18 a 42 bed 61 bc 76 cdef 80  defg
20 a 27 a 33 a 91 g 92 g
17 a 27 a 32 a 53 b 50 b

defg

109




PICNINARSKE LISTY @{ir&!

u varianty s vysokou davkou hnojiva DAM (94 %). Vysledky
uvadi tabulka 11.

Zaschnuti stonkt bylo v dobé prvni aplikace také okolo
90 %. V dobé sklizné se zaschnuti stonkt pohybovalo od 97
do 100 % a mezi variantami nebyly prikazné rozdily. Vy-
sledky uvadi tabulka 12.

Zasychani plodenstvi bylo pomalejsi nez zasychani ston-
ka a listu. V dobé prvni aplikace bylo zaschlych cca 70 %
plodenstvi. V terminu sklizné se zaschnuti plodenstvi pohy-
bovalo od 97 % u neo3etfené kontroly do 100 %. Nejlepsi
zasychani plodenstvi bylo u variant s dikvatem, pyraflufen-
-ethylem, karfentrazon-ethylem a bromoxynilem. U téchto
variant byl prikazny rozdil ve srovnani s neosetienou kont-
rolou. Vysledky uvadi tabulka 13.

Rozpad plodenstvi
Hlavky se u jetele nachového v roce 2019 zacaly rozpa-
dat cca tyden pied sklizni, kdy se rozpad hlavek pohyboval

Tab. 9 Zasychéani stonkii u jetele luéniho

Varianta/G¢inna latka

Termin aplikace

Kontrola bez o3etieni
Dikvat

Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + lepidlo + fungicid + DAM
Pyraflufen-ethyl + karfentrazon-ethyl + sm. + DAM

Flumioxazin + smacedlo + DAM
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Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM
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Kys. pelargonova + smacedlo + DAM

DAM 1 : 1 + smacedlo

okolo 1 %. O ¢tyfi dny pozdéji se rozpad hlavek nasledkem
bouiky zvysil na 20 az 30 %. Pfed sklizni byl rozpad hlavek
40 az 55 %. Nejvyssi rozpad hlavek byl u varianty s dikva-
tem v kombinaci se smacedlem a hnojivem DAM, kde byl
porost nejlépe proschly. U ostatnich variant nebyl prakazny
rozdil oproti neosetiené kontrole. V roce 2020 se rozpad
hlavek tyden pred sklizni pohyboval od 1 do 4 %. O tii dny
pozdéji se zvysil na 8 az 12%. V terminu sklizné byl nej-
nizsi rozpad hlavek u neosetiené kontroly (20 %) a nejvys-
§i u variant s dikvatem (25 az 28 %), u pyraflufen-ethylu
v kombinaci s kys. pelargonovou (27 %) a u varianty s kys.
pelargonovou (26 %).

U jetele luéniho k rozpadu hlavek nedochazelo. U svazen-
ky vraticolisté dochazelo k vydrolu semen. Vydrol semen
zacal u jednotlivych rostlin po dosazeni plné zralosti a byl
pomérné intenzivni. Tyden pred sklizni se pohyboval mezi
18 a 23 %. Tésné pred sklizni pak dosahoval od 40 do 50 %
a mezi variantami nebyly prikazné rozdily.

Listy (% mrtvych/hnédych/suchych pletiv)

23 a 28 a 37 ab 99 b - -
25 a 37 a 50 ab 80 ab - -
23 a 27 a 37 ab 55 a - -
25 a 32 a 40 ab 63 a - -
25 a 35 a 38 ab 66 a - -
25 a 33 a 43 ab 67 a - -
25 a 35 a 45 ab 68 a - -
25 a 30 a 47 ab 75 ab - -
25 a 38 a 55 ab 83 ab - -
25 a 43 a 57 b 76 ab - -

Kontrola bez osetieni

Dikvat

Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM 1001
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + ethephon + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + karfentrazon-ethyl + sm. + DAM
Flumioxazin + smacedlo + DAM

Glyfosat + DAM

Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM
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11 Kys. pelargonova + smacedlo + DAM
12 DAM 1 :1 + smacedlo

13 Pyraflufen-ethyl + kys. pelargonova + sm. + DAM
14 Dicamba + smacedlo + DAM

15 Dikvét + smacedlo + DAM

16 DAM 1 :

™ W™ > > > > > > > > > > > T

1 + smacedlo + sira + ethanol

* pismenné indexy znédzorriuji statistické rozdily na hladiné a 0,05

13 a 30 a 33 a 75 ef 82 de
13 a 32 a 40 abc 57 abcd 60 bc
17 a 35 a 48 bc 60 abcde 60 bc
15 a 35 a 43 abc 60 abcde 65 bcd
17 a 33 a 47 bc 63 bcde 68 bcd
17 a 30 a 52 c 73 def 78  cde
17 a 37 a 42 abc 67 cdef 68  bcd
13 a 33 a 40 abc 67 cdef 69  bcde
13 a 33 a 38 ab 58 abcde 58 ab
17 a 37 a 42 abc 62 bcde 57 ab
15 a 30 a 37 ab 63 bcde 68 bcd
12 a 33 a 43 abc 57 abed @ 62 bc
17 a 37 a 42 abc 52 abc 57 ab
17 a 32 a 42 abc 82 f 87 e
15 a 35 a 40 abc 47 ab 52 ab
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Obrastani

Obrustani rostlin jetele nachového bylo v roce 2019 mini-
malni a dosahovalo v priméru 0 az 0,6 % obrostlych rost-
lin na parcelu. Mezi variantami nebyly statisticky prukazné
rozdily. V roce 2020, kdy bylo v dobé& dozravani a sklizné
chladnéjsi a vIh¢i pocasi s mnozstvim srazek, bylo obrustani
jetele vy3si. V dobé sklizné dosahovalo na neosetiené kont-
role v praméru 10 %. Nejvyssi obrastani bylo u varianty s flu-
mioxazinem (12 %). U v8ech ostatnich variant bylo obrustani
v dobé sklizné nizsi nez na kontrole. Prakazné rozdily oproti
neosetiené kontrole byly zjistény u variant s nejnizsi pokryv-
nosti listové plochy zeleného obrostu, tj. u variant s dikvdatem
(0 az 1 %), u variant s fluroxypyrem (0 %) a u varianty s di-
cambou (0 %).

U jetele lu¢niho bylo obrustani velkym problémem. V roce
2019 bylo pocasi v dobé dozravani jetele velmi suché a v ter-
minu prvni aplikace jetel neobrustal (pokryvnost obrostu byla
0 %). Obrustat porost zacal az v prabéhu desikace (po desti)

Tab. 10 Zasychéni hlavek u jetele luéniho

Varianta/G¢inna latka Termin aplikace

Dikvat

Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + lepidlo + fungicid + DAM
Pyraflufen-ethyl + karfentrazon-ethyl + sm. + DAM

Flumioxazin + smacedlo + DAM

© 0 N O u A~ W N

Glyfosat

=
o

Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM
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Kys. pelargonova + smacedlo + DAM

DAM 1 : 1 + smacedlo
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a pred sklizni semen byla pokryvnost nové obrostlého zelené-
ho porostu az 60 %. Obrost byl nizs$i nez sklizeny desikovany
porost a dosahoval vysky 10cm. Proto bylo mozné sklizet
porost nad obrostem. Intenzita obrustani se na hodnocenych
variantach statisticky nelisila. V roce 2020 bylo vlh¢i pocasi
a intenzivni obrustani probihalo v pribéhu celého dozrava-
ni. Porost byl kvali tomu zna¢né nevyrovnany. Obrost byl
vysoky a Casto prevysSoval star§i stonky s dozralymi hlavka-
mi, které zna¢né poléhaly. V dobé prvni aplikace se pokryv-
nost mladého zeleného obrostu pohybovala od 30 do 70 %,
v dobé sklizné pak byla pokryvnost obrostu na neosetiené
kontrole 95 %. Nejnizsi listova plocha mladého zeleného ob-
rostu byla na variantach s karfentrazon-ethylem (13 az 16 %),
s glyfosatem (40 %), dikvatem (20 az 47 %) a u kombinace
pyraflufen-ethylu s ethephonem (50 %).

U svazenky vraticolisté se obrustani pohybovalo v dobé prvni
aplikace okolo 15 %. V dobé sklizné pak bylo 16 % na neoset-
fené kontrole, 0 % u dikvétu, pyraflufen-ethylu s fluroxypyrem

Listy (% mrtvych/hnédych/suchych pletiv)

Kontrola bez o3etieni

83 a 85 a 94 abc 100 b - -
85 a 88 a 91 ab 99 ab - -
85 a 87 a 96 abc 95 ac - -
85 a 90 a 90 a 98
83 a 85 a 94  abc 99 ab - -
85 a 87 a 94 abc 99 ab - -
85 a 88 a 97 abc 99 ab - -
85 a 87 a 97 bc 99 ab - -
85 a 87 a 96 abc 99 ab - -

85 a 92 a 98 C 99 ab - -

abc - -

Kontrola bez o3etieni

2 Dikvat B
3 Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM A
4 Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM 1001 A
5  Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM A
6  Pyraflufen-ethyl + ethephon + smacedlo + DAM A
7  Pyraflufen-ethyl + karfentrazon-ethyl + sm. + DAM A
8  Flumioxazin + smacedlo + DAM A
9  Glyfosat + DAM A
10 Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM A
11 Kys. pelargonova + smacedlo + DAM A
12 DAM1:1 + sméacedlo B
13 Pyraflufen-ethyl + kys. pelargonova + sm. + DAM A
14  Dicamba + smacedlo + DAM A
15 Dikvét + smacedlo + DAM B
16 DAM 1 :1 + smécedlo + sira + ethanol B

* pismenné indexy znézorriuji statistické rozdily na hladiné a 0,05

32 a 55 ab 60 a 94 ab 96 d

30 a 60 abc 72 abc 85 ab 91 bcd
33 a 75 [ 81 bc 93 ab 93 bcd
32 a 62 abc 72 abc 89 ab 90 bcd
28 a 70 bc 77 abc 92 ab 92 bcd

32 a 70 bc 86 c 94 ab 94 cd
23 a 63 bc 77 abc 86 ab 87  abcd
32 a 67 bc 73 abc 92 ab 93 cd
27 a 58 ab 67 ab 82 ab 80 a

33 a 67 bc 80 bc 90 ab 90  bcd
30 a 47 a 60 a 88 ab 91 bcd
28 a 67 bc 74  abc 87 ab 88 abcd
30 a 57 ab 67 ab 82 ab 85  abc

25 a 55 ab 67 ab 91 b 96 d
28 a 55 ab 63 ab 83 b 88  abcd
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a u karfentrazonu, 1% u pyraflufen-ethylu, pyraflufen-ethylu U(”:innost na plevele

s ethephonem a u bromoxynilu. U dicamby bylo obrastani Byla hodnocena také uc¢innost na nejvyznamnéjsi plevele.
7%, u kys. pelargonové 9% a u vysoké davky hnojiva DAM V jeteli nachovém se roce 2019 nejvice vyskytoval hefmanko-
11 %. U v8ech variant s vyjimkou vysoké davky hnojiva DAM  vec piimoisky a v mensi mife také violka rolni. V roce 2020
doslo k prikaznému sniZzeni obrustani oproti kontrole. pak byly nej¢astéjsimi plevely locika kompasova a svizel pfi-

Tab. 11 Zasychani listové plochy u svazenky vraticolisté

Varianta/G¢inna latka Termin aplikace Listy (% mrtvych/hnédych/suchych pletlv)

Kontrola bez o3etieni

2 Dikvat A 89 a 92 b 100 a
3 Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM A 90 a 99 ad 99 a
4 Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM A 92 a 100 a 100 a
5  Pyraflufen-ethyl + ethephon + smacedlo + DAM A 90 a 99 ad 100 a
6  Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM A 92 a 100 a 100 a
7 Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM A 90 a 98 ade 99

8  Kys. pelargonovéd + smacedlo + DAM B 92 a 95 bce 95

9 DAM1:1svodou + smacedlo B 90 a 94 bc 94 bc
10 Dicamba + smacedlo + DAM A 91 a 96 cde 96 b

* pismenné indexy znédzorriuji statistické rozdily na hladiné a 0,05

Tab. 12 Zasychani stonkd u svazenky vrati¢olisté

Varianta/G¢inna latka Termin aplikace Listy (% mrtvych/hnédych/suchych pletlv

Kontrola bez o3etieni

2 Dikvat A 91 a 95 a 97 a
3 Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM A 91 a 98 a 99 a
4 Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM A 90 a 98 a 100 a
5  Pyraflufen-ethyl + ethephon + smacedlo + DAM A 92 a 98 a 99 a
6  Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM A 92 a 99 a 100 a
7 Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM A 90 a 98 a 99 a
8  Kys. pelargonovéd + smacedlo + DAM B 91 a 96 a 98 a
9 DAM1:1svodou + smacedlo B 90 a 96 a 97 a
10 Dicamba + smécedlo + DAM A 91 a 96 a 98 a

* pismenné indexy znédzorriuji statistické rozdily na hladiné a 0,05

Tab. 13 Zasychani plodenstvi u svazenky vraticolisté

Varianta/G¢inna latka Termin aplikace Listy (% mrtvych/hnédych/suchych pletlv

Kontrola bez o3etieni

2 Dikvat A 72 a 94 a 100 a
3 Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM A 70 a 98 bc 100 a
4 Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM A 72 a 98 bc 99 ac
5  Pyraflufen-ethyl + ethephon + smacedlo + DAM A 72 a 95 abc 99 ac
6  Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM A 67 a 99 C 100 a
7  Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM A 73 a 97 abc 100
8  Kys. pelargonova + smacedlo + DAM B 68 a 95 ab 97
9 DAM1:1svodou + smacedlo B 70 a 95 ab 97
10 Dicamba + smécedlo + DAM A 72 a 95 ab 98 bc

* pismenné indexy zndzorriuji statistické rozdily na hladiné a 0,05
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tula. V jeteli lu¢nim byly v roce 2019 nejvyznamnéjsimi ple-
vely merliky a ojedinéle také locika kompasova a v roce 2020
knotovka bila a jitrocel kopinaty. Ve svazence vraticolisté se
vyskytovaly hlavné merliky.

Na violku netcinkovala zadna varianta s vyjimkou kombinace
dikvatu se smacedlem a hnojivem DAM, kde violka zaschla stej-
né jako zbytek porostu. U¢innost na hefmankovec byla kromé
dikvétu pozorovana také u pyraflufen-ethylu. Na lociku mély
také dobrou G¢innost dikvat (93 %) a pyraflufen-ethyl. Pyraflu-

pi?%® PiCNINARSKE LISTY

(90 az 97 %) a pyraflufen-ethylem (80 az 97 %). Pyraflufen-ethyl
mél nizsi u¢innost bez pridavku hnojiva DAM. Svizel narozdil
od lociky neobrustala. Na merliky pusobil dikvét, pyraflufen-
-ethyl a pyraflufen-ethyl v kombinaci s fluroxypyrem nebo ethe-
phonem. Na knotovku nejlépe Gcinkoval dikvat (94 az 95 %)
a pomérné dobra uc¢innost byla i u variant s pyraflufen-ethylem
(89-92 %). Nejlepsi G¢innost byla opét po 10 dnech a poté
dochézelo k obrustani a Gc¢innost pyraflufen-ethylu snizovala
na 85 az 89 % tésné pied sklizni. Uc¢innost na jitrocel byla s vy-

fen-ethyl mél nejvyssi ucinnost na lociku (90 %) po 10 dnech,
poté dochazelo k obrustani zaschlych rostlin a jeho Gc¢innost se
snizovala (az na 60 %). Pfi kombinaci pyraflufen-ethylu s flu-
roxypyrem nebo ethephonem nebylo obristani tak vyrazné
a ucinnost se snizila z 90 na 80%. Dobra Gc¢innost na svizel
byla kromé dikvatu (95 %) na variantach s karfentrazon-ethylem

jimkou variant o3etfenych dikvatem nizka.

Vynosové parametry

U jetele nachového se v roce 2019 vynosy pohybovaly
od 435 do 788 kg.ha' a byly mirné vyssi nez v roce 2020,
kdy se pohybovaly v rozmezi od 431 do 684 kg.ha'. V obou

Termin . : o - ®
aplikace Yynos v eha

Tab. 14 Vynosové parametry u jetele nachového
Varianta/G¢inna latka Skliziiova
vlhkost v %

Rok 2019

1 Kontrola bez o3etfeni - 588 ab - - 3,8931 a 61 a
2 Dikvat B 757 b - - 3,9345 a 71 a
3 Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM A 720 b - - 3,9246 a 71 a
4 Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM A 761 b - - 4,0761 a 71 a
5  Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM A 771 b - - 4,0076 a 69 a
6  Karfentrazon-ethyl + lepidlo + DAM B 798 b - - 3,9802 a 68 a
7  Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM A,B 719 b - - 3,9811 a 66 a
8  Flumioxazin + smacedlo + DAM A 798 b - - 3,9263 a 63 a
9  Fluroxypyr + smacedlo + DAM A 737 b - - 3,9833 a 75 a
10 Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM A 724 b - - 4,0207 a 62 a
11  Kys. pelargonova + smacedlo + DAM B 727 b - - 3,9784 a 75 a
12 DAM 1:1 s vodou + smacedlo B 676 ab - - 4,0376 a 62 a
13 DAM 1:1 s vodou + fungicid B 752 b - - 4,0308 a 69 a
14 Dikvat + smacedlo + DAM 1001 C 435 a - - 3,8512 a 69 a

Rok 2020

1 Kontrola bez o3etfeni - 578 a 22 a 4,4682 a 49 a
2 Dikvat B 506 a 16 a 4,5394 a 42 a
3 Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM A 581 a 16 a 4,3443 a 39 a
4 Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM A 585 a 13 a 4,5513 a 44 a
5  Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM A 530 a 16 a 4,4931 a 43 a
6  Karfentrazon-ethyl + lepidlo + DAM A 625 a 14 a 4,4295 a 53 a
7 Karfentrazon-ethyl + ethefon + smacedlo + DAM A 605 a 13 a 4,3143 a 47 a
8  Flumioxazin + smacedlo + DAM A 634 a 13 a 4,5578 a 40 a
9  Fluroxypyr + smacedlo + DAM A 639 a 13 a 4,4546 a 45 a
10 Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM A 583 a 16 a 4,3992 a 41 a
11  Kys. pelargonova + smacedlo + DAM A 684 a 16 a 4,6083 a 44 a
12 DAM 1:1 s vodou + smacedlo B 531 a 18 a 4,3993 a 47 a
13 Dicamba + smacedlo + DAM A 621 a 14 a 4,5817 a 45 a
14 Pyraflufen-ethyl + ethephon A 637 a 11 a 4,4879 a 46 a
15 Pyraflufen-ethyl + kys. pelargonova A 519 a 17 a 4,4320 a 41 a
16 Dikvat + smacedlo + DAM 1001 B 431 a 10 a 4,6340 a 53 a

* pismenné indexy znédzorriuji statistické rozdily na hladiné a 0,05
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letech byl nejniz3i vynos na varianté s dikvatem v kombina-
ci se smacedlem a 1001 hnojiva DAM. V roce 2019 nebyla
vlhkost osiva méfena pfi sklizni, ale az béhem poskliziio-
vého zpracovani osiva. V roce 2020 bylo méieni vlhkosti
osiva provadéno v prubéhu sklizné. Pramérna vlhkost osi-
va pfi sklizni se pohybovala od 10 % u varianty s dikvatem
v kombinaci se smacedlem a 1001 hnojiva DAM po 22 %
u neosetiené kontroly (Tab. 14). Bylo provedeno také srov-
nani jednotlivych opakovani, kdy bylo prvni opakovani
nejblize pfi okraji pozemku vice zaplevelené nez ostatni
opakovani. Pfi srovnani zaplevelenych a nezaplevelenych
parcel se ukazal nepfiznivy vliv zapleveleni na vlhkost skli-
zené hmoty. Oproti nezaplevelenym parcelam dochéazelo
ke zvyseni vlhkosti az 0 15 %. Mezi jednotlivymi variantami
nebyly ve vlhkosti statisticky priikazné rozdily. V roce 2019
byla HTS niz8i nez v roce 2020. Ani v jednom roce nebyly
v HTS zjistény prikazné rozdily mezi variantami. Kli¢ivost

Tab. 15 Vynosové parametry u jetele luéniho

Varianta/aG¢inna latka Termm Winas vl
aplikace

Rok 2019

byla vyssi v roce 2019. V roce 2020 byla kli¢ivost velmi
nizka. Snizeni kli¢ivosti bylo zptisobeno poristanim semen
v hlavkach, které mélo za nasledek vysoké procento mrt-
vych semen a poskozenych kli¢cencu. V zadném roce nebyl
zjistén prukazny vliv oSetfeni zkousenymi pfipravky na kli-
¢ivost. Vysledky jsou uvedeny v tabulce 14.

U jetele lu¢niho byl priimérny vynos v roce 2019 298 kg.ha"'.
V roce 2020 byla ve vynosech vyssi variabilita a celkovy
pramér byl o néco nizsi (265 kg.ha'). Mezi hodnocenymi
variantami nebyly ve vynosu semen zjistény prukazné roz-
dily. V roce 2019 nebyla v prabéhu sklizné méfrena vih-
kost osiva, ale celkové byla vlhkost osiva dobra (sklizené
osivo nebylo po sklizni potfeba dosouset). V roce 2020
byla méfena vlhkost osiva v prabéhu sklizné. VIhkost skli-
zené hmoty byla zna¢né vysoka a dosouseni bylo potieba
u vsech variant v¢etné dikvatu. Podilelo se na tom jednak
vlhké pocasi, vyssi zapleveleni porostt zejména knotovkou

HTSVg

Sklizriova
vihkost v %

1 Kontrola bez o3etieni - 277 a - - 1,3474 a 94 a
2 Dikvat B 309 a - - 1,3635 a 96 a
3 Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM A 242 a - - 1,3736 a 97 a
4 Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM A 358 a - - 1,3941 a 95 a
5  Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM A 314 a - - 1,3604 a 95 a
6  Karfentrazon-ethyl + lepidlo + fungicid + DAM A 287 a - - 1,3537 a 92 a
7  Pyraflufen-ethyl + karfentrazon-ethyl + sm. + DAM A 291 a - - 1,3414 a 95 a
8  Flumioxazin + smacedlo + DAM A 312 a - - 1,4070 a 95 a
9  Glyfosat A 306 a - - 1,3434 a 95 a
10 Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM A 313 a - - 1,3395 a 94 a
11  Kys. pelargonovéa + smacedlo + DAM A 358 a - - 1,3789 a 98 a
12 DAM 1 :1 + smacedlo B 212 a - - 1,4138 a 92 a
1 Kontrola bez o3etieni - 277 a 25 a 1,8328 ab 96 ab
2 Dikvat B 314 a 15 a 1,8493 ab 94 ab
3 Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM A 291 a 19 a 1,8433 ab 95 ab
4 Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM 1001 A 256 a 18 a 1,7964 ab 95 ab
5  Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM A 329 a 18 a 1,8500 ab 95 ab
6  Pyraflufen-ethyl + ethephon + smacedlo + DAM A 230 a 22 a 1,7740 a 95 ab
7 Pyraflufen-ethyl + karfentrazon-ethyl + sm. + DAM A 254 a 16 a 1,8700 ab 96 ab
8  Flumioxazin + smacedlo + DAM A 269 a 18 a 1,8418 ab 93 ab
9  Glyfosat + DAM A 275 a 17 a 1,8563 ab 96 ab
10 Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM A 229 a 24 a 1,9667 b 96 ab
11 Kys. pelargonova + smacedlo + DAM A 210 a 22 a 1,8600 ab 93 ab
12 DAM1:1 + smacedlo B 254 a 22 a 1,9028 ab 97 ab
13 Pyraflufen-ethyl + kys. pelargonova + sm. + DAM A 189 a 19 a 1,8401 ab 93 ab
14 Dicamba + smacedlo + DAM A 254 a 28 a 1,8400 ab 91 a
15 Dikvat + smacedlo + DAM B 303 a 16 a 1,7933 ab 93 ab
16 DAM 1:1 + smacedlo + sira + ethanol B 302 a 22 a 1,8092 ab 98 b

* pismenné indexy znédzorriuji statistické rozdily na hladiné a 0,05
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a silné obruastani porostt. Do kombajnu se dostavalo hodné
zelené hmoty a vlhkost u mnoha variant piekracovala 20 %.
na tom byla neosetiena kontrola a varianta o$etiena dicam-
bou. Mezi zjisténymi vlhkostmi nebyly statisticky prikazné
rozdily. Osetfeni zkousenymi pfipravky nemélo oproti ne-
osetiené kontrole v zadném roce prikazny vliv na HTS ani
na kli¢ivost. Vysledky jsou uvedeny v tabulce 15.

U svazenky vraticolisté se vynosy pohybovaly v rozmezi
od 301 do 369 kg.ha'. Mezi variantami nebyly prtkazné
rozdily ve vynosech. Sklizriova vlhkost na neosetfené kon-
trole byla 20 %. Na oSetfenych variantach se pohybovala
od 12 do 25 %. Nejnizsi vlhkost mély varianty s dikvdtem,
pyraflufen-ethylem, karfentrazon-etyhlem a bromoxynilem,
a nejvyssi vlhkost méla varianta pouze s hnojivem DAM
(25 %). Vysledky jsou uvedeny v tabulce 16. Nepfiznivy
vliv na vlhkost sklizené hmoty mélo zapleveleni merlikem.

Shrnuti a zaveéry

Pfi sklizni semennych porostt je mozné vyuzit dva zpusoby
ukonceni vegetace porostt a snizeni vlhkosti sklizené hmo-
ty. Prvnim zptsobem je pfeseceni a dosuSeni na fadcich,
které se vyuziva pii délené sklizni. Jeho vyhodou je, Ze ne-
vyZaduje aplikaci chemickych pfipravk( a je mozné jej vyu-
7it i v ekologickém zemeédélstvi. Jeho nevyhodou je zna¢na
rizikovost. Druhou moznosti je ukonceni vegetace porostu
pomoci tzv. desikace, ktera se vyuziva pfi pfimé sklizni.

V maloparcelovych pokusech byly zkouseny moZnosti vy-
uziti nékterych ucinnych latek k desikaci semennych po-
rostt jetele nachového, jetele lu¢niho a svazenky vratic¢o-
listé. Ve srovnani s Gc¢inky dikvatu bylo zasychani rostlin
u ostatnich G¢innych latek pomalejsi a méné univerzalni.
Vyrazné se zde projevil vliv ro¢niku. V roce 2019, ktery byl
suchy a teply, bylo u obou druht jetele zasychani poros-
ta rychlejsi a byl u nich mensi problém s obrustanim nez
v roce 2020, ktery byl chladnéjsi a vlh¢i. V roce 2019 do-
$lo u jetele nachového k vétsimu odrolu hlavek neZ v roce
2020. U jetele nachového byl u vétiny osetienych variant
pozorovan pfiznivy vliv na zasychani porostu, ale u Zadné

Tab. 16 Vynosové parametry u svazenky vraticolisté
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ze zkouSenych variant nebylo zasychani rostlin lepsi nez
na varianté s dikvatem. U jetele lu¢niho byla G¢innost zkou-
Senych latek celkové nizsi neZ u jetele nachového. U toho-
to druhu byl problém s obrastanim porostd, a to zejména
v roce 2020, kdy bylo obrustani porostt velmi intenzivni
a dosahovalo az 99 % zeleného obrostu na parcelu. Lépe
se zde proto uplatnily varianty, které obrustani omezovaly.
U jetele lu¢niho bylo nejvyraznéjsi snizeni plochy obrostu
pozorovano u variant s karfentrazon-ethylem. U svazenky
vrati¢olisté bylo zasychani porostd pomérné rychlé i pres
vlhké pocasi. Velmi pfiznivy vliv na zasychani rostlin sva-
zenky mély varianty s pyraflufen-ethylem a také s karfentra-
zonem. Oproti dikvétu viak maze byt u téchto latek problém
s uc¢innosti na plevele, ktera je dal$im vyznamnym faktorem
ovlivriujicim zasychani porostu. Nejcastéjsimi plevely v na-
Sich pokusech byly hefmankovec, locika, svizel, knotovka,
jitrocel kopinaty a merliky. Ze zkousenych latek méla nej-
vy$3i acinnost na plevele latka pyraflufen-ethyl, ktera po-
mérné dobfe Gc¢inkovala na hefmankovec, lociku, svizel,
knotovku a merliky. Jeji u¢innost viak byla niz3i nez G¢in-
nost dikvatu.

Podékovani

Vysledek vznikl z iniciativy a za podpory SPTJS a za podpo-
ry Ministerstva zemédélstvi, instituciondlni podpora MZE-
-RO1720.

Varianta/G¢inna latka Vynos v kg.ha' Skliziiova vlhkost v %
aplikace
1 - 326 a 20 ab

Kontrola bez osetieni

Dikvat

Pyraflufen-ethyl + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + fluroxypyr + smacedlo + DAM
Pyraflufen-ethyl + ethephon + smacedlo + DAM
Karfentrazon-ethyl + smacedlo + DAM
Bromoxynil + lepidlo + fungicid + DAM

Kys. pelargonova + smacedlo + DAM

DAM 1 : 1 s vodou + smécedlo

0 Dicamba + sméacedlo + DAM

= © ® N O u b W N
> ©® @ > > > > > >

* pismenné indexy znédzorriuji statistické rozdily na hladiné a 0,05

369 a 13 a
308 a 12 a
323 a 15 ab
298 a 13 a
328 a 13 a
301 a 15 ab
320 a 20 ab
333 a 25 b
335 a 18 ab
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I Jak jsem potkal travicky

Ing. Jan Macha¢

Jak ten cas leti. Bohuzel uz patfim mezi pamétniky. Ale pés-
tovani trav na semeno, tj. travicek, jak se u nas fikalo, je jesté
0 néco starsi, a tak ty opravdové zac¢atky znam jenom z vypra-
véni. A samoziejmé nemusim byt tiplné piesny.

MUj otec zacal hospodafit v roce 1930 na hospodaistvi o vy-
méfe 14 ha, z ¢ehoz bylo 9 ha orné pudy v podhorské oblasti,
s niz&i urodnosti pudy. Hospodarstvi bylo zadluzené, a na vy-
placeni podilu ¢ekali 4 sourozenci. Piesto se spolu s manzel-
kou pustili s vervou do prace. Matka chodila do Nového Ji-
¢ina na trh prodavat maslo, tvaroh a vaji¢ka, a protoze méla
dobrou kvalitu, ziskala si stalé odbératele, takze dopady krize,
byly ponékud mensi. Nékdy v tuto dobu, navstivil nasi rodinu
Dr. Brada, s navrhem na péstovani trav na semeno (dale jiz
budu pozivat jen travicky, jinak se u nas nefikalo, a taky je to
kratsi). Vzhledem k tomu, Ze byla krize a potize s odbytem

Vlaéeni porostu trav na semeno na jafe

Seceni a vazani roznovskych panenek

rostlinné produkce, otec na to pfistoupil. Vzhledem k tomu, Ze
poradci mu byli Dr. Brada a Dr. Demela, podafilo se mu tech-
nologii brzo zvladnout a dosahoval brzo dobrych vysledka.

V té dobé nebyly zadné herbicidy a hnojiva se pouZzivala jen
sporadicky. Péstovani travi¢ek tedy vyzadovalo dost ru¢ni pra-
ce, hlavné selekce a sklizen. K tomu na vysvétlenou par slov,
jak to tehdy u nas na vesnici chodilo. Pfevazna ¢ast obyvatel,
byli tzv. kovozemédeélci. Vlastnili do 2 ha pudy, o kterou se
staraly pfevazné jejich Zzeny a oni pracovali v primyslu nebo
stavebnictvi a manZzelkam vypomahali po navratu z prace. Aby
nemuseli t&73i prace vykonavat s kravskymi potahy, tak tyto
prace jim provedli zemédélci vlastnici koné a na oplatku jim
pak Zeny kovozemédélcti pomahaly s okopavkou a jednoce-
nim krmné fepy, pfi Znich a se sklizni brambor. Na konci roku
se vie secetlo a finan¢né vyrovnalo k vieobecné spokojenosti.
Po zavedeni travicek, se pomoc Zen rozsifila na selekci trav
a vazani roznovskych panenek.

Otec péstoval hlavné kostravu lu¢ni, trojstét zlutavy a také lip-
nici hajni nebo lipnici bahenni, které se tehdy fikalo Grodna.
Otec striktné dodrzoval osevni postup. Travy se vyhradné sely
po okopaninach hnojenych hnojem (brambory, krmna fepa).
Jako kryci plodina slouZil pfevazné jarni je¢men. Do néj se
podsel jetel lu¢ni a bud kostfava lu¢ni nebo trojstét zluta-
vy. Jetel a kostfavu sel ru¢né otec, seti trojstétu bylo domé-
nou matky, ktera to zvladala vskutku mistrovsky, coZz ocenil
i Dr. Brada. Po sklizni je¢mene se pozemek dukladné vyhrabal
a shrabky se okamzité odvezly. Dalsi rok se provedly 2-3 sece
jetelotravy, ktera se susila na su$acich a byla zdrojem kvalit-
niho krmiva pro kravy i koné. Dalsi rok nebylo nutno hnojit
dusikem, byly tam zasoby po statkovych hnojivech i po jete-
li. Ve druhém sklizriovém roce se jiz muselo trochu pfFihnojit,
ato hlavné na podzim, aby travy dobie odnozily. Lipnici hajni
a trodnou péstoval v fadcich 45 cm Sirokych. Ty se pravidelné
pleckovaly po sklizni, pfed zimou a na jafe. Tyto kultury se
nesely s jetelem a semenafisky se tudiz vyuzivaly 3 roky.
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Po vymetani trav se provadéla ru¢ni selekce. Zralost se mu-
sela intenzivné hlidat, nebot hrozil vydrol a tudiz i nizsi
sklizen. Pfi selekci i sklizni vypomahaly Zeny kovozemédél-
cu. Sklizelo se zasadné za rosy, aby ztraty byly co nejniz-
§i. Vyhodou roznovskych panenek bylo, Ze semena byla
dukladné ukryta uvnité hlavicek, takze nebyly vystaveny
povétrnostnim vlivim a ztraty se minimalizovaly. Po 7-10
dnech dostate¢né proschly a odvazely se na Zebfifacich vy-
stlanych plachtami k mlati¢ce.

S vymlatem kostravy lu¢ni problémy nebyly. Méli jsme zu-
bovou mlati¢ku s dvojim c¢isténim, takze se u kostfavy do-
séhlo 80-85 % cistoty, Horsi to bylo s trojstétem a lipnice-
mi, ty se ucpavaly a muselo se jim pfi vystupu z mlati¢ky
pomahat, coZ jsem musel vétsinou délat ja, jako nejmladsi
z vymlatové party. Osivo bylo vice znecisténé a muselo se
vycistit na ,fi¢icich”, coz byly kulata sita s rtznymi otvory,
podle potieby. Byla to prace ru¢ni a velmi namahava. Po-
zdéji to otec nahradil Upravou staré zentourové mlaticky,
ke které se pridaly dvé sita. Z vymlatové mlaticky se osivo
odsavalo plevnikem a foukalo do této “¢isticky”, ¢imz se
docililo ¢istoty 70-80 %. Pak se osivo vyneslo na ptdu, kde
se nékolikrat pfehazovalo, az k tplnému dosuseni. Po dosu-
Seni se napytlovalo a odvezlo na ¢isticku do RoZnova.
Pec¢livou praci a také diky poradenstvi Dr. Brady i Dr. De-
mely dosahoval otec dobrych vysledka. U trojstétu zluta-
vého mél vynosy kolem 250 kg.ha' se $pi¢kovym vynosem
380 kg.ha', u kostfavy lu¢ni kolem700-800kg, u lipnice
hajni 400kg a u lipnice bahenni 600-700kg z 1 ha. Tim
se vytvofily podminky pro postupnou modernizaci vyroby,
nakupovaly se dalsi stroje, rostly i vynosy obilovin, brambor
a fepy. VSe se pak zastavilo v padesatych letech s nastu-
pem socializace. Tlaky byly velké. Neustale se zvy3ovaly
povinné dodavky obili, brambor, masa i mléka, to vie se
dafilo plnit pravé i diky travam, kterymi se provadélo tzv.
nahradni plnéni. Nap¥. 100kg trojstétu, predstavovalo pl-
néni 1 400kg psenice. V roce 1953 pfisla ménova refor-
ma. Otec dostal penize za travy na Gcet u spofitelny, kde
je nejprve nemohl vybrat a pak naopak musel vybrat den
pfed ménovou reformou, takZze po vyméné 1 : 50, obdrzel
za celoro¢ni praci par korun. Pfesto se mu dafilo vzdoro-
vat az do roku 1959. Vzpominam si, jak dostal od politické
komise pozvanku na pohovory konané na MNV, kde bylo
uvedeno: dostavte se k pohovoru dne toho a toho v 9 hod.,
v 11 hod., ve 13 hod. av 15 hod., tedy 4x denné kazdy den
ve Znich i pfi senoseci. V roce 1958 jsem nastoupil zakladni
vojenskou sluzbu a otci pridélili dal$ich 5 ha do nuceného
najmu, samoziejmé i s piislusnymi dodavkami. Navic $lo
o pozemky zanedbané nebo mimoradné svazité. Podob-
né tomu bylo i u ostatnich zemé&délcu, a tak v roce 1959,
podlehli zemédélci v Motkové a Stramberku, jako posledni
v okrese politickému natlaku a vstoupili do druzstva.
Dalsim zpUsobem natlaku bylo, Ze mi znemoznili Gcast
na jakémkoliv studiu. A tak jsem mohl studovat az po skon-
¢eni vojenské sluzby, nejprve stfedni $kolu dalkové a pak
Vysokou skolu zemédélskou v Brné. Po ukonceni Vysoké
Skoly jsem dostal pfikazem, pracovat jako agronom JZD
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Dovoz pfirodniho osiva na ¢isticku

Mortkov. Pracovni jednotka byla tehdy 14 K¢, za den se daly
vydélat 1-2 PJ. Ja jsem mél nastupni plat 1 400K¢, z ¢ehoz
900 K¢ platilo JZD a 500 K¢ zemédeélska sprava. Hospodafrili
jsme na 480 ha zemédélské pudy, z ¢ehoZ bylo 320 ha orné
pudy. Travicky jsme péstovali na 60 ha. Opét jsme pésto-
vali hlavné trojstét Zlutavy a kostfavu lu¢ni. Vse se délalo
ru¢né, snad jen pfi sklizni, vedle koriskych potahti poméahal
se se¢enim jediny traktor Zetor 25A s upravenou zaci lis-
tou pro vytvoreni tzv. pokladek, jako zaklad pro roZznovské
panenky. Vzpominam si, ze travy sklizelo 6 koriskych po-
tahu, 1 traktor a 100-120 Zen které vazaly panenky. Vse
se pak opét ru¢né nakladalo a mlatilo na 3 mlati¢kach.
V roce 1970 jsme zakoupili prvni kombajn sovétsky SK4,
ktery byl pro sklizefi trav naprosto nevhodny. Méli jsme
vsak Sikovné opravare, kombajn jsme upravili a prvni rok
se do néj na poli hazely panenky, dalsi rok jsme jej upravili
pro piimou sklizeri a dalsi rok jsme zakoupili zaci fadkovac
a sbéra¢ na kombajn pro délenou sklizer. | tak byl prob-
[ém s dosousenim osiva, a tak jsme postavili susi¢ku na do-
souseni trav, nejprve 2x 100 m?, kde se v3ak naskladnovani,
pfehazovani i vyskladriovani provadélo ru¢né. Po dvojim
slouceni, kdyz vyméra travicek dosahovala 180-200 ha
se postavila velka hala, kde jiz bylo vse, alespori ¢aste¢né
mechanizované. To jsme jiz méli 6 némeckych kombajnu
E 512, 2 SK4 a rozvinutou kooperaci z JZD SedlInice, ktefi
nam pomahali se sklizni trav a my jim na oplatku se sklizni
fepky, na kterou se specializovali.

K 1. 2. 1978 jsem byl z moci Gfedni pfevelen na zemédél-
skou spravu do funkce hlavniho agronoma. Tim jsem si
myslel, Ze moje ¢innost z travickama skoncila. Mné se
vsak ufednicina nelibila, a tak jsem k 1. 11. 1980 nastoupil
do Vyzkumné stanice travinaiské v Roznové, kde jsem se
vénoval hlavné technologii travniho semenaistvi ¢imz jsem
se zase k travickam vratil a zustal jim véren az do dichodu.
Ale to uZ je jina kapitola...
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I Pocatky travickového doktora

doc. Ing. Bohumir Cagas, CSc.
Spolek péstitell travnich a jetelovych semen, Zubfi

Ze i travy maji své bolesti, jsem tugil. KdyZ mi viak feditel
roznovské Vyzkumné stanice travinarské Ing. Janasek, CSc.
oznamil na podzim roku 1970 (par mésict po mém nastu-
pu do Roznova) své rozhodnuti stru¢né slovy: ,Soudruhu
Cagasi, budete délat fytopatologii”, zaradoval jsem se, ale
zaroveni mi bylo trochu Gzko. Picni travy totiz nepatfi, zej-
ména ty, které se péstuji na semeno, k ,velkym” plodinam,
které jsou zkoumany ze vsech stran. Proto i poznatku o je-
jich chorobach a gktidcich nebylo mnoho. Rediteltv impe-
rativ doplnil jesté pan Jurecka, Slechtitel a $éf polniho po-
kusnictvi: ,Inzenyrsky, mél byste délat rzi”.

Prvotnim zdrojem informaci bylo samoziejmé Baudy3ovo
fytopatologické kompendium. To mi v$ak nedalo odpovéd
jak s témi ,rzivostmi“, kterych bylo na podzim na zuber-
skych pokusnych poli¢kach dost, pracovat. Vyzadal jsem si
proto vyjezd do Vyzkumné stanice picninaiské v Troubsku,
poté do obilnafského vyzkumaku do Kromé&fize. Nic pod-
statného jsem se tam ale bohuzel nedozvédél. Az kraticka
tydenni odborna staz ve Vyzkumném ustavu rostlinné vyro-
by v Praze Ruzyni mi oteviela o¢i. Ochotny Ing. Josef Sebes-
ta, CSc. mi ukazal rozséahlé sklenikové a polni pokusy, které
provadél se rzi ovesnou, pochopitelné na obilninach. Ale
hlavné mne naucil jak délat umélou infekci mladych rost-
lin a jak ji hodnotit. Od ného pak vedla cesta na $pickové
uredologické pracovisté k prof. Z. Urbanovi, DrSc. a Dr. J.
Markové na prazskou Pfirodovédeckou fakultu.

Takto teoreticky vyzbrojen jsem se vratil na své pracovisté
do Roznova. Ale kde tam pokusy délat? Sklenik bohuzel ne-
patiil k vybaveni stanice. Nasbiral jsem na poli uredospory
¢erné rzivosti na sortimentu bojinku lu¢niho a zkousel o¢-

S Dr. K. Frauenstein pfi sbéru ekotypt na Solani 1973

kovat pfipravené mladé rostliny v zakoupeném sklenéném
akvariu. Pak jsem mnozstvi inokulovanych rostlin v kvéti-
nac¢ich ,vystavil” za okno v jednom vyklizeném, vihkém
byté zuberského dvora. Vysledky byly Zalostné, hlavné diky
nevyhovujicim podminkam.

Se svym trapenim jsem se svéfil svému starsimu kolegovi,
Ing. Josefu Dohnalovi. Ten vyslechl mé problémy a ihned
zareagoval: ,Pojd’, jdeme k Milanu Molitorovi”. Zavedl mne
do roznovského méstského skleniku, kde odpocivala pres
zimu roznovské kvétinova vyzdoba. Séf, pan Molitor (kdo
by tehdy tusil, Ze jeho vnuc¢ka — Martina Hingisova — bude
jednou svétovou tenisovou $ampiénkou) vyslechl nasi 7a-
dost, trochu se samoziejmé podivil, ale souhlasil. Ja jsem si
prenesl své rostliny i akvaria (bylo jich uz vice) k nému. Po-
kusy se zacaly dafit a ja jsem kazdého rana utikal do onoho
zahradnictvi se zvédavosti, jestli uz budou vidét pfiznaky
infekce po naockovani. A vétsinou byly, neuvéfitelné! Me-
zitim jsem nasel par informaci o tom, co se déje ve fytopa-
tologii trav v Evropé a jinde v referatovém némeckém caso-
pise Landwirtschaftliches Zentralblatt, ktery stanice nastésti
odebirala.

Zasluhou Ing. Janaska a védeckého sekretare Ing. B. Kré-
mare, CSc. navazala roZnovska stanice (pravdépodobné
v roce 1970) ,druzbu”, nejprve odboraiskou, pozdéji odbor-
nou a posléze i osobni s vychodonémeckym pracovistém,
Ustavem pro rostlinnou vyrobu v Giilzowé u Gustrowa.
Brzy jsem zjistil, Ze v ném pracuje jedna z nejvétsich osob-
nosti evropské fytopatologie, pani Dr. Kite Frauenstein,
spolupracovnice prof. E. Miihleho z univerzity v Lipsku,
ktera pozdéji presidlila do Halle/Saale. Jeji u¢ebnice z roku
1971 ,Krankheiten und Schadlinge der Futtergraser” (spolu
s E. Mihlem, K. Schumannem a T. Wetzelem) je stale best-
selerem ve svém oboru. Skoda jen, Ze vyila ve vychodni
¢asti tehdy rozdéleného svéta. A protoze Stésti preje pfi-
pravenym, mél jsem moznost ji navstivit hned v roce 1972
a pozdéji, v roce 1979, stravit u ni na univerzité v Halle
dva mésice. Nikdy nezapomenu na jeji obé&tavost a snahu
ukazat mi co nejvice.

Prvé Gspésné vysledky mne ,svedly” ke koncipovani ¢lan-
ku pro prestizni ¢asopis ,Phytopatologische Zeitschrift”.
Moje anglic¢tina, se kterou mi poméhala pracovnice tehdejsi
roznovské dokumentace, pani Z. Pellarova, nebyla dobra.
A proto ani nepiekvapila odpovéd jednoho oponenta, Ze
,takto to nelze tisknout...” Stal se ale maly zazrak. Nékdo
angli¢tinu opravil a ¢lanek v impaktovaném ¢asopise vysel.
Vzbudil zdjem a dostal jsem nékolik zadanek ze zahrani-
¢i, veetné dopisu ze Svycarska od pani Dorothey Schmidkt.
Ptala se v ném, zda se zuc¢astnim mezinarodniho fytopato-
logického kongresu v Moskvé. Ona by se tam chtéla potkat
pravé s K. Frauenstein a se mnou. Na toto setkani jsem se
neobycejné t&sil, vzdyt D. Schmidt z Nyonu byla uz tehdy
védeckou kapacitou, spoluobjevitelkou puvodce bakterial-
niho vadnuti trav i endofytnich hub osidlujicich travy.
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Do Moskvy jsem tehdy v roce 1974 (s ruskym referatem
o ¢erné rzivosti na bojinku) jako ¢len velké ¢eskosloven-
ské delegace odletél. S pani Schmidt jsem se tam skute¢né
setkal. Vzpominam, ze mne tak trochu zachranila, kdyz mi
pro své nahlé zalude¢ni potize poskytla stravovaci vouchery
do hotelu National, kde bydlela. Pani K. Frauenstein vsak
vychodonémecké tiady vyjezd do zemé sovétt nepovolily.
Dorothea Schmidt projevila pfani se presto s ni osobné pot-
kat; do tehdejsi NDR se vyjet bala, a proto se mne zeptala,
zda by bylo moZno setkani zorganizovat u nas, v Ceskoslo-
vensku. To nebylo v tehdejsi dobé jednoduché, pohyb cizin-
cu byl bedlivé organy statni bezpecnosti sledovan. Presto se
jejich setkani (prvé a také posledni) v RoZznové uskutecnilo.
Také diky tehdejsimu pracovnikovi roZznovské stanice, Ado
Toma3ovi, ktery dokoncil stavbu rodinného domu a obé ci-
zinky u sebe ubytoval.

Diky obéma odbornicim jsem odboural pfi své praci s trav-
nimi rzemi fadu nedostatkt pfi provadéni sklenikovych
a polnich pokusu. Podafilo se mi prokéazat velkou, dosud
podcefiovanou hospodaiskou skodlivost ¢erné rzivosti a ko-
runkaté rzivosti trav, najit zdroje odolnosti v $irokém sorti-
mentu odrid. Snad i diky témto vysledktm se zac¢al v aredlu
roznovské stanice stavét vytapény, tolik potfebny sklenik,
bez kterého by dal$i pokrac¢ovani fytopatologické prace ne-
bylo mozné.
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Hodnoceni prvnich infekénich pokusii s travami v nevyhovujicich
podminkéach zuberského dvora (zleva: M. Machaékova, B. Mikulenkova,
M. Polachova, B. Cagas) 1972

Po rzivostech pfisla na fadu namelovitost, poté obavana
béloklasost trav, endofyté, dusiva plisriovitost a travnikové
choroby. A s nimi nové kontakty v¢etn& mezinarodni spolu-
prace, které se zejména po roce 1989 zacalo dafit.

INZERCE

119




PICNINARSKE LISTY @{ir&!

Mé vzpominky na studentsky zivot na Vysokeé
skole zemeédélské v Brne

prof. Ing. Frantisek Hrabé, CSc.

PFi vzpominani na mé studium na MENDELU si dovolim stru¢-
né pfipomenout dvé okolnosti, které rozhodly o mém studiu
na této univerzité. Prvni a rozhodujici bylo absolvovani Stfedni
zemédélské technické skoly, obor péstitelsky, v Pferové v letech
1956-1960. Pro nas, studenty z jizni Moravy (bylo nas asi 12),
byl Pferov pomérné vzdaleny, ne zcela znamy a mentalitou od-
lisny. Diky kvalitnimu pedagogickému sbhoru, v némz k vyni-
kajicim ucitelim patfili napf. Ing. Bad'ura (specialni produkce
rostlin), Ing. Matusik (ovocnafstvi a zelinafstvi), Ing. Stavinoha,
ktery nas potrapil vysokou az detailni naro¢nosti ve znalostech
z ochrany rostlin, taktéz viak ucitelim ze zakladnich predmétu
— napf. Ing. Kvapilovi z matematiky, prof. Kubikovi z ¢estiny
a dé&jepisu a dalsim jsem ziskal velmi dobré odborné a obec-
né zaklady, které mné velmi usnadnily studium zvlasté special-
nich odbornych predmétt na vysoké skole. Druhy impuls pro
studium vzesel z podpory zemédélského druzstva v rodné ves-
nici Hrudky u Breclavi, kde jsem rok po absolvovani SZTS pra-
coval ve funkci pomocného agronoma a kde jsem se prakticky
seznamil s péstebnimi technologiemi Siroké skaly plodin (az
40 druhu, veetné zeleniny, ovoce, vinic ¢i tabaku). Poznamka:
v soucasné dobé je zde pocet plodin omezen na 4-5 druht! To
byla vynikajici praprava pro studium na vysoké skole.

Vysokoskolské studium jsem absolvoval na tehdejsi agronomic-
ké fakulté a jejim fytotechnickém oboru v letech 1961-1966.
Zacatek studia nebyl lehky. Problémy s ubytovanim — koleje
byly nedostupné. Ubytovani v prachozich mistnostech az pro
30 osob v aredlu byvalé Varkovky na Trnité ulici bylo naprosto
nevyhovujici. Obdobné problémy byly s nahradnim ubytova-
nim v Bilovicich nad Svitavou — v podstaté vojenské prostie-
di v séle restaurace s postelemi nad sebou a zmrzlou vodou
v ,lavofe”. Musim se pfiznat, Ze pojmy fakulta, obor, pfipadné
specializace, byly pro mne malo znamé, zejména z hlediska na-
plné studia. Dle kroniky univerzity jsem byl z obce teprve tfe-
tim posluchacem na VSZ. Nebylo kde ziskat novéjii informace.
Pfijimaci fizeni bylo velmi naro¢né, nebot uchaze¢u o studium
na zmin&ném oboru bylo 160. Zadné osobni kontakty a ani poz-
déji praktikované intervence se tehdy nepraktikovaly.

Zacatky byly narocné

Studium 1. a 2. ro¢niku zamérené na zakladni teoretické pred-
méty bylo svym rozsahem naro¢né (2 semestry matematiky,
2 semestry anorganické a organické chemie). Totéz platilo o fy-
zice a jinych pfedmétech. Studium po dobu 14 tydnu a s ty-
denni vyukou 35-38 hodin od rana do vecera bylo pro nas
,Z6étéeskare” velmi namahavé. Presto velmi rad vzpominam
na zajimavé prednasky a cvi¢eni mnoha ucitelt, napf. prof. Far-
ského a sympatické manzelské dvojice Viestalovych z matema-

tiky, vynikajici prednasky prof. Zaka z fyziky, ¢i prednasky klid-
ného prof. Marka z chemie a poctivé odvedena praktika jeho
asistentd Dr. Kocha a Dr. Jokeleho.

Dr. Jokele ve mné&, pozdé&jsim uciteli, zanechal lidsky pfistup
ke zkousenému studentovi. Kdyz jsem chtél u zkousky z orga-
nické chemie pfi prvni otazce tykajici se charakteristiky néjaké
organické kyseliny vzdat celou zkousku, tak mné ,hodil po-
mocné laso” s poukazem jakou skupinu kyselin charakterizuji
posledni ¢tyfi pismena predmétné kyseliny. Kupodivu jsem se
,chytil” a cela zkouska dopadla velmi dobfe. Uvedeny pfiistup
jsem se pak snazil aplikovat i ja. Pfi setkani s nim po nékolika
letech, kdyz uz byl v duchodu, jsem mu za tuto radu podé-
koval. Pan Dr. Jokele s radosti podékoval zase mné. Jsem pry
prvni, ktery mu na této $kole za néco podékoval. Tak nevim,
zdali mam souhlasit s nazorem jiného kolegy, ktery ve vztahu
ke zkousenému adeptovi fikal, Ze je nejlepsi polozit otazku,
pak ji nenapadné ,osvétlit” a na zavér posluchaci podékovat.
Jeden z mych mladych kolegt potvrdil, Ze tomu tak néjak
u zkousky bylo. A Ze se dodnes neciti zcela dobfe.

Z dalsich pedagogt nemohu opomenout piistup prof. Hrus-
ky, vedouciho Gstavu Specialni produkce rostlinné, ktery za-
jimavym zptsobem dopliioval teorii na prednaskach svymi
praktickymi poznatky ze svého piivodniho feditelovani ve Vy-
zkumném ustavu bramboraiském v Havli¢ckové Brodé a zkuse-
nostmi z praxe.

Vynikajicim rétorem v oblasti zoologie byl prof. Kratochvil
(ovénceny viemi moznymi tituly, v¢etné akademika). Vzpo-
minam si na jeho prednasku ze zoologie v séle pro 160 osob
(spole¢né pro obor fyto a zoo) na tehdejsi veterinarni fakulté,
kdy nam osvétloval problematiku télnich dutin u Zivocichu,
a to nejen teoreticky, ale ¢aste¢né i prakticky tim zpusobem,
7e si vyhléd| na okraji fady jednu pfednaskou velmi zaujatou
posluchacku. Decentnim poklepanim dvéma prsty pod bradou
a mezi jejimi ramennimi klouby vznesl| dotaz: ,Soudruzko,
vite kde mate blastocel?” Snad to mél byt, doufam, blasto-
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zkousky, kdy s oblibou zabalil opefence (ptaka) do novin tak,
aby byly vidét jen nohy, podle kterych mél student urcit o ja-
kého operence se jednd. Pri neznalosti posunoval pry index
na okraj stolu a pfi jeho spadnuti na podlahu to znamenalo
konec zkousky. Student to vzal na védomi. JenZe pfi odcho-
du pan profesor zvolal: ,Pockejte, jak se jmenujete? Ja jsem
si nezapsal vase jméno!” Nacez pry student zvedl nohavice
kalhot az pod kolena a fekl: ,Tak mé pane (asi tehdy soudru-
hu) profesore poznejte”. A zmizel za dvefmi pracovny. Nelze
opomenout té7 pana prof. Sebanka s jeho typickou nakloné-
nou postavou, knirkem, uhlazenymi hustymi vlasy a zejména
hlubokym, pomalej$im hlasem a velmi zajimavymi pirednas-
kami z botaniky a fyziologie rostlin, zejména o teorii apikal-
ni dominance. Dovolim si opét uvést jednu historku, opét ze
zkouseni. Tentokrat potvrzenou duvéryhodnou osobnosti. Pan
profesor Sebanek byl u zkousek velmi trpélivy, ale kdyz toho
student moc neznal, tak svoji nespokojenost umél dost mirné
svéraznym aktem vyjadfit. Jednoho takového neznalce vzal ne
zcela obvyklym zptsobem za rameno, vyved| na chodbu mezi
dalsi adepty na zkousku a prohlasil: “Mladezi, tot dit&(?) vé-
dou nedotc¢ené”. Taky hezké, jak vyjadfit svou nespokojenost
s (ne)znalostmi studenta. Chtél bych zdlraznit, Ze pfevazna
¢ast ucitelt nam byla i lidsky blizka. Méli jsme s nimi velmi
blizky kontakt, napfiklad jako PVS (pomocna védecka sila),
ale predevsim jsme k fadé z nich chovali, pro jejich osobnost,
Uctu. Jaksi jsme je méli prokadrovany, kdo z nich je ,green”
akdo je ,red”.

Neékolik slov o nas, studentech

Nevim, kolik nés bylo pfijato ke studiu. K pfijimacim zkous-
kam a pohovortim bylo pozvano asi 160 zajemcu. Studium
Uspésné absolvovalo 91. Nelze tedy zjistit studijni ,amrtnost”.
RovnéZ neni mozné zhodnotit nasi Gspésnost v praktické ob-
lasti.V tomto kratkém zamysleni mohu jen pfipomenout, Ze
diky aktivnimu zapojeni jiz zminénych pomocnych védeckych
sil do ¢innosti kateder se vyprofilovaly jisté zajmové skupiny,
z nichz mnozi se uspésné uplatnili jako pfedsedové a agro-
nomové v zemédélskych druzstvech (A. Kopfiva, J. Svoma,
J. Kubat, B. Cerny, S. Platenik, ). Tkadlec, F. Eigner, L. Lud-
vik a jini), dale jako feditelé statnich, nebo Skolnich statku, ¢i
jako feditelé agrochemického podniku (Z. Kone¢ny, J. Stratil,
V. Karmazin). Néktefi pracovali ve védeckovyzkumné a slech-
titelské sféfe (J. Malek, O. Chloupek, M. Vaiova, M. Votyp-
svou védeckou dréhu formou védecké aspirantury i M. Svobo-
dova-Mikesova. V pohnuté dobé po roku 1968 byla obhajoba
jeji diserta¢ni prace v roce 1971, a to i pfes nafizené opakova-
ni zkousky z marxismu zamitnuta z davodu, “Ze jako ¢lenka
stravovaci komise ROH dostate¢né nepodporovala zafazeni
¢eskoslovenskych potravin do jidelni¢ku zavodni kuchyné...”.
Obhajeni diserta¢ni prace za 20 let po politickych zménach
v roce 1991 je jen malou satisfakci za nemoZnost naplnéni
hlavniho pracovniho poslani. Obdobny osud potkal i kolegu
Jfilosofa” S. Mikuse ve Vyzkumném dstavu cukrovarnickém
v Trnavé. Na zékladé obhajoby sto let starych pisemnych kniz-
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nich poznatki o neblahém vlivu ov¢iho hnoje s vysokym ob-
sahem drasliku na snizovani koncentrace cukru v cukrové fepé
(doplnéno vlastnimi pokusy), coZ nebylo v souladu s nazory
jednoho vyznamného védeckého pracovnika, opustil pole vé-
deckého badani. Za nékolik let, jiz jako agronom v JZD, byl
pozvan na védeckou radu do Vyzkumného Gstavu fepaiského
v Semcicich, kde své nazory pIné obhdjil. Také v oblasti politic-
ko-spravniho fizeni zemédélstvi na trovni kraje a okresu byli
nasi kolegové usp&sni. J. Cupa jako hlavni agronom Krajské
zemédélské spravy zasilal na zdkladé pozadavku tehdejsiho
Ministerstva zemédélstvi a vyZivy Gdaje o poctu rostlin obilnin
a podilu plodnych odnoZi na 1 m? a odhady o jejich vyno-
sech pfi Zznich. Podporu mél jisté od naseho dalsiho kolegy
S. Kamenického, ktery si svou kvalifikaci (aspiranturu) rozsifil
v Moskvé a pracoval na Krajském vyboru KSC v Brné a pozdgji
jako zeméd&lsky tajemnik na Okresnim vyboru KSC v Biec-
lavi. Taktéz v oblasti pojistovnictvi se uplatnil jako vedouci
pracovnik pro zemédélstvi u Ceskoslovenské statni pojistov-
ny v Praze F. Hor¢i¢ka. Hravé si poradil i s Zadosti podniku
o nadhradu skody pfi vymrznuti vojtésky seté s odtvodnénim,
Ze ji nemaji péstovat na rozoranych loukach s vysokou hla-
dinou podzemni vody pfi niz uhniva klovy kofen. V zéloze
mél Gdajné i argument, Ze v Kanadé vojtéska nevymrza ani
pfi —40° C. Ale nebyl si jist, zdali to neni spise ochranou vy-
soké snéhové pokryvky, kterd je u nés jiz jen ,raritou”. Nu
a musim pfipomenout i uplatnéni mych kolegt ve vzdélavaci
sféfe. Na dne$ni Mendelové univerzité v Brné nasli své po-
slani po predchozi ,staci” ve vyzkumu a $lechténi O. Chlou-
pek (Ustav specialni rostlinné produkce a §lechténi rostlin),
J. Malek (Ustav zakladni agrotechniky), L. Salvet (Ustav ochra-
ny rostlin a entomologie), M. Sedlacek (Ustav botaniky a mik-
robiologie). A kone¢né& autor tohoto pfispévku pusobil vice jak
40 let na Ustavu picninaistvi.

Nelze opomenout ani kolegy V. Biezinu a J. Hiiba, odcho-
vance a doktorandy u prof. Calabka (problematika vyzkumné
kinematografie). Prvné jmenovany musel studium aspirantury
z ,kadrovych” davodu opustit. Po zaméstnani v Meopté Pre-
rov se uplatnil v oblasti experimentalni fytogenetiky a onkolo-
gie na Masarykové univerzité v Brné a dodnes spolupracuje
s Jihoceskou univerzitou. J. Hfib po dokonceni aspirantury
u prof. Calabka spolupracoval se Slovenskou zemédélskou
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Pruvod absolventi k fotbalovému utkani s profesory

univerzitou v Nitf'e na problematice stimulatord rastu a v ram-
ci grantové spolupréace s pracovisti v Némecku a Italii. Dalsf
spoluzak, J. Dvorak, po stazi v Anglii v roce 1968 nasledné
emigroval a posléze pusobil jako profesor na univerzité v USA.
Z tohoto kratkého a neutplného vyctu Ize usoudit, Ze jsme
jako absolventi celkem dobfe ,obstali v boji proti imperialis-
mu, ktery neblaze konkuroval nasi snaze

o lepsi budoucnost”. K tomu asi pfispélo

i studium marx-leninismu a védeckého

komunismu. Je jen skoda, Ze k pfimému

boji se zminénou ideologii jsme nemohli

zcela vyZit poznatkt z vojenské pfipravy,

kterou jsme museli absolvovat kazdy ¢tvr-

tek po 2 roky ve 3. a 4. ro¢niku. Nase pu-

tovani ve starych vojenskych uniformach

prakticky pfes celé Brno na cvi¢ak do Pi-

sarek, bylo pro Briiany urcité zabavnym

koloritem. Nase oblec¢eni zapachajici naf-

talinem urc¢ité vylepSovalo i ,0zonovou

vrstvu” v tramvajich.

Nezili jsme vsak jen studiem

Byli jsme parta, ktera se i v ne zcela pfizni-
vé politické situaci dokazala docela dobfe
pobavit. Dokumentuji to na pfikladu po-
sledniho louceni se studiem. Délo se nejen
klasickou formou navstévy jednotlivych ka-

teder s hudebnim doprovodem a ,pénim* pfiléhavych pisni, na-
piiklad u picninaft ,Proc¢ ten jetelicek roste u vody” nebo u zoo-
technik( ,Koukejte telata tamhle jede vas tata. Jede na motorce
vercajk (inseminac¢ni potieby) ma v aktovce, $varny $ohajicek...”
Samoziejmosti byl zavére¢ny vecirek s pfitomnosti nam nejvice
naklonénych ucitelti a koncici pozdéji v jitinich hodinach. Vr-
cholem pak byl fotbalovy zapas s kantorskym sborem na hfisti
,Na rybni¢ku” zahdjeny mohutnym pravodem vsech Gspésnych
absolventd od budovy Vysoké skoly zemédélské za doprovodu
Skolni kapely a pod heslem ,90 novych zemédélskych inze-
nyra, dal$i rana imperialismu!” Zapas skoncil vyhrou kantort
(reprezentovanych takovymi sportovnimi osobnostmi jako byl
znamy hokejovy trenér prof. Bouzek, jeho kolega O3mera, vy-
nikajici Jarda Jifik a dal3i z katedry télesné vychovy) v poméru
4 : 2. Na hfe nasi studentské reprezentace se postupné projevo-
vala inava z piedchazejiciho vecirku a také pribézna nutnost li-
kvidace zbylych dopingovych tekutin. Ale nesmutnilo se a bylo
oboustranné veselo.
Zavérem jen kratce, co alespoit mné dalo studium na VSZ
v Brné&. Z hlediska odborného, vzhledem k vybornym zakladtim
ze studia na SZTS v Pierové, navaznym zkugenostem z ro¢niho
pasobeni v zemédélském druzstvu a stadlému kontaktu s Zivo-
tem na vesnici, byl pfinos studia na VSZ predeviim v oblasti
teoretické (teorie tvorby produkce plodin, fyziologie a mikro-
biologie, agrochemie a vyziva rostlin, lukafstvi a pastvinarstvi,
ale i ekonomika). Zcela zasadni pfinos pro mé dalsi pasobeni
vsak spocival v ziskani Sirokého obecného a vzajemné prova-
zaného odborného rozhledu, ktery jsem ziskal ve styku s uci-
teli jako pomocna védecka sila, a to nejen na Ustavu picni-
narstvi (prof. F. Bure$, doc. R. Cholava, doc. L. Vitek, pozdéji
prof. E. Halva), ale i od dal$ich ,green” profesoru. To vée vlastné
predurcilo mé celozivotni védecko-pedagogické poslani. Za to
zpétné dékuji i osobnosti svétového vyznamu - J. G. Mendelo-
vi, jehoZ jménem se v soucasnosti honosi (a také z ného profitu-
je) tato brnénska univerzita.
Jsem hrdy na to, Ze jsem zde mohl
naplriovat své poslani pro mladou
generaci. Ale pozor na slova no-
sitele Nobelovy ceny za genetiku
prof. Nurseho, jemuZ univerzita
udélila v roce 2020 ¢estny doktorat
Dr.h.c.: ,Mendela si v Cesku malo
vazite, pro mé je to jeden z nejvét-
Sich védcu”. Kriticka slova pro minu-
lou generaci, varovna slova pro sou-
¢asnou a povzbuzujici pro budouci
generaci.

P.S. Ctenaitim tohoto pfispévku se
omlouvam za ,odleh¢ujici” vzpo-
minky na studium odchazejici ge-
nerace absolventd na$i Alma Mater
a spoluzdkuam, které jsem nechténé,
spiSe z nedostatku informaci o jejich
Gspéchu v povolani, opomenul.
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